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Отъ издателя! 

Выпускаемый въ св*тъ П-й томъ сочиеен1й Ю. в. Са- 
марина заключаетъ въ себЬ записки и изсл'Ьдован1я его по 
крестьянскому ^Ъл^, написанпыя имъ до Бысочайшаго рес- 
крипта, 20 Ноября 1857 года, на имя Виленскаго Генералъ- 
Губернатора, Въ сл'Ьдующ1й 111-й томъ войдутъ остальныя 
сочинен1я его по крестьянскому Д'Ьлу^ написанпыя имъ по- 
ел* означеннаго рескрипта, когда правительствомъ утвер- 
ждены были главный основан1я, на которыхъ должно было 
совершиться улучшеше быта помЬщичьихъ крестьянъ, от- 
крыты были Губернсше Комитеты для разработки проэктовъ 
Положешй и разрешено было обсуждать крестьянстй во- 
просъ печатно. 

При расположен1и сочинен1й, вошедшвхъ во П-й томъ, 
мы держались хронологическаго порядка; но некоторый за- 
писки не могли быть пом-Ьщены въ надлежащемъ м'ЬстЪ 
всл*дств1е того, что он'Ь нашлись, когда почти вся книга 
была уже отпечатана. Та къ въ конц* этого тома (433 — 
438 стр.) напечатано с<3аключен1е къ историческому обо- 
зрЪшю уничтожен1я крЪпостнаго состоян]я въ Лифляпд1и», 
написанное Юр1емъ ведоровичемъ еще въ 1846 году, когда 
онъ, состоя на служб* въ Министерств* Внутреннихъ Д'Ьлъ, 
былъ прикомандированъ, въ качеств* помощника д*лопро- 
изводптеля, къ открытому въ то время въ Петербург* приго- 
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товительноиу воиитету по устройству быта Лифдяндсвихъ 
врестьянъ. Несмотря на то, что это была первая записка 
по крестьянскому вопросу, вышедшая изъ-подъ пера Са- 
марина, когда ему было еще только 27 лЬтъ, въ ней 
весьма определенно высказана основная мысль, которая 
проходитъ черезъ всЪ сочицеп1я его по крестьянскому дЪлу, 
мысль объ освобождеши крестьянъ не иначе, какъ съ зем- 
лею. Применяя это начало къ Лифлянд1и, онъ логически при- 
шелъ въ с<3аключенш» своемъ къ выводу о необходимости 
возстановить связь крестьянъ съ землею, нарушенную Поло- 
жен!емъ 1819 года. ЗатЪмъ въ хронологическомъ порядке 
сл^дуютъ «Зам'бчашя объ инвентаряхъ, введенныхъ въ 1847 
и 1848 гг. въ пом^щичьихъ им'Ьшяхъ Юго-Западнаго края и 
о кр-Ьпостнонъ прав* въ Малороссш» (1 — 16 стр.). Подъ 
этимъ общимъ заглав1емъ поместили мы отД'Ьльныя зам'Ьтви, 
овазавш1яся въ бумагахъ Юр1я Оедоровича и написанныя имъ 
въ начале 1850 г. вскоре по пр1'6зд'Б въ Шевъ, подъ «ивымъ 
впечатл'Ьн1емъ тбхъ толковъ и сушденШ, которые вызваны 
были инвентарною системою, вводившеюся тогда въ губер- 
н1яхъ Шевской, Волынской и Подольской. Въ этоже время 
онъ началъ писать аВзглядъ на истор1ю поселянъ въ Поль- 
ш'Ь»; но этотъ историческШ очеркъ, составленный преиму- 
щественно на основан1и сочинен1й Роппеля, Лелевеля и Банд- 
тке, доведенъ только до XIV в^^ка и остался недокончен- 
нымъ; мы над1Ьемся, однако, пом'Ьстить его въ прилошен1Н въ 
сл^^дующему тому. Обширная записка аО кр'Ьпостномъ со- 
СТ0ЯН1П и о переход'Ь изъ него къ гражданской свобод1&» 
(17— 136 стр.) была начата Самаринымъ въ 1853 году,вско- 
р1Ь П0СЛ1& того, какъ онъ вышелъ въ отставку, поселился въ 
Москв'Ь и принялся за управлеше им1Ьн1ями своего отца. Но 
сельское хозяйство интересовало его только по связи своей 
съ крестьянсвимъ вопросомъ. «Мы должны», писалъ онъ въ 
1853 г. изъ деревни К. С. Аксакову, исвое д'Ьло сд1Ьлать, 
т. - е. освободить трудъ. ВсЬ мои занят1я направлены въ 
этой отдаленной ц^Ьли. Теперь я составляю подробную ста- 



— VII — 

тистику им4шя; ме* хочется до возможной точности опре- 
д'Ьдить сумму вынуждаемаго труда и вывести его несораз- 
мерность». Упомянутая записка была окончена въ начал* 
1854 года, следовательно она была задумана и написана 
еще въ Еонц* прошлаго царствовашя, когда вопросъ объ 
упразднении крЬпостнаго права, повидимому, совершенно 
замеръ на неудавшемся указЬ 2 Апреля 1842 г. о обя- 
занныхъ поселянахъ. Въ то время записка эта не была ни- 
кому изв'Ьстна, кром'Ь небольшаго кружка близкихъ друзей; 
но когда Севастопольстй погромъ и заключенный посл'Ь того 
Парижск1й трактатъ выдвинули крестьянск]й вопросъ на пер- 
вую очередь и указали на необходимость приступить неот- 
ложно къ его разр'Ьшен1ю, Юр1й ведоровичъ, состоя на служ- 
бе въ о по л чеши въ Сызрани, переработалъ свою записку и 
пустилъ ее въ обращен1е въ половин^^ 1856 года. Безно- 
щаднымъ разоблачен1емъ всего зла, которое терпела Росс1я 
отъ кр^постнаго права, записка Самарина, вм'Ьст* съ дру- 
гими ходившими въ то время по рукамъ вманципац1онными 
проэктами, немало сод'ЬЙствовала распространен1ю въ на- 
шемъ обществ* уб*жден1я, что часъ для упразднен1я кр*- 
оостнаго права пробилъ. Уже въ начал* сл*дующаго 
1857 года правительство взяло д*ло въ свои руки, от- 
крыло Секретный Комитетъ, переименованный черезъ годъ 
поел* того въ Главный Комитетъ по крестьянскому д*лу, 
и 18 Августа 1857 года были Высочайше утверждены глав- 
ный основан1я, на которыхъ предположено было совершить 
реформу, постепенно, въ три пер1ода, начавъ съ смягче- 
Н1Я и облегчен]я кр*постнаго состояшя и съ открыт1я 
пом*щикамъ способовъ и возможности увольнять кресть- 
янъ по взаимнынъ съ ними соглашен1ямъ. Юр1й ведо- 
ровичъ поставленъ былъ въ возможность принять д*ятель- 
ное участ1е въ крестьянскомъ д*л* въ это время, т.-е. 
въ Август* и въ Сентябр* 1857 года; имъ былъ напи- 
санъ и представленъ въ Комитетъ ц*лый рядъ записокъ, 
который мы напечатали съ сохранившихся черновыхъ ру- 
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кописей (144 — 190 и 400 — 432 стр.). Хотя р*шешя, при- 
нятия Комитетомъ, весьма близко подходили въ мыслямъ, 
излохениымъ Юр1емъ Оедоровичемъ въ пространной аа- 
писк^Ь о вр^^постномъ состоян1и, однако вопросъ такъ бы- 
стро созрЬвалъ, что въ то время Самаринъ уже утра^ 
тилъ надежду достигнуть значительныхъ рсзультатовъ пу- 
темъ добровольныхъ соглашен1й между пом1Ьщикамй и кресть- 
янами и ясно сознавалъ необходимость приступить къ раз- 
Р'Ьшен1ю вопроса законодательнымъ путемъ (428 стр.). По 
этому онъ съ восторгомъ прив^Бтствовалъ Высочайш1й рес- 
кринтъ 20 Ноября 1857 года, положивш1й начало откры- 
Т1Ю Губернскихъ Еомитетовъ для составлен1я положешй объ 
улучшен]и быта крестьянъ. 

Въ этомъ же том'Ь пом'Ьщено нами изсл'Ьдован1е «Объ 
упраздненш кр'Ьпостнаго права и устройств* отяошен1й 
между пом1^щиками и крестьянами въ Пруссш». Хотя оно 
появилось въ печати въ 1858 году, но несомненно, что 
оно было написано Юр1емъ Оедоровичемъ еще въ 1857 
году и им'бло значен1е приготовительной работы для раз- 
р*шен1я крестьянскаго вопроса въ Росс1и. Правда, онъ 
не вполн* докончилъ свой трудъ, и заключеше, въ кото- 
ромъ онъ преднолагалъ «показать, чтб можно извлечь для 
пользы нашего домашыяго дЪла изъ этой длинной исто- 
рической справки», осталось ненаписаннымъ; но эта мысль 
проведена черезъ все изсл*дован1е, и читатель легко усмот- 
ритъ ее. Самарину представлялась вообще весьма поучитель- 
ною истор1я паден1я Прусс1И въ начал'Ь нын'Ьшняго в1&ка, 
паден1Я, къ которому привели ее застой и неурядица во 
внутреннихъ д'Ьлахъ и вн'Ьшняя политика ея, начиная съ 
Базельскаго мира до несчастной для пея войны съ Напо- 
леономъ, — сото сц*плен1е постыдныхъ сдЬлокъ съ честью 
и совестью, несвоевременныхъ уступокъ и полумЬръ, воз- 
буждавшее всеобщее негодовац1е въ народ* и презр*н1е въ 
сос*днихъ державахъ» (стр. 243), Но еще поучительнее 
представлялась ему государственная д1&ятельность Штейна 
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И Гарденберга, воторымъ ПрусЫя обязана была своинъ воз- 
рощешемъ, благодаря ц^^лому ряду коренныхъ преобразова- 
на, совершенныхъ ими не смотря на противод'Ьйствге «пар* 
Т1И, завлекавшей Прусс1Ю въ безвыходную политику и утоп- 
тавшейся надеждою купить постыдный повой безусловною 
уступчивостью въ дО^лахъ вн'Ьшнихъ и систематичесвимъ 
поддержашемъ застоя внутри государства» (стр. 271). По- 
этому Самаринъ находилъ, что с< внимательное изучеше про- 
цесса внутренняго возрождешя Прусс1и должно бы прине- 
сти намъ во многихъ отношен1яхъ немало практической 
пользы», и въ посл^^дн1е годы своей жизни, въ виду предпо- 
лагавшейся у насъ податной реформы, онъ снова вернулся 
Еъ изучен1Ю этой эпохи Прусской истор1и и въ особен- 
ности преобразован1й совершенныхъ Штейномъ и Гарден- 
бергомъ въ области Финансовъ. 

Изъ этого краткаго обзора всего вошедшаго во П-ой томъ 
сочиненШ Ю. е. Самарина видно, что, кромО^ изсл1&дова- 
Н1Я о Прусс1и, все остальное печатается въ первый разъ 
съ рукописей, большею частью черновыхъ, сохранившихся 
между бумагами Юр1Я Оедоровича. Въ оставшемся послОБ 
него архиве оказалось шесть большихъ связокъ, въ вото- 
рыхъ собранъ имъ богатый матер1алъ для исторш вресть- 
янсваго д1Ьла въ Росс1и, вавъ это можно вид1Ьть изъ сл'Ь- 
дующйхъ, сд^Ьланныхъ имъ самимъ, надписей на связвахъ: 
Ь Инвентарныя правила; записви о вр'бпостномъ прав^Ь и 
ОФФищальныя переписви прошлаго царствован1я. II. Запи- 
сви разныхъ лицъ о вр1^постномъ состояши. 1П. Делопро- 
изводство Губернсвихъ Комитетовъ по врестьянсвому дЪлу. 
1У. Делопроизводство Редавц10нныхъ Боммис1й. V, Дело- 
производство Главнаго Комитета. УГ Делопроизводство Гу- 
бернсвихъ по врестьянсвимъ деламъ ПрисутствШ.— Изъ со- 
чинен1й Юр1я Оедоровича, сохранившихся въ этихъ связ- 
вахъ, уважемъ, вроме печатаемыхъ въ этомъ томе, на 
собрате записовъ и мнен1й, внесенныхъ имъ въ Самарсв1й 
Бомитетъ по улучшешю быта помещичьихъ врестьянъ; 
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на доклады, написанные имъ, когда онъ состоялъ членомъ 
Редакщонныхъ КоммисШ; на разборы записокъ, который вне- 
сены были разными лицами въ Главный Комитетъ по кресть- 
янскому д'Ьлу, когда въ демъ разсматривался проэктъ По- 
лошен1я, составленный Редакщонными Коммис1ями; на про- 
9ктъ Манифеста объ освобождеши крестьянъ отъ кр'Ьпост- 
ной зависимости и т. д. Очевидно, что пом-Ьщать въ со- 
бран1и сочинен1й Самарина все написанное имъ по кресть- 
янскому д'блу не представляется возможности: приходится 
д'Ьлать выборъ и отд'Ьлять для печати, безъ строгаго отно- 
шешя къ самой Форм1& сочинен1я, только то, чтб им'Ьетъ 
значеше либо для истор1и крестьянскаго д'Ьла въ Росс1и, 
либо для б10граФ1и Юр1я Оедоровича — уясняя развитее его 
мысли по разнымъ отдЪламъ этой сложной задачи, или же 
точн'Ье опред'Ьляя его личный взглядъ и степень возд'Ьйств1я, 
имъ оказаннаго на окончательное р1&шен1е вопроса. 

Давность отъ двухъ до трехъ десятил'6т1й разд'Ьляетъ 
насъ отъ сочинен1й Самарина, вошедшихъ во П-й томъ, 
при томъ такихъ десятил1&т1й, въ который Росс1я пе- 
режила ц'Ьлый рядъ преобразован1й, еще бол^Ье отдадя- 
ющихъ отъ насъ эпоху конца сороковыхъ и первой по- 
ловины пя1идесятыхъ годовъ. Поэтому очевидно, что для 
правильной и безпристрастной оц'Ьнки трудовъ по кресть- 
янскому Д'Ьлу, заключающихся въ этомъ том'б, необходи- 
мо постоянно им^^ть въ виду услов1я того времени, когда 
они были написаны. ссВъ практическомъ д1&л'Ь» говоритъ 
Юр|й ведоровичъ (324 стр.) «н'Ьтъ общеприм'Ьпимыхъ Фор- 
мулъ. Задача законодательства заключается въ изыскан1И 
лучшихъ м^^ръ для данной эпохи, для данной м'Ьстности, 
при данныхъ услов1яхъ». Въ этихъ видахъ, въ подстроч- 
ныхъ прим'Ьчан1Яхъ къ каждой стать'Ь этого тома мы ста- 
рались опред'Ьлить съ возможною точностью, къ какому 
времени она должна быть отнесена и при какихъ обсто- 
ятельствахъ была написана; сверхъ того мы над'Ьемся въ пре- 
дисловш къ сл'бдующему тому представить кратк)й очеркъ 
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общественной и литературной д'бятельности его по освобож- 
ден1ю врестьянъ отъ вр'Ьпостной зависимости въ связи со 
всЬмъ ходоиъ врестьянскаго д^^ла въ Росс1й. 

Въ будущемъ году мы разсчитываемъ, сверхъ 111-го то- 
ма, выпустить еще одинъ томъ богословскаго содержан1я, 
вс1^ труды по издан1ю котораго обязательно принялъ на 
себя проФессоръ церковной истор1и въ Московскомъ универ* 
ситетЪ, прото1ерей А. М. Иванцовъ-Платоновъ. 

Динтр1й Саиаринъ. 

8 Октября 1878 года. 
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I. 



Общественное мн'Ьн1е въ Юевской губерн'ш, по крайней 
ыЪрЪ мн'Ьше просв^щенн'Ьйшихъ изъ Русскихъ, решитель- 
но въ пользу инвентарей. Вс* убеждены въ томъ, что они 
были необходимы^ что, для перваго опыта^ они составлены 
недурно, хотя могли бы быть лучше; что это только первый 
шагъ; наконецъ, что нравственное вл1ян1е ихъ на народъ 
было огромно и въ высшей степени благотворно. 

Вотъ, по словамъ Тарновскаго, главныя неудобства ны- 
н'Вшнихъ инвентарей. Тяглые обременены несоразм'Ърно съ 



*) Подъ этвиъ общимъ заглав1смъ прсдпосыжаемъ, какъ введен1е къ тру- 
дамъ Ю. 8. Самарина по крестьянской реФори'Ь, н'Ьскожько отрывочныхъ за- 
н-бтонъ его, оказавшихся между документами я записками, собранными имъ 
во время трехл'Ётняго 11ре6ыван1я его въ К1ев'Ь съ Декабря 1819 г. по Де- 
кабрь 185:^ г., и касающимися введен1я инвентарей въ юго-западно иъ кра'Ь 
и вообще крЪпостнаго права. Ю. 0. былъ переведенъ изъ Симбирска на 
службу въ К1евъ къ генералъ-губерватору Д. Г. Бибикову въ Декабре 
1819 г. т. е. чрезъ два съ половиною года посл'Ь того, какъ были обнародо- 
ваны и введены въ д'Ьйетв!е пъ Шевской, Подольской и Волынской губерн!* 
яхъ Высочайше утвержденный 26 Мая 1817 г. „Правила для уаравлен1я им'Ь- 
Н1ЯМИ по утвержденнымъ для оныхъ инвентарямъ^. Въ конц'Ь 1818 г., именно 
29 Декабря, была Высочайше утверждена новая, изм'Ьненная въ нЪкоторыхъ 
статьяхъ, редакц1*я этихъ правилъ, и было приступлено къ разсиотрЪн1ю и 
утверждешю инвентарей по каждому отд'Ьльному им^н1ю, тогда какъ до 
того времени, по распорнжсн1ю генералъ-губернатора , (съ ц'Ьлью разомъ 
облегчить повинности врсстьянъ и улучшить ихъ быть) были разосла- 
ны по им'Ёшямъ не самые инвентари , пов'Ёрка и утвержден1е которых! 

Соч. Ю. Смармна. Ц. 1 



1 



2 ЗАМЪЧАШЯ ОБЪ ИНВЕНТАРЯХЪ 

п']Ьшими *); сверхъ прежнихт^ обязанностей, на нихъ нава- 
лили сгонные дни, и оттого мнопе изъ тяглыхъ стали про- 
давать свой скотъ, чтобы перейти въ разрядъ п*шихъ. 
Урочное положен1е для жнецовъ и жницъ слишкомъ неопре- 
д^лительно. Наконецъ, крестьянамъ не открыто в*рнаго и 
надежнаго пути для доведенхя своихъ жалобъ, въ случа* 
нарушен1я инвентарнаго положен1я, до высшаго началь- 
ства. Право жалобы не обезпечено; этотъ недостатокъ очень 
ощутителенъ. 

Инвентари вводились со всевозможною торжественностью; 
они читались въ церкви, въ присутствзи исправниковъ и 
предводителей; потомъ служили молебны за здравхе Цар- 
ской Фдмил1и, причемъ звонили въ колокола, такъ что вся 
губерн1я несколько недель оглашалась колокольнымъ зво- 
номъ. 

Крестьяне, когда узнали о своихъ правахъ, въ н'Ькото- 
рыхъ м']^стахъ спрашивали куда обраш.аться съ жалобам)!, 
если ихъ будутъ притЬснять помещики. Имъ велено было 
въ такихъ случаяхъ выбирать двухъ или трехъ пов*рен- 
ныхъ и посылать ихъ къ предводителю своего уЬзда. Ско- 
ро стали представляться случаи прибегать къ этому сред- 
ству, ибо во многихъ мФстахъ пом'Ьщ.ики начали толковать 
превратно инвентари и нарушать ихъ. Иногда и крестьяне 
неправильно понимали ихъ; въ особенности сгонные рабо- 
ч1е дни, которые обязательны, а между гЪмъ доставляютъ 



требовали значительной работы, а Высочайше утвержденный правила 26 Мая 
1847 года и выписки изъ инвентарсй, представленныхъ помФщикани^ но не 
разсиотр'Ьнныхъ и не утверхденныхъ генералъ-губернатороиъ. Такииъ об. 
разоиъ, Ю. 0. прх'Ьхалъ въ К1евъ, когда д'Ьло введен1я инвентарныхъ ира* 
вилъ было въ полноиъ ходу, и хотя онъ, кажется, не принималъ синъ не- 
посрсдственнаго въ неиъ участ1я, но съ сочувств1еиъ сл'Ьдилъ за нииъ, 
какъ за первымъ приступоиъ къ освобожден!ю крестьяпъ отъ кр'Ьпост- 
ной эависииости. Поздн'Ье, въ 1863 году, онъ печатно высказалъ свой 
взглядъ на инвентарную систему въ статьнхъ своихъ: ,,Воспо11инан1е о Д. П. 
Журавскомъ" (см. т. I, стр. 219) и „Письмо къ редактору Дня по поводу за- 
щиты КхевскоЙ адиинистращи г. Вл. Юзефовичемъ^ (ем. т. 1,стр. 309). Прим, 
изд. 

*) На основан1и инвентарныхъ правилъ крестьяне разд'Ьлялись на в'Ьсколь- 
ко разрядовъ: тяглыхъ (им'Ьющихъ достаточно рабочаго скота для обработвя 
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имъ денежное вознагражден1е *), возбуждали сомн']^н1е, до- 
вольно основательное. Но едва узнавалъ поы'Ьщикъ, что 
крестьяне послали къ предводителю съ жалобою, онъ съ 
своей стороны призывалъ становаго на помощь противъ 
бунтующихъ крестьянъ. Ихъ с^^кли и лупили, не выжидая 
возвращен1Я посланныхъ, которые приходили впосл'Ьдств1и 
съ ув'Ьщан1емъ отъ предводителя и находили своихъ со- 
братьевъ уже наказанными. Всл'^^дствхе н'Ьсколькихъ подоб- 
ныхъ случаевъ, становые были устранены отъ разбора 
подобныхъ Д']^лъ, который предоставлены были исправни- 
камъ. Эту м-Ьру одобряютъ: вопервыхъ, потому, что неправ- 
никъ все-таки высшаго и лучшаго разряда челов^^къ^ во- 
вторыхъ, устранена была немедленная расправа, такъ какъ 
земск1й исправникъ невсегда подъ рукою и потому, по не- 
обходимости, долженъ былъ иногда пом'Ьщикъ оканчивать 
аЪло полюбовно. 

Въ одномъ им'Ьн1И священвикъ, подкупленный пом'Ьщн- 
комъ, сталъ ув'1^рять крестьянъ, что по Положешю съ нихъ 
приходится лишн1й рабочШ день. Народъ сталъ ' роптать. 
Въ воскресенье, по окончаши об*дни, крестьяне громко 
потребовали, чтобы священникъ прочелъ имъ инвентарь; 
онъ отпирался. Какая-то бойкая баба крикнула, чтобы гро- 
мадою (гурьбою) заняли церковныя двери и не выпускали 
священника; однако онъ улизнулъ. Баба, сд'Ьлавшаяся 6р- 
ганомъ воли народной, вел'Ъла читать дьячку, который, 
бывши заодно съ священникомъ, сталъ читать по своему, 
тогда, вырвавъ у него инвентарь, баба выб'Ьжала съ нимъ 
и скрылась. Она добралась до П-ва и разсказала ему все Д'Ь- 
ло. П. сталь ее усовещивать и говорить, какъ же она могла 
вырвать и утащить инвентарь: ,,в*дь это Царское слово! '^ 
Она отвечала: „Такъ если Царскаго слова нельзя читать въ 
церкви, такъ можно и вырвать его!^ 



земдн собственными средствами), иолутиглыхъ (нлн ц'Ьшихъ}, оюродныхъ я 
бобылей. Црим, изд, 

**] На основан1п инвентарныхъ праввлъ крестьяне обязаны были^ сверхъ 
определенной барщины, отработывять на помещика съ каядаго способнаго 
работника обоего пола въ годъ но 12 лФтпихъ сгонныхъ дней, но получали 
аа эти дни отъ помещика плату по утвержденной таксЬ. Прим, изд. 

1* 



4 ЗАМ*ЧЛН1Я ОБЪ ИНВКНТАРЯХЪ 

У Т — каго, поел* объявленхя инвентарей, крестьяне съ 
радости по ночамъ ходили толпами и расп'Ьвали иЪсвп. 
Священнику это не понравилось; онъ жаловался, что ему 
не даютъ спать; но Т. не далъ жалоб'Ь хода, говоря, что 
надобно дать накричаться, что веселье народа слишкомъ 
понятно, а налагать молчанье небезопасно. Скоро, однако- 
же, н']^сколько пьяныхъ вольнонаемныхъ работниковъ вы- 
ломали гд'Ь-то ворота, вышибли стекла и т« п. Т. на другой 
же день вел'Ълъ всенародно на гумн'Ь и пол'Ь с']Ьчь ъсЪхъ 
виновныхъ; ихъ было до десяти; это продолжалось н']^сколь* 
ко дней. Никто за нихъ не заступался; даже пришелъ ста- 
рикъ-хозяинъ просить, чтобы и его сына проучили, кото- 
рый тоже буянилъ. *Все успокоилось. Въ другомъ м-Ьст* 
крестьяне переломали господскую мебель и перебили зер- 
кала; но виноватъ въ этомъ, какъ говорятъ, былъ самъ 
пом']Ьщикъ. Въ Чигиринскомъ у'Ьзд'Ь кое-гд'Ь прошли Дон- 
ск1е казаки и потрепали кое-кого нагайками — и только; 
большею частью спокойствхе нарушено не было; крестьяне 
скоро поняли свои права, но всяк1Й разъ, во время об'^^дни, 
ожидаютъ чего-нибудь новаго. 

По ув'Ьрен1Ю всЬхъ пом^щиковъ, народа узнать нельзя, 
такъ онъ преобразился: онъ ходитъ весел']Ье, держитъ пря- 
ы^е голову; по выражен1ю Т., такъ подняло его вдругъ со- 
знанхе, что у него есть право. Народъ называетъ инвентари 
добро. Въ похвалу ихъ, къ этому ничего прибавить нельзя. 

Между т-Ьмъ, по той сторон* Днепра, ходятъ толки о пре- 
образоваши; местами крестьяне требовали отъ священни- 
ковъ, чтобы они не таили добра и сообщили его. Священ- 
ники отвечали, что это до нихъ не касается, что они ниче- 
го не получали. „Хорошо, мы подождемъ^, говорили, расхо- 
дясь, крестьяне. Въ Феврале *)прошлаго года, когда читался 
маниФестъ, слова: „да не будетъ такъ'' сильно подейст- 
вовали на народъ, который принялъ ихъ за давно ожидан- 
ную добрую в*сть. Между т-Ьмъ помещики Полтавск1е и въ 



*) Это конечно описка, такъ какъ првведенвыя слова находятся въ Высо- 
чайшемъ манифесте 14 Марта 1848 г. „Оеобыпяхъ въ Западной Европ1Ь*'. Изъ 
словъ „прошдаго года^ очевидно, что эта заи11тка написана Ю. 6 — чемъ въ 
вяну съ 1811^ на 1850 г., вскор1Ь по пр1118д11 въ Б1бвъ. Прим. узд. 
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усъ себ* не дуютъ. Ихъ безпечность, безпорядочность уп- 
равлен1Я и производъ доходятъ до послЪциахъ пред^ловъ, 
тяБъ что, по мн^н1ю 1\ и т., введете инвентарей было бы 
тамъ еще нужн'Ье, ч'Ьмъ въ Шевской губерн]и. У Поляковъ, 
канъ бы мало они ни сочувствовали народу, издавна суще- 
ствовалъ порядокъ въ управлен1и; въ Малороссхи этого н*тъ: 
посемейные списки и подворныя описи— тамъ р'Ъдкость. Кь 
тому же тамъ им']Ьн1я раздроблены до крайности; душа не 
почитается тамъ нед'Ьлимою единицею: есть крестьяне, ко- 
торые составляютъ собственность двухъ, даже трехъ пом*)^- 
щиковъ и работаютъ въ нед'Ьлю день на одного, день на 
другаго, и день на третьяго, такъ что, по выражен1ю Т., 
онъ усп'Ьетъ въ одну неделю побывать въ аду, въ раю и 
въ ЧИСТИЛИЩ']^. Дворянство большею част1ю состоитъ изъ 
поповичей и выслужившихся казаковъ, которые всевозмож- 
ными средствами извлекаютъ доходы. Напрпм']Ьръ, у одного 
200 десятинъ земли обработываются 20 крестьянами, которые 
даже не им-Ьготъ хуторовъ, т. е. своихъ домовъ, а живутъ на 
одномъ двор'Ь съ пом']^щикомъ, во Флигеляхъ. ,,У меня хозяй- 
ство семейное'*, — говорилъ этотъ помфщикъ. 

Возд']^лыван1е свекловицы въ большихъ разм^рахъ им'^Ьло 
огромное вл]ян1е на гц/Ьшюй край, и совпаденхе этого эконо- 
мическаго Факта со введенхемъ инвентарей немало со^Ъй' 
ствовало ихъ благотворному вл1ЯН1ю. Еще до введен1я ихъ, 
возд'Ьлыван1е свекловицы вызвало огромное требован1е воль- 
наго труда, возвысило его Ц'^Ьнность и прхучило аомЪщп- 
ковъ уважать его. Прежде, нанять чужаго, бФглаго кресть- 
янина, почиталось д'Ьломъ безчестнымъ; теперь всЬ д'Ьлаютъ 
это по необходимости, и никто не жалуется. Пом'Ьщики, 
возд']^ывающ1е свекловицу, зазываютъ бабъ изъ сос^днихъ 
деревень; он']^ приходятъ тысячами и договариваются о ц'Ь- 
нФ. Другхе отбиваютъ ихъ об'Ьщан1емъ высшей платы; на- 
чинается торгъ, но о кр'Ьпостномъ прав'Ь и помину Н']^ТЪ. 
Потребность вольнаго труда такъ велика, стремленге рабо- 
чихъ силъ къ нему такъ неудержимо, что притязан1я, осно- 
ванныя на букв'Ь устар']Ьлаго закона, какъ бы умолкли. 

Но за то, это же самое развит1е заводовъ и Фабрикъ въ 
Шевской губернш б'Ьдственно для крестьянъ Малоросс1Й* 
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скихъ, гд* еще существуетъ крепостное право во всей его 
сил'Ь. Тамъ, какъ и у насъ въ иныхъ м'Ьстахъ, помещики 
торгуютъ рабочею силою своихъ крестьянъ. Фабриканты 
посылаютъ Жидовъ за Дн'Ьпръ подряжать людей у пом'Ьщи* 
ковъ; они вербуютъ ихъ сотнями, забираютъ деньги и от- 
пускаютъ съ Жидомъ безъ продовольств1я, безъ теплой одеж- 
ды. Т. разсказывалъ, что встр-Ьтилъ на паром* ц*лую пар- 
Т1ю такихъ невольниковъ, разныхъ возрастовъ и обоего по- 
ла, которыхъ подрядилъ Жидъ. ,,Не лучше ли бы набирать 
вольныхъ?^' — „Э, что вольныхъ!...Съ ними хлопоты, а зд^сь 
сторговался съ пом'Ьщикомъ, и конецъ. Вотъ у меня было съ 
50 челов'Ькъ б-Ьжало назадъ съ дороги; я воротился къ по- 
мещику съ жалобою; перепороли ихъ нагайкою; теперь и 
делай все, что хочешь^. Въ последнихъ словахъ, говори лъ Т., 
было такое выражен1е, отъ котораго я содрогнулся. И дейст- 
вительно, пришедши на место, эти белые негры томятся 
болезнями, умираютъ десятками, тоскуютъ и бегутъ толпа- 
ми, такъ что въ работахъ бываютъ остановки. 

По уверен1Ю Т — каго, отъ введен1я инвентарей доходъ 
съ 1500 душъ умалился на шесть тысячъ серебромъ; но онъ 
добровольно отказался отъ сгонныхъ дней. 

Крестьяне вообще сговорчивы; но тамъ, где помещикъ 
притеснялъ ихъ прежде, они сделались тонкими юристами 
и, ухватившись за букву новаго Положен1я, где только мо- 
гутъ, придираются къ его распоряжешямъ. 

Какъ бы то ни было, опытъ сделанъ, и опытъ удался. Ог- 
ромный переворотъ произошелъ мирно, безъ шума и кро- 
вопролит1Й, которыми насъ пугаютъ недобросовестные за- 
щитники креностнаго права. Все помещики видятъ въ ин- 
вентаряхъ только начало, приступъ къ делу, и ожидаютъ 
продолжен1я. 

П*). 

Генералъ-губернаторъ въ своихъ отчетахъ много разъ 
приводилъ въ пользу введенныхъимъ инвентарей следующ1Й 



♦) Написано тоже между 1849—1852 г., но, повидимому, позже перваго от- 
рывка. Прим. изд. 
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Фавтъ: со времени введен1я инвентарей, им*н1я въ губерн!- 
яхъ Шевской, Волынской и Подольской не только не упа- 
ли, но даже поднялись въ цВи-Ь, какъ при продаж'Ь ихъ, 
такъ и при отдачЬ въ арендное содержан1е. 

Это справедливо, но вовсе не есть доказательство въ поль- 
зу инвентарей. Ц'Ьнность им-Ьихй возвысилась не еслпдствге^ 
а несмотря на введете инвентарей и уменьшен1е барщи- 
ны. Вотъ причины: 1) со введен1емь инвентарей совпало 
введен1е нормальныхъ ц'Ьнъ на вино, т. е. возвышен1е цЪнъ 
противъ прежнихъ вольныхъ ц'Ьнъ. Въ Черниговской и Пол- 
тавской губерн1яхъ, разбитыхъ на множество мелкихъ по- 
м-Ьст^й, на д11Л'Ь цЪны остались т'Ьже, какъ и прежде, пото- 
му что мелк1е пом'Ьщики другъ передъ другомъ сбавляли 
Ц'Ьны, отбивая одинъ отъ другаго потребителей. Въ К1евской 
губерн1и ц-Ьны держались выше, ближе подходили къ нор- 
мальнымъ, потому что пом'Ъщиковъ меньше, а фзльшихъ 
им'Ьн1Й больше. Браницюе, влод-Ья 10 т. душами въ одной ок- 
ружной меж'Ь, могли удержать у себя нормальную д-Ьну, во- 
обще этимъ воспользовались больш1е пом1;щики; 2) главная 
причина — конФИскад1я им'Ьн1й мятежниковъ и зам'Ьтанныхъ 
въ заговор'Ё Канарскаго, обращен1е казенныхъ им'ёшй подъ 
военныя поселен1я, перейодъ казенныхъ крестьянъ на об- 
рокъ и прекращенхе отдачи въ поссес1ю казенныхъ им'Ьн1й. 
Вся эта масса им'Ьн1й, въ прежнее время, до введен! я ин- 
вентарей, мелкими участками отдавалась въ арендное содер- 
жан1е', какъ скоро это было прекращено, естественно поссе- 
соры должны были обратиться къ частнымъ влад'Вльцамъ, 
и сильный запросъ быстро поднялъ арендную плату на мел- 
кая им/ътя. Они-то преимущественно и возвысились въ ц'Ь- 
н^; больш1я им'Ьн1я продаввлись и отдавались въ поссес1Ю 
почти по той же ц-Ьн-Ь, какъ и прежде*, 3) посл'Ьдняя причи- 
на — паден1е личнаго кредита, чрезвычайно развитаго въ краФ 
до 1830 года. Кредитъ упалъ: вопервыхъ, всл'Ьдств1е кон- 
Фискащи имЪн1Й и д'Ьйств1й ликвидацхонныхъ комиссий*, 
вовторыхъ, всл'Ьдствхе упразднен1я Литовскаго Статута; 
втретьихъ, сод'Ьйствовалъ тому же коммерческ1Й банкъ*, 
вчетвертыхъ,введен1е акцизной системы нанесетъ посл']&дшй 
ударъ кредиту и въ тоже время уронитъ ценность имФиШ. 
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III *). 

Необходимость нормальныхъ участвовъ, вакъ средства 
изб'^^гнуть излишняго неравенства состояшя крестьянъ меж- 
ду собою. — При опред'Ёлен1и этого участка нельзя нмЪтъ 
въ виду: 1) ни обезпечен1я каждаго хозяйства въ его суще- 
ствовании независимо отъ постороннихъ средствъ, ибо та- 
ковое обезпечен1е предполагаетъ не только достаточное ко- 
личество земли, но и средства къ ея обработан1Ю, т. е. 
скотъ, который не у всЬхъ крестьянъ им'Ьется; 2) ни со- 
разм'Ьрен1я каждаго участка со средствами каждаго хозяй- 
ства: вооервыхъ потому, что потребовалось бы ввести мно* 
го разрядовъ, какъ-то: тяглыхъ, че:гверныхъ, плуговыхъ; 
вовторыхъ потому, что средства безпрестанно изм-^^няются. 

Следовательно, нормальный участокъ нуженъ только для 
того, чтобы каждому хозяйству дать самостоятельное поло- 
жен1е въ состав* крестьянскаго общества и средство воз- 
высить собственнымъ трудомъ свое состоян1е. Поэтому нор- 
мальный участокъ долженъ выражать го1П1тит над'Ьла, пре- 
доставленный вс']Ьмъ безъ изъят1я хозяйствамъ. 



*) Инвентарными прави^а1Iи было постановлено: „Вся аемдя, находящая* 
ся НЫН11 въ пользован1и крестьянъ и подробно означенная въ инвен- 
тар1Ь, должна» какъ «{рская, оставаться у нихъ безъ всякаго изм^нен1я". Сле- 
довательно, инвснтари, утвердивъ за крестьянами су1цествовавш!й въ каждомъ 
ИМ11Н1И поземельный надФлъ и установивъ для ъс^^хъ им^н!!! одинакую бар> 
щину (съ тяглаго семейства 3 дня съ упряжью и 1 день женсв1Й, съ полутяглаго 
± дня пФшихъ и 1 день женск1Й' въ недФлю), не соразмерили поввнноети съ 
поземельнымъ над'Ьломъ. Этой цели предполагалось достигнуть посредствомъ 
производства люстращи помещичьихъ имен1Й. Проэктомъ Положен1я о лю- 
страции, составленнымъ въ 1849 году и препровожденнымъ на заключеше ге- 
нералъ-губернатора, предполагалось для наделения крестьянъ землею принять 
за масштабъ: „нужное для каждаго семейства количество земель и угод1й для 
обезпечен1Я его быта и безъ превышен!а хозяйственяыхъ епособовъ его для 
обработки**^ а за единицу для наделен1Я землею— „нормальные участки'^. За. 
метка Ю. 8. написана, повидимому, на эту статью проэкта Положен1а о лю- 
страц1и и любопытна потому, что въ ней выражена ьервоннчальная мысль 
его по одному изъ самыхъ трудныхъ вопросовъ крестьянской реформы, по 
вопросу о наделе. Прим. ^зд. 
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Нормальнымъ участкомъ признается участокъ п'Ьшаго, 
какой назначенъ по представленнымъ инвентарямъ въ каж- 
домъ шыЬвш. 

ТУ •). 

Г-ъ близко ознакомился съ бытомъ крестьянъ въ Мадорос- 
С1И. Разъ старуха, разбодтавшись съ нимъ, употребила вы- 
ражен1е людска кроеь'^ изъ распросовъ оказалось, что этими 
двумя словами крестьяне обозначаютъ все вообще имуще- 
ство пом'Ьщика: его домъ, скотъ. хозяйственныя привад" 
лежности и т. д. 

Нам'Ьреваясь по возможности улучшить бытъ своихъ 
крестьянъ, Гъ разговорился объ этомъ предмете со стари- 
комъ и просилъ у него сов'Ьтовъ и разъяснен1я причины, 
почему бдагосостоян1е крестьянъ приходило въ упадокъ. 
Помявшись н']^сколько времени, крестьянинъ отв^^чадъ ему 
сд'Ьдующее: ,)Д'1^дъ твой быдъ гораздо богаче отца твоего и 
тебя, а жилъ прост^^е, истрачивалъ немного; у него было 
н'Ьсколько сыновей; им'Ьнхе разделилось, а каждый хот'Ьлъ 
жить не только не хуже д']^да твоего, но еще прибавилъ 
разныя зат^и; им']^н1е отца твоего тоже раздробилось, и те- 
бЪ досталась только часть; значитъ, ты б'^Ьдн^е его, а меж- 
ду т^мъ у отца твоего не было ни такого дома, ни такой 
роскоши, — такъ о чемъ же еще толковать?^ 

Въ другой разъ Г-ъ выслушадъ длинную р'Ьчь старика- 
крестьянина, который доказывалъ ему, что панщина была 
главною причиною разстройства семейнаго быта, ослабле- 
Н1Я семейныхъ связей и паден1я нравственности. Онъ вы- 
водидъ это изъ того, что частое требован1е рабочихъ душъ 
на панщину, особенно женщинъ, заставляло поневол*]^ отца 
и мать отлучаться изъ дому въ то время, какъ имъ нужно 
бы въ немъ оставаться; что д*Ьти отвыкали понемногу отъ 
родительской власти, росли на свобод'Ь; что близк1Й и по- 
стоянный надзоръ со стороны родителей становился черезъ 



*) Написано одновременно съ отрыввомъ Ьмъ съ котораго начинается вта 
статья, с ^'Ьдо вате ^ьно въ аиму съ 1819 на 1850 года. Прим.изд, 
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ЭТО невозможнымъ; а родители, зная, что надзоръ не мо* 
жетъ быть постояненъ, совс^Ьмъ отъ него отказались, уте- 
шаясь т*мъ, что за посл*дств1я не они будутъ отвечать. 

По вс^^мъ разсказамъ и наблюдешямъ Малоросс1Йскихъ по- 
м'Ьщиковъ (Полтавской и Черниговской губерн1Й), крестьяне 
находятся тамъ въ самомъ жалкомъ положен1и. Кр'Ьпостное 
право, — которое въ Великороссш, можно сказать, прошло пе- 
р1'одъ своего поступательнаго развит1я и убШственнаго воз* 
растан1я и теперь находится уже въ оборонительномъ поло- 
жен1и, въ упадк']^, смягчаясь и уступая шагъ за шагомъ,^ — на- 
противъ того, въ Малоросс1И только что достигло до полнаго 
сознан1я своей силы и проявляется съ торжествуюпо^ею само- 
ув'Ьренностью. Такъ и должно было быть. Въ Великоросс1и 
оно введено раньше, раньше и склоняется къ упадку. Въ 
то время, какъ тамъ оно давило беззащитный народъ всею 
тягостью своихъ притязан1Й, подкр']&пленныхъ просвЪщен- 
нымъ нев']&жествомъ и холоднымъ презр'Ьн1емъ высшихъ со 
СЛ0В1Й, въ Малоросс1И еще кр-Ьпко держались пертобытныя 
патр^архальныя отношенхя между народомъ и пом'1&щиками 
не вдругъ понявшими какое оруж1е вложено имъ въ руки 
Въ то время барщина была легка; запашки господск1я не 
велики, потребности немногосложны*, усиленныя работы 
исправляемыя поголовно или ц']^лыми селен1ями (громадою 
позд'Ьшнемувыражен1ю), походили бол']Ье васельск1е празд 
НИКИ. Такъ, во время покосовъ или жнитва, пом']Ьщикъ по 
сылалъ приглашать на работу своихъ и чужихъ крестьянъ 
самъ выходилъ съ ними въ поле и предлагалъ обильное 
угощен1е. Все это мало-по-малу изм']&нялось: им'Ьнгя, пере 
ходя отъ одного покол'Ьн1Я къ другому, дробились; средства 
пом']Ьщиковъ сокращались, а потребности ихъ, большею 
частью искусственныя^умножались. Никто не искалъсредствъ 
къ удовлетворен1ю ихъ въ улучшенномъ хозяйств*, въ изы- 
скан1И новыхъ источниковъ доходовъ; простейшее средство 
было подъ рукою у каждаго: оно заключалось въ невоз- 
бранномъ усилен1И крестьянскихъ повинностей. Действи- 
тельно, он* были увеличены до невероятной степени; съ 
темъ вместе исчезли патрхархальные нравы: явилось при- 
нужден1е, насилхе во всехъ видахъ, и народъ ощутилъ од- 
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ну холодную власть своихъ господъ, черствый, грубый 
эгоизмъ. По сю сторону Дн']^пра, въ Польской Украин'Ь, 
гд'Ь большая часть пом']Ьщиковъ Поляки и католики, было 
еще мен'Ье сочувств1я между ними и народомъ-, но за то 
зд'Ьсь издавна установился порядокъ въ способ'^ хозяйни- 
чанья: верный разсчетъ до н']&которой степени обуздалъ по- 
м'ЬщичШ произволъ и сд']Ьлалъ то, чего бы никогда не сд'Ь- 
лало бол11е благородное и безкорыстное побужден1е. Въ 
Малоросс1и же первобытная патрхархальность исчезла, а 
правильное управленхе еще не установилось. Тамъ господ- 
ствуетъ самое ужасное сочетан1е безчувственности и без- 
порядочности въ пом'Ьщичьемъ хозяйств'^; требован1я по- 
м'1^щиковъ непом']^рны; средства истязан1я развратили на- 
родъ и сд'Ьлали его безчувственнымъ. Въ им']Ьн]и, которымъ 
управляетъ Т., ежедневно с'1^кли отъ 40 до 60 бабъ, въ томъ 
числ'Ь и беременныхъ; отъ этого было много несчастныхъ 
случаевъ; падучая бол^Ьзнь распространилась. Онъ далъ при- 
казан1е прекратить эти наказашя и, естественно, никто не 
сталъ выходить на барщину; нужно было опять приб']^г- 
путь къ розгамъ, и только малопо-малу и постепенно мож- 
но было смягчить эту варварскую систему. Челов'Ькъ при- 
выкаетъ къ жестокому обращен1Ю, какъ пьяница къ кр'Ьп- 
кимъ напиткамъ: кто прхученъ къ побоямъ, тотъ не скоро 
исполнитъ приказан1е неподкр'Ьплениое палкою*, кто, не мор- 
щась, глотаетъ п']^нное вино стаканами, того не развеселитъ 
шампанское*, сердце груб'Ьетъ и черств'Ьетъ, какъ нёбо. 

Вотъ случай, разсказанный Г-мъ. Им']^н1емъ N. . . Полтавской 
губерн1и управлялъ Полякъ. Онъ засталъ крестьянъ въ до- 
вольстве и разорилъ ихъ, разорилъ преднам']^ренио, систе- 
матически. Онъ гласно и дерзко развивалъ теор1Ю, по ко- 
торой богатый крестьянинъ казался ему язвою въ селен1и: 
съ нимъ не сладишь, онъ разсуждаетъ и торгуется, а до- 
веди его до нищеты, — придетъ умолять, чтобы ему дали ра- 
боту нзъ насущнаго хл'Ьба. Прим'&няя систематически свою 
теор1Ю, этотъ усердный рачитель о выгодахъ и польз'Ь сво- 
его пом'Ьщика обременялъ крестьянъ барщиною, переносилъ 
избы съ однаго мЪста на другое и самыхъ богатыхъ вы- 
селилъ въ отдаленную степь и, въ честь пом']^щику, прозвалъ 
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эту выселку Х...ою. Вотъирон1я! — Но быдъ одинъ крестья- 
нинъ, надъ которымъ ум'Ьнье Поляка не им'Ьло силы. Во- 
преки всЬмъ усил1ямъ его, онъ держался кр'Ьпко, хозяйство 
его процв'Ьтало, не скуд^^ло, и онъсъ самодовольств1емъ по- 
вторялъ: ^Врешь враж1й Ляхъ, не одол^^ешь^. Этого крестья- 
нина звали Метелица. Ляхъ озлился и придумалъ сл'Ьдую- 
п^ее. Выждавъ ненастнаго осенняго времени, когда земля 
размокла и дороги испортились, онъ послалъ Метелицу 
куда то вдаль за л']^сомъ. Побрелъ Метелица, переваливаясь, 
всл'Ьдъ за своими волами, а между тЬмъ Полякъ разобралъ 
его избу, дворъ, вырвалъ изъ богатаго его сада деревья и 
кусты и все это перевезъ въ Х...ку и, какъ было, свалилъ 
въ груду. Ъдетъ Метелица назадъ: цопъ! цопъ! помахива- 
етъ кнутомъ и въ'Ьзжаетъ въ село. Время было къ вечеру. 
Смотритъ, гд-Ь жъ его хата; она стояла третьею отъ заста- 
вы. НедоумФваетъ Метелица и смотритъ кругомъ. Навстре- 
чу идетъ мужикъ, и спрашиваетъ его Метелица въ какое 
онъ попалъ село. — А Грыцко! Да якъ же ты не позналъ 
своего села? — Да гд-Ь жъ моя хата? — И тутъ узнаетъ онъ, 
что хата его разобрана, свезена, садъ опустошенъ, жена и 
д'Ьти разм'Ьстились по сос']Ьднимъ дворамъ. Обезум']Ьлъ Ме- 
телица, и, какъ былъ, головою въ колодезь. Крестьяне сб'Ь- 
жались и вытащили его; онъ остался живъ, но не перенесъ 
удара, упалъ духомъ, хозяйство его пропало. А Полякъ 
дразнилъ его и говорилъ: „Яжъ у тебя не взялъ ничего, 
все сложи лъ на м-Ьсто, вонъ и деревья твои торчатъ кор- 
нями вверхъ^'.... 

Дошли ли обо всемъ этомъ слухи въ Петербургъ или са- 
мому N... вздумалось, между прочимъ, узнать, чтб и какъ у 
него въ им'Ънхи, только обратился онъ къ сосуду и род- 
ственнику своему М... съ просьбою сообщить ему правду 
о его ХОЗЯЙСТВ'^ и положенш крестьянъ. М... описалъ все, но 
придалъ разсказу какой-то авторск1Й колоритъ; отъ этого 
д'Ьдк, сами по себ'Ь нев^роятныя, показались еще мен'^Ье 
правдоподобными, и успокоенный пом'Ьщикъ благополучно 
отправился за границу. 

Между тЬмъ, Полякъ продолжалъ свои опустошен1я. Вид- 
ные крестьяне, у которыхъ онъ отобралъ пахатную землю, 
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чтобы сколько-нибудь спасти свою независимость обезпе- 
чешемъ своего продовольств1я, посЬяли рожь въ своихъ 
огородахъ; вышла рожь чудесная. Полякъ понялъ умыселъ, 
и, недавши ей вызр^Ьть, вел^лъ ее перепахать; крестьяне 
потупили голову, но исполнили приказашс. Они стояли 
вружкомъ подл'В гуменъ своихъ и молча смотр-^^ли на про- 
изведенное опустошен1е. Недовольный этимъ, Полякъ по- 
слалъ своего помощника сказать имъ отъ себя: ^Чего молъ 
было медлить, рожь была сп^Ьлая, зерно наливное^. Но ис- 
полнитель этого приказав1я поплатился дорого за свое усер- 
д1е: м^Ьра терп-бшл переполнилась. Въ отв'Втъ на насм-бшли- 
выя слова, одинъ крестьянинъ сказалъ: ,,А коли вызр'Ъла, 
такъ и молотить время^, и съ втимъ словомъ сильною ру« 
кою, схвативъ прикащика., хватилъ его объ земь. Толпа 
сдвинулась вокругъ него, взмахнула ц^Ьпами, и несчастная 
жертва страшной мести скоро обратилась въ безобразную 
массу, въ которой уже нельзя было признать подоб1я чело 
в^ческаго т^ла.... Началось д']^ло; перепуганный пом'1Ьщикъ 
пр1'Ьхалъ въ им1Ьн1е. Двадцать челов'Вкъ пошло въ Сибирь; 
а Полякъ?.. Ему было строжайше запрещено, по настояшю 
К..., впредь управлять тлЪтяив-^ а теперь въ 15 верстахъ 
оттуда, онъ служить управляющимъ въ сосФднемъ пом*- 
сть*.... ^иои8^ие 1ап(1ет!... 

Т— 1Й вывелъ изъ своихъ наблюдешй, что въ кр-бпостномъ 
С0СЛ0В1И смертность постоянно бываетъ сильн'Ве, ч^Ьмъ въ 
другихъ, наприм'Връ, между государственными крестьянами 
и казаками, — при совершенно одннаковыхъ услов1Яхъ кли- 
матическихъ, при одинаковой местности, одинаковыхъ за- 
нят1яхъ, пищ'Ё, образ']^ жизни. Это плюсъ смертности онъ 
назвалъ мрртвящею силою кргьпостнаго состояшя *) 



♦) Подобное же занФчаше отмечено было Ю. в — чемъ и въ Симбирск!!, 
веаадолго передъ пр1Ъздонъ въ К]евь. Между разными документами и бума- 
гами, собранными имъ по крепостному праву и озаглавленными „Матер1ала- 
ми для истор1и мертвящей силы^, находится сл'Ьдующая заметка: ^По св^дф- 
шямъ Трубникова, въ уд'Ьльныхъ имФн1яхъ Ардатовскаго у^да,отъ предпо- 
сл'Ьдней ревиз1и до посл'Ьдней, народонаселен1е воарасло до 15®^, въ пом'К- 
Ецечьихъ уменьшилось. Прибыль смертности въ послФднихъ особенно между 
детьми. Им%н1я не дробятся, а напротивъ совокуоляются, хотя медленно, о 
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У). 

Вся статья отъ А. до В. ^) вызываетъ возражен]я, которыхъ 
бы легко было изб'Ёгнуть, изы'1^нивши н1^скодько редакщю. 

Неясность въ сравнен1И производства земдед1Ьл1я у насъ 
съ производствомъ его въ другихъ земляхъ проистенаетъ 
главн-Ьйшинъ образомъ взъ того, что авторъ, говоря объ Ан- 
ГЛ1И и Франц1И) употребляетъ слишкомъ неопред1^ленное вы- 
раженхе — зелиедп»лець. Кого разум'Ёть подъ этимъ словомъ: 
собственника земли, Фермера или рабочего? 

У насъ, точно также какъ и тамъ,землед'Вл1е требуетъ сово- 
куплен1я трехъ услов1Й: земли, капитала и труда; но тамъ 
дтимъ тремъ условиям ь соотв1^тствуютъ три различныхъ клас- 
са: собственники. Фермеры, рабочее*, у насъ только два: пом*]^- 
щики и рабоч1е. Роль западнаго Фермера у насъ достается 
частью на долю пом'Ъщика, частью же — на долю крестьяни- 
на. ПомЪщикъ, въ качеств'^ не собственника, а Фермера, 
употребляетъ денежный капиталъ на пр1обр1Ьтен1е права 
располагать трудомъ рабочихъ и ихъ оруд1ями', иными сло- 
вами: онъ покупаетъ землю вм']Ьст']Ь съ крестьянами, къ ней 
прикр'&пленными', какъ принадлежность им'1^н1я, они входятъ 
въ составъ цЪны его. Крестьянинъ, также въ качеств1^ Фер- 
мера, а не рабочаго, употребляетъ денежный капиталъ на 
покупку скота и оруд1Й, которые принадлежатъ ему, хотя 
пом']^щикъ располагаетъ ими на половину)^ наконецъ, кре- 



ЧИС10 ме1коаон%стныхъ уменьшается^ есть, впроченъ^ И11^н1а гд'Ь крестьяне 
им'Ьютъ мсн-Ьс 4 аршинъ на душу— м*сячникц." Прим. изд. 

*) Эта зам'Ьтка написана въ аиму съ 1819 на 1830 г. на вторую часть „Ста- 
тистическаго оинсан1я Шевской губернЫ** Д. П. Журавскаго, посвященную 
обозрФн1ю сельскаго хозяйства и поземельной Чобствснности и прочитанную 
Ю. 6 — чеиъ еще въ рукописи (см. въ I том'Ь его сочинешй „Воспоминанхе о 
Д, П. Журавскомъ", стр. 215). Прим. изд. 

^) Во второй части „Статистики Киевской губернш", глава 11-я посвящена 
обозр%н1Ю пом'Ьщичьихъ вмФн1Й, и въ ней помещено подъ литерою А. изсл'Ь- 
доваи1е о величине и распред'Ьлсн1и поземельной собственности между пом'Ь- 
щиками» а подъ лит. Б.— о хозяйстве пом*щнковъ (см. „Статистическое описа- 
В1е К1евской губерн1и", изданное Фундувлссмъ. Спб. 1852 г., ч. II]. 
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стьянинъ, получая землю для обработки на свой счетъ, из- 
влекая доходъ соразм-брный съ степенью урожая, т. е. со- 
разм'^^рно съ усп'1^хоиъ землед'Вльческаго предпр1ят1я, а не 
просто плату за трудъ, во всФхъ этихъ отношешяхъ уча- 
ствуетъ въ этомъ предпр1ят1и, какъ Фермеръ, а не какъ ра- 
боч1й. Другая разница между порядкомъ, супцествующимъ 
на Запад^Ь, и тЪмъ^ который ведется у насъ^ заключается 
въ томъ, что тамъ Фермеръ можетъ распустить своихъ ра- 
бочихъ на всФ четыре стороны, а собственникъ— отказать 
своимъ Фермерамъ и обратить всю свою землю въ паркъ; у 
насъ же пом'Вщикъ и крестьяне связаны неразрывно. Кре- 
стьянинъ должеиъ работать на пом'1Ьн^ика; пом'Вщикъ долоюенъ 
над^ломъ земли обезпечить своихъ крестьянъ. Поэтому ихъ 
взаимный отношен]я должны быть ненпрутимы и основаны 
на справедливости. Теперь они основаны на произвол*Ь, по- 
чти неограниченномъ, одного пом']^щика, на насилхи и отто- 
го тягостны для крестьянъ. Когда они изм-Ьнятся, всл*дств1е 
ли добровольной между ними сделки, или на основанш нор- 
мы, введенной правительствомъ, тогда установится законный 
порядокъ, вытекающ1Й изъ услов1Й нашего историческаго 
развит1я. Въ основе его лежитъ, мн1Ь кажется, почятге о не- 
равдпльности еемледпльца съ землею^ понятхе совершенно чуж- 
дое Западной Европ*. Эта нераздгьльность проявляется двоя- 
кимъ образомъ: какъ вависимость земледгьльца отъ земли — кре- 
постное право, и какъ зависимость земли отъ земледгьльца^ т. е. 
отношен1е обратное, осуществленхе котораго предоставлено 
будущему. 

Предлагая на обсужден1е автора личное мое воззрЪше на 
этотъ предметъ, можетъ быть и ошибочное, я позволю себ* 
сд-Ьлать еще н-Ъсколько заы*чан1й на его мысли или точн-Ье 
на н^Ькоторыя его выражен1я, замечан1я вовсе независимыя 
отъ моего взгляда. 

Тамъ (т. е. во Франщи и Англ1и), говоритъ авторъ, упо- 
требляется основный капиталъ на пр1обр'Втен1е земли и на 
обзаведен1е скотомъ, орудхями и т. д. Вопервыхъ, и у насъ 
нельзя пр1обр'Ьсти земли иначе какъ употребивъ на то ка- 
питалъ; вовторыхъ, въ Англ1и и большей части Франпди все 
исчисленное пршбр'Ьтается не на одинъ капиталъ, а на два, 
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не однимъ капиталистомъ, а двумя: собственникомъ и Фвр- 
меромъ. Участие втихъ двухъ капитал овъ совершенно раз- 
д-бльно, такъ что капиталъ, употребленный на покупку зем- 
ли, можетъ приносить огромную ренту, а капиталъ Ферме* 
ра — ничтожные проценты, и наоборотъ. Доходъ того и дру- 
гаго зависитъ отъ обстоятельствъ, не им^Ьющихъ между со- 
бою никакой связи. 

„Настоящаго оборотнаго капитала пом^Ьщики вовсе не ис- 
трачиваютъ^. Выраженная въ такой Форм^Ь, эта мысль про- 
тиворечить тому, чтб говорить авторь во многихь В11&стахь 
о расходахь на управлен1е, покупку с^мянь, скота и ору- 
Д1Й для обзаведен1я ли крестьянъ или для обработки собствен- 
ныхь полей. Кь этому должно прибавить: обязанность про- 
довольствовать крестьянъ въ неурожайные годы, отв'Ьчать 
за взнось податей и т. д. *). 



*^} Хотя, повидииому, всд'Ьдствге этой заметки Ю. 9 — ча, Журавск1й и щ- 
и1»нилъ редавц1ю гдавы И-й (си. „Стат. оиис. Каевск. губер."* II, стр. 48 
и 49), но съ иосл'Ьднииъ зан'Ьчан1еиъ оыъ не соглисился и, конечно, отвЪ- 
тоиъ на него служитъ сл1\дующее прим'Кчан1е, напечатанное ииъ на стр. 19 
и 50: ,,Зам'Ьтииъ зд'Ьсь, что мы не согласны съ нн'Ьн1еиъ н'Ькоторыхъ пом'Ь- 
щиковъ, которые счйтаготъ зам'Киою оборотнаго капитала тягости, ле]ващ1Я 
на нихъ относительно къ продооольствгю крестьянъ въ неурожайные годы, 
снабжен110 ихъ скотомъ поел*!» падежей, обстройк'А послЪ пожаровъ, уплате 
податей за несостоятельны хъ и т. п. Все это относится не къ хозяйству въ 
собственноиъ сиысл11, а къ общинному устройству крестьянъ. ВсФ означен- 
ный пособ1я и 11Н0Г1Н друг1Я крестьянинъ иолучаетъ отъ общпны, гдф она ус- 
троена правильно, какъ, наприн'Ьръ, въ государствснныхъ ии'Ьн1нхь. Каждый 
пом^щикъ иожетъ ввести въ своеиъ пн'&н1и точно такое же устройство: это 
предоставлено ему законоиъ. Онъ представитель общины, хотя еще и ве 
устроенной, и несетъ всФ ея обязанности относительно къ каждому члеву об- 
щины. А если эти обязанности, при добросовФстномъ ихъ исполнен1и, быва- 
ютъ иногда убыточны для помещика, то это надобно приписать не къ невы- 
годаиъ влвд'Ьв!я^ а недостатку хорошаго общиннаго устройства крестьянъ, 
такого устройства, чтобы они могли сами себ'Ь помогать, не полагаясь ни на 
хого.^ Прим. изд. 



о вр1Ьпостнонъ состоян1и и о переходе изъ него 
въ граждансвой свободе ^). 

Съ самаго начала Восточной войны, когда еще нието не 
могъ предвид^Ьть ея несчастнаго исхода, гроиадныя приго- 
товден1я нашихъ враговъ озабочивали людей, понимавшихъ 
положен1е Росс1и гораздо мевЪе^ чЪиъ наше внутреннее не- 
устройство. 

Событ1я оправдали ихъ опасенхя. Мы сдались не передъ 
вн'Ьшниии силами западнаго союза, а передъ нашииъ вну- 
треннимъ безсил1емъ. Это уб1Ьжден1е, видимо проникающее 

*) Изъ писеиъ Ю. 6. Самарина видно, что онъ работадъ года два или три 
надъ этою запискою, издагающею оервоначальныя его мысли объ уараздвеши 
жрФпостиаго права, и перед'Ьлывалъ ее несколько разъ. Въ Аор1»л« 1854 года 
омъ писалъ Б« С. Аксакову: „Наднахъ я окончилъ довольно пространную за- 
писку о крИпостномъ прав'Ь и о разныхъ мФрахъ. по моему ин'Ьн1Ю, облегчаю* 
щихъ исходъ изъ него. Теперь я ее переписываю, дополняю, потомъ подвергну 
ее строгому разбору въ нашемъ кругу и, наконецъ, пущу въ ходъ**. Безъ 
малаго черезъ два года послФ того, 12 Января 1856 года, служа въ ополче- 
ния, Ю. 6. писалъ изъ Сызрани Б. С. Аксакову: у^При всемъ томъ, провода 
всЬ утра на учен1яхъ, вникая по вечерамъ въ тайны ротныхъ построений 
я усп'Ьлъ зд-Ьсь окончить совершенно->перед1»лавную мною записку, которую я 
ваиъ читалъ въ деревне. Я вижу, что она стала полнее и лучше, и меня въ 
особенности радуетъ то, что я обработалъ ее въ то время, когда имФлъ благо- 
видный предлогъ бросить всФ занят1я, кромФ служебныхъ". Наконецъ, въ 
Октябре 1856 года, онъ писалъ изъ Самарской деревни своей: „Записка моя 
пошла въ ходъ и имЪетъ большой усиФхъ^. Зяачитъ, она была совершенно 
Окончена и отправлена въ Петербургъ осенью 1856 года, за годъ до перваго 
Высочайшаго рескрипта объ улучшен!и быта пом'Ьщичьихъ крестьянъ, послФ- 
довавшаго 20 Ноября 1857 года. Одновременно съ запискою Самарина ходили 
по рукамъ проекты упразднешя крЪпостнаго права, составленные Е. Д. Ка- 
велиныиъ, кн. В. А. Черкаскииъ, А. И. Кошелевыиъ, Позеномъ и др. — 
Прим, чзд. 

Соч. Ю. СлнАравА. II. 9 
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всюду и выт'Ьсняющее чувство незаконнаго самодовольст- 
В1Я, такъ еще недавно туманившее намъ глаза, досталось 
намъ дорогою ц1^ною; но мы готовы принять его, какъ до- 
стойное В08награжден1е за вс^ наши жертвы и уступки. 

Мы слишкомъ долго, слишкомъ исключительно жили для 
Европы, для вн'1^шней славы и вн1^шняго блеска и, за свое 
пренебреженхе къ Росс1и, мы поплатились утратою именно 
того, чему мы поклонялись, — утратою нашего политическаго 
и военнаго первенства. 

Теперь, когда Европа прив'&тствуетъ миръ, какъ давно 
желанный отдыхъ, намъ предстоитъ воротить упущенное. 
Съ прекращенхемъ военныхъ подвиговъ, передъ нами откры- 
вается обширное поприще для трудовъ мирныхъ, но тре- 
бу ющихъ не мен1Ье мужества, настойчивости и самоотвер- 
жен1я. Мы должны обратиться на себя самихъ', изсл'Ьдовать 
коренныя причины нашей слабости, выслушать правдивое 
выраженхе нашихъ внутреннихъ потребностей и посвятить 
все наше вниман1е и всЪ средства ихъ удовлетворен1ю. 

Не въ В'Ьн'Ь, не въ Париж']^ и не въ Лондоне, а только 
внутри Росс1я завоюемъ мы снова принадлежащее намъ 
м^Ьсто въ сонм'Ь Европейскихъ державъ; ибо вн'Ьшняя сила 
и политическое значен1е государства зависитъ не отъ род- 
ственныхъ связей съ царствующими династ1ями, не отъ 
ловкости дипломатовъ, не отъ количества серебра и золота, 
хранящагося подъ замкомъ въ государственной казн^Ь, даже 
не отъ числительности арм1и, но бол^Ье всего отъ цельно- 
сти и крепости общественнаго организма. Ч1^шъ бы ни бо- 
дала земля: усыплешемъ мысли, застоемъ производитель- 
ныхъ силъ, разобщен1емъ правительства съ народомъ, разъ- 
единешемъ сослов1Й, порабощенхемъ одного изъ нихъ дру- 
гому — всякШ подобный недугъ, отнимая возможность у 
правительства располагать всЬми подвластными ему сред- 
ствами и, въ сдуча'Ь опасности, приб'Вгать безъ страха къ 
подъему народной силы, возд'Ьйствуетъ неизб'Ьжно на общ1Й 
ходъ военныхъ и политическихъ д'Ьлъ. 

Эта истина, подъ тяжкими ударами судьбы, постепенно 
проникаетъ въ общественное сознаше, и оттого въ минуты, 
подобныя настоящей, охотн']Ье, ч'1Ьмъ въ спокойное время, 
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выслушивается горькая п[)авда, совесть общественная го- 
ворить громче, больн-Ье отзываются старые, запущенные 
недуги и, казалось бы, въ той же м'Ьр'Ь должна возрастать 
р'Ьшимость на всякую жертву для кореннаго исц'Ьлен1я *]• 
Во тла,вЪ современныхъ, домашнихъ вопросовъ, которыми 
мы должны заняться, стоитъ, какъ угроза для будущаго и 
какъ препятств1е въ настоящемъ для всякаго существеннаго 
улучшен1я въ чемъ бы то ни было,— вопросъ о кр*постномъ 
состояши. Съ какого бы конца ни началось наше внутрен- 
нее обновлен1е, мы встр'Ьтимся съ нимъ неизб'Ьжно. Мы не 
можемъ миновать его и не должны уклоняться отъ его раз- 
р1^шен1я; ибо нравственныя и вещественныя потребности 
ц'Ьлыхъ С0СЛ0В1Й, возникающ1я естественно, исторически- 
законно изъ даннаго положенхя, подлежать разумному на- 
правлен1ю правительствъ только до изв'ЬстноЙ поры. Можно 
ихъ признать, обдумать и проложить путь къ ихъ удовле- 
творен1Ю', можно также противопоставить имъ упорное 
отрицан1е и заглушить ихъ. Въ первомъ случа*, преобра- 
зован1е совершается въ общественномъ сознан1и прежде, 
ч-Ьмъ на практик']^, и потому существующ1Й порядокъ вещей, 
раздвигаясь постепенно, даетъ м']&сто образующимся новымъ 
явлен1ямъ; во второмъ, сдавленныя потребности, встречая 
на вс']&хъ точкахъ систематический отпоръ, повидимому, ис- 
чезаютъ, но это обманъ: онФ только уходятъ въ глубь. 
Лишенныя тласнаго проявлен1я, удаленныя отъ св']Ьта, он']^ 



*) 11рв1111ръ подобной благородной решимости иодала Прусс1Я поед11 пора- 
жен1Я подъ 1еною и Тильзитскаго мира. Разбитая и униженная, она присту- 
пила къ внутреннему своему обновлению въ самое то время, когда Француз- 
ск]е гарнизоны занимали ед крепости, а госудпрственные доходы поглогцались 
военными ко нтрибуц1ями. Тогда были задуманы и начаты всА коренный пре- 
обра8овав1я въ ея общественной организац1и. Сюда относится: упрпзднсн1е 
барщины, крфпостнаго состоя н ! я^ отводъ земель посолянамъ, упразднен|'е м'Ъст- 
выхъ и сословвыхъ привилег1й, сгЬснявшихъ свободу торговли и проыыс- 
ловъ, устройство областной администрац1и, военныхъ силъ и народныхь 
училйщъ. Благодаря велики9«ъ государствеввымъ д'Ьятелямъ, въ ту пору явив- 
шимся, Штейну, Гарденбергу и продолжателямъ ихъ трудовъ.^ единодушному 
сод^йств1Ю ц'Ьлаго общества и благородной любви Фридриха Вильгельма къ 
лравд'Ь и свобод'Ь, униженная Прусс!п быстро поднялась и не только воротила 
утраченное, во стала выше прежняго. 

«)♦ 
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дозрЪваютъ въ тишин1^ и мрак'Ь и тамъ перерождаются въ 
темныя страсти, неразумный, какъ стихгйныя силы, и также 
неодолимыя. Наконецъ, по поводу ли общаго б-Ьдствхя, голода, 
пожаровъ, повальной бол'^^зни, или распущеннаго, нев'1^домо 
когда и к']^мъ, вздорнаго слуха, или сумазбродной выходки 
отважнаго бродяги, он* прорывают я неожиданно, достиг- 
нувъ до той роковой поры своего развит1я, когда уже ника- 
кая челов'Ьческая сила не можетъ ни сдержать, ни направить 
ихъ стремлен1я. Остается одна матер1альная съ ними борьба, 
потрясающая надолго всЬ основы общества, каковъ бы ни 
былъ ея исходъ. Вотъ чему учитъ насъ прим^ръ другихъ 
народовъ и наша собственная историческая опытность. 

Вопросъ о кр-Ьпостномъ прав** находится еще въ первой 
пор* своего развит1я*, но дальн'Ъйш1й ходъ его зависитъ отъ 
того, въ какое отношен1е къ нему станетъ въ настоящую 
минуту правительство и общество. Бели мы не хотимъ осу- 
дить себя на роль безгласныхъ жертвъ въ грядущей раз- 
вязке, то пора повернуться къ нему лицомъ, назвать его по 
имени и решиться, наконецъ, произнести во всеуслышанхе 
то, чтб уже давно лежитъ у всЬхъ на сердц*, какъ опасе- 
Н1е или надежда, какъ разумное уб*жден1е или какъ темная 
забота, неотвязчиво насъ преследующая. 

Въ полной уверенности, что вопросъ о крепостномъ пра- 
ве развился до полной зрелости; что разрешен1е его тре- 
буетъ не только твердой воли со стороны правительства, 
но, сверхъ того и по преимуществу, яснаго сознан1я и чисто- 
сердечнаго содейств1я со стороны сословхя, наиболее заинте- 
ресованнаго въ мирномъ его разрешенхи; съ единственною 
целью вызвать къ спокойному и добросовестному обсужде- 
шю всехъ его сторонъ, составлена настоящая записка. 
11ишущ1Й эти строки желалъ бы избегнуть раздражитель- 
ныхъ сторонъ вопроса^ онъ обязывается не останавливаться 
на случайныхъ злоупотреблешяхъ, въ которыхъ выражают- 
ся личные пороки и страсти; но вместе съ темъ, будучи 
самъ помещикомъ, онъ вменяетъ себе въ долгъ картину 
зла, истекающаго изъ сущсствующихъ законовъ, изъ дей- 
СТВ1Й правительства, изъ бытовыхъ отношен1Й, веками вы- 
работнныхъ, выставить со всевозможною ясностью и ничего 
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не смягчая^ ибо, въ настоящемъ д'Ьд'Ь, р*Ьзкость выражешя 
и строгость осуждешя, даже при ошибочномъ воззр'Ьн1И, 
гораздо извинитедьн^Ье натяну тыхъ оправдан1Й и умышлен- 
ныхъ недоиолвоЕъ. 

Вш1Н1е кр^постнаго права на общественную нравотвеннооть. 

Еще недавно, л'1^тъ двадцать тому назадъ, правительство 
и общество признавали вр'Ьпостное право за несомн'&нное 
зло. Противъ этого никто не возражалъ, никто за него не 
заступался и спорили только о томъ: наступило ли время 
упразднить его, какимъ путемъ изъ него выйти, ч'Ьмъ зам'Ь- 
нить существуюпцй порядокъ. Прискорбно сознаться, что 
теперь уже не то. Правительство приняло кр^Ьпостное право 
иодъ свое особенное покровительство: оно изъято безуслов- 
но изъ круга т^хъ вопросовъ, о которыхъ позволено разсуж- 
дать печатно; самые отдаленные намеки на вредныя его сто- 
роны преследуются цензурою съ безпоп^адною строгостью-, 
наконецъ, въ нашей литератур'^ и въ издан! яхъ казенныхъ 
стали появляться апологш кр'Впостнаго права, выведенныя 
не изъ юридическихъ или административныхъ соображешй, 
но изъ общихъ, релипозно-нравственныхъ началъ, — апо- 
лопи самаго суп^ества крФпостнаго права *). 

На чемъ же помирилось обп]^ественное мн'Ънхе, какими до- 
водами или опытами оно переуб'Ьдилось, изъ какихъ общихъ 
П0НЯТ1Й истекаетъ современное его воз8р']Ьн1е? На всЪ эти 
вопросы трудно отвечать. Воззр']Ьн1е, теперь господствующее 
въ ОФИщальномъ М1р*, не поддается строгому разбору по 
самой его неопред'&ленности. На немъ лежитъ какой-то 



*) Особенно зам'Ьчательно въ втомъ отношен1и одно мФсто въ настав1ен1и 
для обра8ован1Я воспитанницъ женскихъ учебныхъ заведен1й, изданномъ въ 
1852 году. Въ пользу крФпостнаго права приведены тексты изъ Священяаго 
Писан1а — единственный, доселе небывалый принфръ въ нашей литературе. 
Въ неиногихъ словахъ, сов1{тъ, предлагаемый авторонъ инструкцш воспнтан- 
ницаиъ, можетъ быть выраженъ сл'Кдующииъ образоиъ: берегите кр'Апостное 
право, какъ учрежден1е божественное, кавъ Божью запов'Ьдь, употребляйте 
его какъ власть родительскую надъ детьми. Не прямой ли изъ втого выводъ 
что правительство, упразднявъ это право въ Остяейскомъ краЪ и въ Польше», 
нарушило Божью яапов'Ьдь? 
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идилдическ1Ё отт^нокъ. Оно не вникаетъ въ предиетъ, въ 
д']^йствительныя отношен1я крестьянъ къ пом^Ьщикаиъ^ но 
восхищается ими, или точн']Ье, восхищается какими-то иде- 
альными, имъ же самимъ созданными призраками. ПолнМ- 
шее выражеше его заключается ёъ риторической Фигур* 
уподоблен1я пом'Ьщика отцу семейства, а кр'Впостныхъ людей 
его д-Ьтямъ. Такъ теперь принято, и эта Фигура въ послед- 
нее время им']Ьла такой усп'Ьхъ, такъ часто повторялась, что 
для многихъ она получила значен1е неопровержимаго дока- 
зательства, полнаго ответа, разр-Ьшающаго вс* недоум*- 
Н1я разума и сов-Ьсти. 

Въ чемъ же заключается сходство? Хотимъ ли мы сказать, 
что крестьяне связаны съ пом'ёщикомъ узами кровна го род- 
ства? Или мы хотимъ себя ув-Ьрить, что до XVII в*ка нашъ 
народъ находился въ состоян1и жалкаго сиротства, и что 
Борисъ Годуновъ не крестьянъ прикр^пилъ къ пом'Ьщикамъ, 
а пом^щиковъ прикр'Ьпилъ къ крестьянамъ въ качеств*]^ 
опекуновъ? Или не думаемъ ли мы, что какъ, по слову Апо- 
стола, не чада должны пр1обр'&тать им'Ьше для родителей, 
а родители для своихъ чадъ *), такъ и у насъ, не крестьяне 
работаютъ на господъ, а господа работаютъ на кр'1^постныхъ 
своихъ людей, въ надежд* сделать ихъ равными себ* и 
передать имъ со временемъ свое состоян1е, свое образова- 
Н1е и вообще все, чФмъ дороя«атъ сами?... 

Если ни въ природныхь, ни въ историческихъ, ни въ 
хозяйственныхъ отношешяхъ нФтъ сходства, то въ чемъ же 
искать его, какъ не единственно въ юридической неопреде- 
ленности власти родительской и власти пом-Ьщичьей, въ без- 
защитности д-Ьтей и въ беззащитности крестьянъ? Законъве 
вмешивается въ отношешя родителей къ детямъ; онъ не 
считаетъ нужнымъ вооружать последнихъ оборонительными 
оруд1ями противъ естественной, притомъ известнымъ воз- 
растомъ ограниченной власти первыхъ. Такимъ же образомъ, 
или сходно съ темъ, поступаетъ законъ и въ отношен1и къ 
крепостному С0СЛ0В1Ю. Вотъ единственная точка соприко- 
сновен1Я обеихъ властей. Но разве въ этой юридической 



^) Второе Поел, къ Корине, гл. 12. ст. Н. 
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неопред'ЬденностИ) въ этомъ полновдаст1и съ одной стороны, 
и въ этой беззащитности съ другой, заключается сущность 
союза родителей съ д-Ьтьми? Неужели тотъ, кому дано без- 
отчетно располагать судьбою ближняго, черезъ это одно 
становится для него отцемъ? 

Сов']&стно было бы занимать читателей разр']Ьшен1емъ 
этихъ вопросовъ. Сами защитники такъ-называемыхъ пат- 
р1архальныхъ отношен1й крестьянъ къ п<)М']&щикамъ ни 
когда не выдерживаютъ своей темы и безпрестанно сбива- 
ются на П0НЯТ1Я, идущ1я съ нею въ разр'Ъзъ: ,^Къ чему 
вм'Вшательство закона и права, къ чему вводить юриди- 
ческ1я Формальности и тонкости въ такую область, тцЪ все 
проникнуто взаимною любовью и дов']&р1емъ?^— Это мы слы- 
шимъ безпрестанно, пока идетъ д'Ьло о полицейской власти 
пом^^щика; а вотъ, чтб говорится крестьянамъ, когда кос- 
нется д'Вло до собственности: „Знайте, земля моя, не ваша; 
мое добро для васъ чужое; я вамъ отвелъ участокъ изъ 
моей земли; такъ подавайте оброкъ или ступайте на бар- 
щину^. Странно, съ какою быстротою чадолюбивый отецъ 
превращается въ ревниваго собственника, д'1^ти въ Ферме- 
ровъ, семейныя отношен1я въ торговую сделку! Гораздо 
посл^довательн']^е крестьяне. Съ чужаго голоса научились 
и они повторять: „Вы наши отцы, мы ваши д'Вти^, и при- 
бавляютъ про себя: „Мы вс* твои, а все твое наше'^ *). 

Пора бы уб'Ьдиться въ логикЪ народнаго инстинкта и ура- 
зум']Ьть, что отсутств1е гарант1Й противъ произвола пом^ 
щика находитъ себ-Ъ казнь въ отсутств1и надежнаго осно- 
ван1Я и твердыхъ границъ для собственности вотчинника. 



*) Во всеподданн'Ьйшеиъ донесев1и Смолевскаго предводителя отъ лица 
дворянства, 1849 года, по возбужденному вопросу о добровольныхъ сд'Ьлкахъ 
съ крестьянами, мы читаем7> сл'Ьдующее: „Крестьяне издавна составили себъ 
уб'6яден1е, обратившееся съ течен1емъ времени въ твердую ув'Ьревность, что 
земля, на которой они живугь и которою только пользуются, если не соб- 
ственность ихъ, то, по крайней м'Ьр1}, общая съ оомфщикомъ". Это уб1\жден1е, 
конечно, не нравится пом11щикам7>; но что можетъ возразить противъ него 
тотъ, кто самъ себя называет!» отцемъ, крестьянъ своими детьми, и на втом7э 
освованш противится всякой попытки ограничить его произволъ устпновле- 

Н1еМЪ ПрЯВ0М11рПЫХЪ 0ТН0П1еН1Й? 
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Пом'Ьщивъ провозглашаетъ себя отцеиъ свонхъ кр^Ьпост- 
ныхъ людей^ и правительство утверждаетъ его въ этомъ 
зван1и*, но этого мало. Осуществлеше семейныхъ отношен1Й 
требуетъ еще одного услов1Я, а именно, чтобы тЬ, на долю 
которыхъ выпалъ жреб1Й оставаться по гробъ д'Ьтьми, при- 
знали добровольно указа ннаго имъ господина за своего 
отца. Предположивъ, что пом'Ьщикъ съ своей стороны спо- 
собенъ принять и выполнить достойно свою роль, спросимъ 
себя: каково внутреннее отношен1е къ нему его кр'Впост- 
ныхъ людей? Та ли съ ихъ стороны безотчетная привязан- 
ность къ нему, всец']&лая дов']^ренность, простота и непри- 
нужденость отношенШ, которыми держится союзъ родителей 
съ д'Ьтьми, безъ которыхъ неограниченность и неопред'Ь- 
ленность родительской власти превратилась бы въ невыно- 
симую тягость? Не задумается надъ разр']^шен1емъ этого 
вопроса тотъ, кто им']^лъ случай читать сл'Вдственные до- 
просы по д'1Ьламъ о неповиновен1и крестьявъ или кто, живя 
въ деревняхъ, прислушался къ народной молв-Ь и праучилъ 
свое ухо различать правдивое выраженхе мыслей простыхъ 
людей отъ ихъ офицаальныхъ р'Ьчей; ибо и крестьяне им'В- 
ютъ свой особенный офищальный языкъ для обращешя 
съ своимъ пом^Ьщикомъ, языкъ подобный тому, какой упо- 
требляемъ мы, обращаясь къ правительству. 

Оставляя даже въ сторон^Ь личныя наблюден1Я, какъ пред- 
меть спорный, можно указать на документальный, безспор- 
ныя и всЬмъ доступный свид^Ьтельства. Пусть переберутъ 
наши законодательные памятники со временъ Уложешя. О 
какомъ настроен1И духа въ кр^Ьпостномъ сословш красно» 
Р']^чиво свид-Ьтельствуеть ц'Ьлый рядъ маниФестовъ, ука- 
зовъ и циркуляровъ, повел'Ьвающихъ крестьянамъ безро- 
потно повиноваться ихъ господамъ и не давать в^Ьры слу- 
хамъ о вольности? Отчего подобными актами открывались 
ВС* новыя царствован1я? Отчего въ последнее время уси- 
лено наблюдете за поведетемъ кр'Ьпостныхъ людей? Чтб 
значатъ пер10дическ1я движен1я массъ въ разныхъ губер- 
шяхъ и эти неопред'Ьленныя, глухгя молвы о скорой свободе, 
всегда гд-Ь-нибудь да носящхяся? Отчего съ каждымъ годомъ 
розрастаютъ опасен1Я пом'Ьщиковъ, а эмФстФ с^! страхом^ 



о КРФПОСТНОМЪ С0СТ0ЯН1И. 25 

и раздражительность? Гд'Ь жъ тутъ признаки сыновней пре- 
данности, привязанности и дов'Ьрхя?... 

Могутъ возразить и д'Ьйствительно возражаютъ, что на- 
родъ не понимаетъ своего блага, по грубости своей не ц*- 
нитъ отеческой заботливости пом'Ьщиковъ, по легков'Ьр1ю 
увлекается злонам'Ьренными внушен1ями— пусть такъ! Мы 
никого не обвиняемъ и не оправдываемъ, а стараемся толь- 
ко уяснить себ1^ характеръ существу ющихъ отношен1Й. Они 
представляются въ сл'Вдующемъ вид'В: пом'Вщикъ пользует- 
ся почти неограниченною и безотчетною властью отца въ 
семейств'Ь; крестьяне же видятъ въ неиъ не отца, а природ- 
наго врага своего и рвутся отъ него на волю. 

Прямое и косвенное вл1ян1е втихъ отношен1Й на пом'1Ьщи- 
ковъ, вооруженныхъ кр']^постнымъ правомъ, на крестьянъ, 
связанныхъ имъ, на чиновниковъ, охраняющихъ его, нала- 
гаетъ свое клеймо на нравственную физ10ном1ю каждаго 
изъ этихъ С0СЛ0В1Й. Начнемъ съ пом'Ьщиковъ 

Мысль и воля челов']^ка испытываетъ на себ'В постоянное 
давлеше общественнаго мн*Ьн1я, д*Ьйствующее на все его 
нравственное существо точно такъ же, какъ давленхе атмо- 
сферы д-Ьйствуеть на его ФизическШ организмъ. Оно не из- 
мФняетъ внутреннихъ его свойствъ, не искореняетъ стра- 
стей и порочныхъ наклонностей, но сдерживаетъ ихъ про- 
явленхе. Наоборотъ, какъ въ безвоздушномъ пространств']^ 
всякое т^Ьло раздувается и выходитъ изъ своихъ законныхъ 
пред11ловъ, такъ точно, при изв1^стныхъ услов1яхъ, страсти, 
увлечен1я, прихоти, даже, по существу своему, невинныя 
странности характера — разростаются на свобод*, достига- 
ютъ до уродливыхъ разм'Ьровъ и пораждаютъ иногда изу- 
мительный явлен1я дикаго разврата или безумной жестоко- 
сти. Взгляните на образованнаго Европейца у себя на ро- 
дин^Ь, тамъ, гд* общественное мн-Ьихе, имъ уважаемое, под- 
держиваетъ его и не даетъ упасть ниже условнаго нравст- 
веннаго уровня, и вспомните, чтб позволяетъ себ* тотъ же 
Европеецъ въ отдаленныхъ колон1яхъ Америки и Инд1и. 
Одинаковой опасности подвергается и помФщикъ въ кругу 
своихъ кр-Ьпостныхъ людей. Какъ полновластный госпо- 
динъ, онъ дфйствуе^ь на нихъ всею тяжестью своей лич- 
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ности и не испытываетъ на себ'В ихъ нравственнаго воз- 
д'Ьйств1Я'^ ему н'Ътъ отпора въ равном'Ьрныхъ правахъ лю- 
дей, его окружающихъ. Ихъ отношешя, закономъ опред*]^. 
ленныя, не могутъ изм1^ниться, хотя бы онъ лишился ихъ 
уважен1я и сд'Влался для нихъ предметоиъ негодован1я или 
презр']Ьн1я. Ихъ нравственный судъ надъ нимъ до него не 
восход итъ '). 

Но этого мало. Навыкъ къ самовласт1ю и самоугожде- 
н1ю развивается не только всл'Ьдств1е отсутств1я вн'Вшня- 
го противод']&йств1я, но еще въ особенности потому, что со 
стороны своего окружен1я изъ кр'Впостныхъ людей, пом'ё* 
щикъ ежечасно подвергается искушению дать полную волю 
своему произволу. Ему предстоитъ борьба съ собою и, 
сверхъ того, борьба съ его подчиненными. Трудно ему за- 
ран-Ье заключить свою волю въ пред^Ьлы и не переступить 
ихъ; но еще гораздо трудн']Ье заставить крестьянъ и дво- 
ровыхъ, ближайшихъ исполнителей его распоряжешй. при- 
знать эти пред'Ьлы и уважить ихъ; ибо, гд'Ь все зависитъ отъ 
прихоти одного челов'Вка, естественно должно всего опа- 
саться, но за то можно и всего добиваться. ^„Захочетъ ба- 
ринъ, чего не сд-Ьдаетъ!** и въ этомъ уб1Ьжден1И, на долго- 
л']^тнемъ опыт'В основанномъ, люди, которыхъ участь отда- 
на въ его руки, со вс^^хъ сторонъ осаждаютъ его самыми 
безсов'Ьстными требован1ями и обидными для другихъ домо 
гательствами *). 



1) Положивъ себ'Ё за правило не останавливаться на 8лоупотреблен1Яхъ, 
П111)ющихъ харавтеръ случайный, какъ бы часто они ни повторялись, мы 
указываеиъ здФсь только на общ1я услов1я, вызывающ1я ихъ. Не выходя изъ 
круга своихъ личныхъ ваблюдешй, читатель, если онъ ягавалъ въ дереввяхъ 
или слИднлъ за ходомъ уголовныхъ д'Алъ, легко подведетъ примеры подъ вту 
статью. 

^) Наприм'Ьръ, крестьянинъ требуетъ, чтобы, во имя своего полновласпя, 
пом'Ьщикъ прппазалъ другому крестьянину выдать свою дочь за его сына и, 
если пом'Ьщикъ откажется подбирать жениховъ къ нев'Ьстамъ, вся деревня 
заропщетъ (смотри объ этомъ статью пом11щика Титова въ № I Землед'Ьль- 
ческаго Журнала за 1830 годъ). 

Второй ирим'Ьръ: н'Ьсколько л1Гтъ тому назадъ, въ одномъ оброчномъ им11- 
нш, крестьянинъ, занимавппйся выд'Ьлкою разныхъ вещей изъ м11ди для Мо» 
сковскихъ купдовъ, настоятельно упрашивалъ своего господина, чтобы для 
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Танимъ образоиъ, при малМшемъ послабленш (а кто за 
себя поручится^ что воля его, утомленная борьбою, под- 
часъ не изнеможетъ), самый добросовестный помЪщикъ 
неарим'1^тно выходить изъ границъ, имъ самимъ для себя 
очерченныхъ. При первой встреч']^ съ крепостными людь- 
ми своими, онъ сталкивается съ отвердевшимъ понят1емъ 
о его полновласт1И, о томъ, чтб можетъ себФ позволить по- 
м'Ьщикъ И чего можно отъ него ожидать. Какъ далеко оно 
расходится съ т^мъ идеальнымъ понят1емъ, которое сложи- 
лось въ голов'Ь самаго помещика, еще не вы'Ьзжавшаго 
изъ города и въ тишин*]^ лел']^явшаго благ1я нам']^рен1я! Чтб 
же выйдетъ изъ этого столкновен1я? Станетъ ли твердости 
у пом'Ьщика на первыхъ же порахъ отв'Ьтить р'Вшитель- 
нымъ: не могу или не хочу? Выдержитъ ли онъ недоум']Ьн1е 
обманутыхъ ожиданШ, молчаливое, но очень понятное со- 
страдан1е его ближайшихъ подчиненныхъ къ его неопыт- 
ности? Не побоится ли онъ молвы, которая мигомъ разне- 
сется о его слабости, о его неум'1^ши взяться за д'Ьло, — мол* 



поарав1ен1я его д'Ьдъ, ориходившихъ въ разстройство, заарещеыо быдо про- 
чииъ врестьянимъ, одиой съ нинъ вотчины, занимавшимся тФмъ же реме- 
с^омъ, принимать въ Москв'Ь заказы изъ первыхъ рувъ, а вел'Ьно бы имъ 
было работать всбмъ на него, просителя, по той ц%н1Ь, какую онъ назна- 
чить. На всЬ доказательства несправедлввости его требован!»^ онъ отвФчадъ 
„отецъ ты нашъ, на все твоя воля: какъ велишь, такъ тому и быть**. 

Трет!й прим'Ьръ: въ н'Ькоторыхъ ии'&н1яхъ, зажиточные крестьяне откупа- 
ются отъ поставки рекрутовъ натурою денежными взносами. Деньги идутъ 
въ господскую кассу, а на м^сто откупившагося, исправляетъ повинность 
семья, стоящая подъ нпмъ на очереди. Значитъ: помФщикъ продалъ одного 
изъ своихъ д'Ьтей другому. На этотъ источникъ доходовъ помещики были 
наведены богачами изъ крестьянъ. 

Четвертый примфръ: также по настонтельныиъ требован1ямъ крестьянъ, 
ввелся и поддерживается доселе обычай, при разбирательстве жалобъ, въ 
случа'Ь недостатка доказательствъ против ь обвиненнаго, допрашивать розга^ 
ми, Беть имФн1я, въ которыхъ онъ до того укоренился, что отступлен!е отъ 
него подателеиъ жалобы принимается за явное пристраст1е со стороны по- 
мещика или его повереянаго къ обвиняемому. Мнопе говорить: „все вто въ 
нашихъ нраяахъ; такова натура Русскаго мужика; онъ это все любип*". Дей- 
ствительно любить, такь же какъ мы любимь давать взятки, чтобы сласти за- 
конную собственность отъ грабежа и, прпвыкнувь кь .этому, нпчинаемь не- 
справедливый искъ вь надежде успеть взятками. 
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вы, которая немедленно подстревнетъ еъ разнымъ шало- 
стямъ, воровствамъ и безпорядвамъ? В'Ьроятн']Ье всего, такъ 
обыкновенно и бываетъ, что, не желая уронить себя и ос- 
таться непонятымъ, а можетъ быть, изъ ложнаго снисхож- 
дев1я къ понят1ямъ его окружающихъ, онъ подчинится имъ, 
отложивъ на время свои блапя нам'Ьрен1я. Но этотъ шагъ 
р1^шителенъ. Одно послаблен1е влечетъ за собою другое, и, 
черезъ годъ, на просьбу прикащика: „ужъ прикажите, су- 
дарь, по старому^^, пом1^щикъ отв'Ьчаетъ, махвувъ рукою. 
И вотъ ужъ онъ вполн'Ь пом'Ьщикъ и съ каждымъ днемъ 
глубже и глубже втягивается во всЪ права и принадлеж- 
ности зван1я, которыми еще недавно возмущалась его со* 
в'Ьсть. Кто не видалъ этому прим'Ъровъ? 

Обратимся къ народу. Народъ покоряется пом'Ьщичьей 
власти какъ тяжкой необходимости, какъ насил1ю, какъ 
н1^когда покорялась Росс1я владычеству Монголовъ, въ ча- 
янш будущаго избавлен1я. Но на сколько покорность за со- 
впсть возвышаетъ нравственность челов']Ька, на столько же, 
при невозможности явной борьбы, унижаетъ ее покорность 
аа одик^ стпрахъ, Въ этомъ отношенхи, коренное понятхе на- 
рода, отвергающаго про себя законность пом-Ьщичьей вла- 
сти, конечно, противор-Ьчитъ Оводу Законовъ; мы и не бе- 
ремся оправдывать его, но указываемъ на то, чтб есть, чтб 
всЬмъ изв1)стно и чего никто не решается сказать. Отно- 
шен1я кр'1&постныхъ людей къ ихъ пом'Ьщикамъ развиваютъ 
въ первыхъ притворство, обманъ и лесть. Оттого крестья- 
не, почти во всЬхъ обстоятельствахъ жизни, обращаются 
къ своему помещику темными сторонами своего характе- 
ра. Умный крестьянинъ, въ присутств1и своего господина, 
притворяется дуракомъ, правдивый безсов-Ьстно лжетъ ему 
прямо въ глаза, честный обкрадываетъ его, и вс* трое на- 
зываютъ его своимъ отцемъ. 

Взглядъ народа на крепостное право, хотя и глубоко въ 
немъ затаенный, хорошо изв'Ьстенъ какъ пом'^^щикамъ, такъ 
и правительству. Пом'1^щики боятся за себя, блюстители 
благочин1Я боятся за общественный порядокъ и, подъ вл1- 
ян1емъ этого двойнаго страха, производятся и решаются 
д'Ьла о неповиновен1и крестьянъ и зло у потреб лен! дхъ по* 
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м'&щичьей власти. Для предупрежден1Я самыхъ злоупотре- 
бленШ правительство не предоставило себ']Ь почти никакихъ 
средствъ *); они постепенно накопляются, никому нев'Ьдо- 
мыя, разум']Ьется, кром']Ь т^хъ, которые отъ нихъ терпятъ, 
не им'Ья права жаловаться — накопляются до т'Ьхъ поръ, по- 
ка переполнится м']^ра Русскаго долготерп'Ён1я. Обыкно- 
венно, съ этой только минуты вступается въ ц,Ъло м'^^стное 
начальство. 

ВсЬмъ изв']^стно, что наше законодательство стремится 
довести производство сл']&дств1Й и прим']Ьнен1е наказан1Й до 
безошибочной точности алгебраической выкладки; но, какъ 
бы близко оно ни подошло къ своей цЪли^ участ1е въ уго- 
ловномъ д:Ьлопроизводств']& живой личности сл'Ьдователя и 
судьи не могло быть вполн'Ъ устранено, а живая личность 
бол'Ье или мен'Ье поддается вл1ян1ю живой современности. 
При обсуждеши даннаго случая, къ строгимъ требован1ямъ 
закона прим']Ьшивается мысль о томъ, какими общими по- 
сл^^дств1ями можетъ отозваться на практик'Ь то или другое 
р^Ьшен1е, и вотъ почему обыкновенно случается, что при- 
говоръ надъ уличеннымъ пом']^щикомъ смягчается боязнью 
ослабить или уронить въ его лиц^^ значен! пом-Ьщика, а 
виновные крестьяне казнятся не столько въ иЪру ихъ ви- 



*) Доказатедьствомъ мояетъ служить страшное Д'Ьло крестьянъ помещика 
N. въ Ставропольской губерши. Доведенные до отчаян1я своимъ господи- 
вомъ, который разорялъ ихъ систематически, насиловалъ яхъ женъ и до- 
черей^ крестьяне, ваконецъ, отложились отъ него, въ оолвомъ созваши 
ожидавшей ихъ участи. По приказашю губернатора, по безоружной толпФ, 
стоившей густою массою у церкви, сд'Ьлано было три выстрела картечью. 

« 

Произведенное и8сл11Д0ван1е обнаружило, что губернаторъ былъ вынужденъ 
прибегнуть къ втоиу средству, потому что, несмотря на всЬ убФждешя и 
угрозы, крестьяне оставались непреклонными, и губернаторъ былъ оправ- 
давъ; но правы ли были м-Ьствыя власти, всЬ вообп^е, въ глазахъ которыхъ 
крестьяне доведены были N. до такого состояв! я, что самая насильствен- 
ная смерть была ими принята^ какъ И8бавлев!е отъ жесточайшей уча- 
сти? Этотъ вопросъ даже не былъ возбужденъ. Бп^е недавно, уб1йство 
X., который въ самомъ ПетербургЬ, въ глазахъ яввой и тайной поли- 
Ц1К^ мучилъ свою прислугу и, наконецъ, поплатился жизн1ю за долговре- 
менную безнаказанность, еще ясн'Ье засвидетельствовало всю недействитель- 
ность преду предительнаго надзора, со стороны правительства, для огражден1я 
жрепостныхъ людей отъ злоу потреблен! й помещичьей власти. 
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ны^ сколько въ м']Ьру возбужденныхъ опасен1Й, казнятся не 
за одно совершенное ими преступлен1е, а въ назидатель- 
ный страхъ другимъ *). Такимъ образомъ, коренная не- 
правда основныхъ отношен1Й влечетъ за собою ц']^лый рядъ 
частныхъ несправедливостей со стороны самаго правитель- 
ства, невольно потворствующаго неправд'Ь. 

Вл1яше врАпостнаго права на политическое благоустройство. 

Во всей Европ-Ь существовало крепостное право до извест- 
ной поры и вънекоторыхъ земляхъ до весьма недавней; но, 
можетъ быть, нигд-Ь оно не было такъ исторически беззакон- 
но, какъ у насъ, а потому такъ вредно и опасно въ полити- 
ческомъ отношен1И. Въ т*хъ земляхъ, где государственный 
организмъ сложился изъ разнородныхъ началъ, успевшихъ 
отвердеть въ своей исключительности задолго до ихъ сово- 
куплен1я подъ одною верховною властью^ где каждое со- 
словге, развившись въ разобщен1И съ другими, внесло въ 
государственный союзъ выработанный сводъ исключитель- 
ныхъ правъ, притязан1Й и предразсудковъ*, где самая верхов- 
ная власть поочередно подчинялась и служила односторон- 

*) Напрнн1Ьръ, пассивное сопротивлете или неповиноееме превращается еъ 
оозстанге, а преступ1ен1е, учиненное противъ помещика, какъ мастнаго ли* 
ца, разснатривается вакъ оскорбден1е правительственной власти. Подобнаго 
рода ватяякамъ, клонящимся въ усугу6лен!ю навазавШ, заслуженныхъ кре- 
постными людьми, весьма трудно положить пред'Ьлъ по сл'Ьдующей причин'Ь. 
Всяк1й чиновникъ, какъ представитель власти правительствомъ установлен- 
нойу относится къ своимъ подчиненвымъ единственно въ сФерЪ его служеб- 
ной д'Ьятельности; внЪ этой сФеры он.ъ относится въ нимъ какъ частное 
лицо; какъ чиновникъ, онъ требуетъ исполнен1я обязанностей, завономъ 
оаред11ленныхъ; но онъ не въ прав'Ь, во имя своей власти, требовать ляч- 
ныхъ себ1| услугъ. Дфло служебное и Д'Ьло частное зд'Ьсь ясно различаются. 
Пом1Ьщикъ возведенъ также на степень власти правительствомъ установлен- 
ной: онъ судитъ, рядитъ и навазываетъ; сверхъ того, въ качества же по- 
мпщика, онъ выгоняетъ своихъ врестьянъ на свои поля, сажаетъ своего 
кр'Ьпостнаго кучера на козлы своей вареты, застпвляетъ своего вамердивера 
чистить свои сапоги. При этихъ отношен1яхъ, естьли вавая-нибудь возможность 
разобрать, въ вавихъ случаяхъ, ослушан1е противъ пом1}щива, или осворблс* 
П1е ему нанесенное, относится въ его личности, и, въ вавихъ случаяхъ, оно 
восходптъ до представителя правительствомъ установленной власти? По врай- 
ней м'ЬрФ, въ нашемъ законодательстве не было даже ни одной попытки 
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нимъ видамъ враждующихъ между собою племенъ, сослов1й 
и политиче^кихъ партШ — тамъ, порнбощенге одного класса 
народонаселешя другому^ при всей безнравственности подоб- 
наго явлешя, по крайней м'Ьр'Ъ, не было лишено историче- 
скаго оправдан1я, какъ неизб'^^жный выводъ изъ основныхъ 
посылокъ, какъ недугъ^ но недугъ прирожденный самому 
организму. Не такъ было въ Росс1и: у насъ государство 
сложилось изъ ц']^льнаго вещества дружнымъ усил1емъ всей 
земли и, какъ въ старину, такъ и до настоящей минуты, 
ВС* С0СЛ0В1Я его поддерживаютъ. Оттого, всяк1Й Русск1Й, 
какъ бы далеко онъ ни стоялъ отъ престола, видитъ въ Рус- 
скомъ Цар:Ь самаго себя; тогда какъ, наприм'1&ръ, во Франщи 
крестьянинъ не могъ не чуждаться короля, называвшаго 
себя, какъ Францискъ, первымъ дворяниномъ Франщи, или? 
какъ Людовикъ Филиппъ— королемъ-м'Ъщаниномъ. Если та- 
ково происхождеше и таковъ характеръ Русскаго государ- 
ства, то почему же не всё сословгя въ равной степени 
пользуются его покровительствомъ? Почему 22 милл10на под- 
данныхъ, платящихъ государственныя подати, служащихъ 
государственную службу, поставлены вн* закона, вн* пря- 
маго отношешя къ верховной власти, числясь въ государ- 
ств'Ь только по ревизскимъ спискамъ, какъ мертвая принад- 
лежность другаго С0СЛ0В1Я? Для оправдашя этой несправед- 
ливости, иногда приб'Ьгаютъ къ предположешю какой-то 
сд'Ьлки, въ силу которой правительство, вооруживъ пом'Ь- 
щиковъ кр']^постнымъ правомъ, въ тоже время возложило на 
нихъ отв'^^тственность за поселянъ, обязанность ихъ опекать, 
кормить въ неурожайные годы, обстраивать и защищать 
отъ всякихъ обидъ *). Но это толкован1е, не выдерживающее 

подвести отношен1Я вдадфдьцевъ къ ихъ крЪпостнымъ людяиъ подъ вти двФ 
категор!и, и оттого всякое осдушан!е, всякое оскор6ден1е разсматрввается, 
какъ прест7алев1е противъ власти иди какъ бунтъ. Справедливо ли это? 

*) Такъ въ „Землед'Ьльческонъ Журнал^*' (1821 г. № IV] мы находвмъ 
сл'Ьдующее опред^кленте пои'Ьщика: „Пои'Ьщикоиъ я рлзуа^^ю паслпдственнаго 
чиновника, которому верховная власть, давъ землю для населен1я, вв'Ьрила 
чрезъ то и попечен1е о лгодяхъ населенныхъ. Онъ есть природный покрови- 
тель сихъ людей, местный ихъ судья, ходатай за нихъ, попечитель о не- 
ямущихъ и сиротахъ, наставникъ въ благомъ, наблюдатель за благоустрой- 
ствомъ и нравами**. Въ записк'Ь 1849 г. противъ указа о обязанныхъ по- 
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самой поверхностной критики, какъ объяснен1е происхоа^* 
ден1я пом-^^щичьей власти и, очевидно, придуманное въ нов1^й- 
шее время д^и[ ея оправ дан1я, когда, развившись до посл^Ьд- 
нихъ своихъ пред-^^донъ, оно начало клониться къ упадку, 
еще положительн1^е самаго кр-^^постнаго права противорФ- 
читъ П0НЯТ1Ю Русской земли о назначен1и верховной вла- 
сти. Хотя бы даже подобною сд'Ьлкою могло быть облегчено 
тяжелое бремя государственнаго управлешя, Росс1я никогда 
не пов-^^рить, чтобы правительство могло р'Ьшиться отдать 
сознательно часть своихъ подданныхъ въ откупное содер- 
жан1е. Государственная власть, со всЬми ея обязанностями, 
со всею ея нравственною отв1^тственностью передъ ц'Ьлою 
землею, не поддежитъ ни отчуждешю, ни разд'Ьлу. Въ уб:Ьж- 
ден1и Русскаго челов']Ька, безпрепятственное, прямое, ник:Ьмъ 
не прерванное отиошен1е каждаго сослов1я къ верховной 
власти, поставленной надъ вс'Ьми сосдов1ями и равно близ- 
кой ко всЪмъ, такъ же существенно необходимо для здоровья 
государственнаго организма, какъ свободное обращен1е кро- 
ви во вс^^хъ жилахъ челов']&ческаго тЬла. ЧЪыъ по природ'Ь 
своей однородн'^^е и ц-Ёльн^Ье этотъ организмъ, т'Ьмъ жив'Ье 
сочувств1е ц']Ьлаго съ каждою изъ частей, и оттого он'Ьм'Ьн1е 
одного члена, наглухо перехваченнаго мертвымъ узломъ кр^Ь- 
постнаго права, отзывается бол'Ьзненнымъ разслабленхемъ 
или судорогами во всемъ государственномъ состав']^. 

Кр:Ьпостноесослов1е, хотя, конечно, не сознаетъ отчетливо, 
за то живо ощущаетъ историческую беззаконность своего 



селянахъ, Смоленсв^й губернски предводитель выразилъ туяе мысль еще 
опредФлитсльнФе: „Въ нашемъ обширномъ отечестве, болФе десятка иилл10новъ 
народоваселев]я управляется своими помойниками подъ руководствомъ заво- 
новъ. Правительство не илиьетъ съ ними никакихъ прямыхъ отношешй. Помещи- 
ки стоять лицемъ къ государству л отв%тствуют7> ему за ц1Ьлость милл10новъ 
народа. Въ лиц'Ь ихъ заключается власть и административная, и полицейская, 
я судебная.... Исполнеше всФхъ этвхъ обязанностей пом'Ьщвками, соединен- 
ное съ отв'Ьтственностью и ручательствомъ ихъ имуществъ, не стоитъ ни* 
чего ни правительству^ ни народу (!)**. Откровенность, съ которою защит^ 
ннкъ крФпостнаго права выразилъ свое уб'бшден1е, что правительство, изб'Ьгая 
собственныхъ хлопотъ и денеяныхъ расходовъ, предпочитаетъ отдачу помФ- 
щивамъ въ откупное содеряан!е суда я расправы надъ одиннадцатью мялл10* 
нами своихъ подданныхъ, заслуживаетъ полнаго уваяен1я; но странно, что 
правительство не отреклось отъ приписанныхъ ему видовъ. 
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обиднаго положен1я и по естественному порядку вещей ста- 
вить его въ вину дворянству. Дворянство разлучило простой 
народъ съ Царемъ. Ставши поперекъ между ними, оно за- 
слоняетъ народъ отъ Царя и не допускаетъ до него народ- 
ныхъ жалобъ и надеждъ. Оно же скрываетъ отъ народа 
св']&тлый образъ Царя и оттого слово посл*дняго или не до- 
ходить до простыхъ людей, или доходитъ искаженнымъ. Но 
народъ любитъ Царя и рвется къ нему, и Царь съ своей 
высоты съ любовью смотритъ на народъ, издавна замышляя 
его взбавлен1е. Когда-нибудь они откликнутся и черезъ го- 
ловы дворянъ протянутъ руки другъ другу *). 



*) Т*11ъ, кому этотъ очеркъ политическаго воззр'Ьнтя кр*постна10 сослоВ1я 
на современность покажется ватянутымъ, мы совФтуемъ, при удобномъ слу- 
чае, разузнать, какими словами разсказывается въ народ'Ь истор!я Пугачева, 
или, лосл'Ь любаго значительваго бунта противъ пом-Ьщика, распросить, какъ 
судятъ друпе крестьяне, непричастные къ бунту, о д'Ьйств1лхъ ихъ соседей. 
Къ сожал'Ьн1Ю, большинство поифщпковъ и людей служахцихъ на всЬ явлеп1я, 
раскрывающ1я передъ нами общее ндстроенте кр'Ьпостнаго сослов1я, смотрятъ 
слишкомъ поверхностно, приписывая особенную важность случайнымъ пово- 
дамъ къ безпорядкамъ и принимая посл'Ьдств1я за причины. Съ этой точки 
зр'ЁН1'я приб'Ьгаютъ обыкновенно къ предположен1ю злонамЪренныхъ подстре- 
катсльствъ. Безспорно, попадаются и подстрекатели, хот» далеко не такъ 
часто, какъ думаютъ пом'Ьщики; во ошибка въ томъ, что самое периодическое 
поивлеше разглашателей ложныхъ слуховъ вызывается общими ожидан1Ями и 
надеждами, постоянно бродящими въ народ'Ь. Совершенно сходное явлев1е 
лрсдставляютъ у васъ самозванцы. Д'Ьйствующиии лицами являются: Гришка 
Отрспьсвъ, Пугачевъ, Кондрат!й СелиФановъ; но еслнбы не возмущался на« 
родный слухъ молвою о цареуб1Йствахъ, то никто бы взъ вихъ не увлекъ 
за собою толпы, никому бы и въ голову не пришло выдать себя за царя. Можно 
устранить коренныя причины безпорядковъ и должно объ атомъ заботиться*, 
но над'Ьяться, не касаясь причинъ, предупредить поводы къ безпорядкамъ, 
было бы безум1смъ: ибо все на свФгЬ можетъ послужить поводомъ. При со- 
врсменномъ настроен1и кр-Ьпостнаго сослов1я, пьяная р*чь бФглаго солдата, 
превратно понятый указъ, появлен1е небывалой бол'Ьзни, пр1Фздъ Государя въ 
Иоскву (какъ это было въ 1813 году), всякое происшеств1е, почему либо 
обращающее на себя вниман1е, можетъ произвести гд^-нибудь тревогу и воз- 
будить мгновенно присущую мысль о свобод*; ничтожный безпорядокъ можетъ 
также легко перейти въ бунтъ, а бунтъ р&звиться до общаго возстав!я. Все 
это возможно въ каждую минуту, и никакая полиц1я, разум'Ьется добросовФст- 
вая, не поручилась бы 8а одивъ день спокойствия. 

Соч. Ю. Сяааршва. 11. 3 
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Таковы представлен1я и постепенно зр'Ьющгя надежды 
11-ти милл10новъ людей. Что же пом*шаетъ нмъ перейти 
въ д*ло? 

Конечно, намъ отв'Ьтятъ: строгое наблюдете и предупре- 
дительныя м^ры правительства. Но, къ несчастхю, не одни 
пом'^^щики, живущ1е въ деревняхъ, а вс* дворяне, въ томъ 
числ'Ь и служащге, все сослов1е чиновниковъ, отъ станова- 
го пристава до полнаго генерала, не выключая духовенства, 
всЬ правительствен ныя лица, наполняющ1я промежутокъ 
между простымъ крестьяниномъ и Царемъ, въ глазахъ на- 
рода заподозрены. Когда черезъ ихъ посредство доходить 
до него Высочайшая воля, не согласная съ тайными его 
ожидан1ями, народъ не вЪ1^ятъ посредникамъ. Въ его по* 
нят1яхъ Царь и правительство никогда не сливаются. Объ- 
является ли отыскивающимъ свободы Высочайшая резолю- 
щя о неправильности ихъ иска, крестьянамъ чудится под- 
логъ или обманъ; дрходитъ ли до нихъ маниФестъ, между 
печатныхъ строкъ они читаютъ обЪщвте желанной сво* 
боды *). 

*) ПосдФАнхе призывы въ морское и сухопутное ополченае безспорно были 
составлены со всевозможною ясност1Ю и осторожностью. Видно, что перомъ 
сочинявшаго ихъ правило не столько желаи1е поднять духъ народный, сколь- 
ко боязнь безпорядковъ и сопряженныхъ съ ними хлопотъ. Все, что можно 
было придумать для предупреждев1я неосновательныхъ толковъ, воторыхъ 
опасались, было употреблено въ д'Ьло, и, несмотря на все это, опасен1я до 
некоторой степени оправдались. Известно, что въ н'Ёкоторыхъ у^здахъ Твер- 
ской губерн1и крестьяне поднялись массами безъ позволешя помфщиковъ, 
такъ что П0ЛЙЦ1Я должна была прибегнуть къ валовому сЪчешю для охлаж- 
ден1я ихъ усерд!я. Въ Тамбовской и Рязанской губерв1ахъ, несмотря на 
толкован1я и увФщан1Я, крестьяне собирались толпами в уходили изъ дере- 
вень. Въ Шевской — помФп^ичьи крестьяне объявили, что они вдуть за Царя 
поголовно, а панамъ своимъ отслужили. За излишнее усерд1е по нимъ дали 
вФсколько выстр11Ловъ. 

Вотъ еп^е примФръ: въ Тамбовской губерн1и, въ 1847 году, при продаже 
съ публичнаго торга имен1я князя Голицына, крестьянамъ было предложено 
откупиться и вм'ЬстФ съ гЬмъ ясно объявлено, чтобъ они не ожидали и не 
просили никакого отъ казны пособ1я. Вопреки этому, они отправили отъ 
себя депутата въ Петербургъ, гдф онъ лично утруждалъ покойваго Государа 
просьбою о перевод11 на нихъ вазеннаго долга. При обратномъ препровожде- 
Н1И ВТОГО депутата въ Тамбовъ, сообщена была Высочайшая воля, чтобы, по 
водвореши просителя на м'ЬстЪ жительства, самъ вице-губернаторъ растол- 
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Такова сила историческаго уб-Ьжденхя или предчувствхя. 
О чемъ бы ни заговорило правительство во всеуслышанге^ 
вакъ бы ясно оно ни выражалось, слова его возбуждаютъ 
всякШ разъ одни и г1^ же сокровенныя надежды или непоб']^- 
димое соин']^н1е въ ихъ подлинности. 

Никакой законЪ) ни даже словесныя уб']&жден1я отъ име- 
ни Государя, хотя бы ихъ передавали жандармсюе оФИцеры, 
Флигель- и генералъ-адъютанты, не примирять народа съ 
кр1^постнымъ правомъ и не искоренятъ въ немъ твердой 
уверенности, что Царь давно замышляетъ даровать ему 
желанную вольность. 

Да и разумно ли съ нашей стороны желать, чтобы на- 
родъ разочаровался? Страшно теперь, когда онъ над1ьется; 
мен']Ье ли будетъ страшно, когда въ немъ заморятъ надежду 
и онъ отчается? 

Недоверчивость кр^постнаго сослов1я къ правительству^ 
у насъ обыкновенно приводится въ доказательство невеже < 
ства крестьянъ и совершеннаго въ нихъ отсутств1Я всякаго 
П0НЯТ1Я о законности. Доказательство неопровержимо. Нашъ 
простой народъ не знаетъ ни Свода Законовъ, ни Формъ 



ковллъ прочннъ врестьянанъ точный снысдъ указа 8 Ноября. Посл1Ь продол- 
жительныхъ объясвевШ, потребовали отъ крестьянъ подписки въ томъ, что 
ови прослушали и повяли указъ вполв'Ь*, но 8д1Ьсь обнаружилась во всей 
силФ та недов'Ьрчивость, о которую такъ часто разбиваются вс^ иЪры и 
средства правительства. Крестьяне долго отказывались дать подписку, боясь 
чрезъ вто преградить себФ пути къ дальн'Ьйшимъ ходатайствамъ. На ув^ре- 
В1Я, что самому Государю ихъ домогательства неугодны, они возражали: для 
чего не прислали указа прямо къ нимъ, для чего распечатали не при нихъ 
я т. п. Наконецъ, подписку отобрали, все, повидииому, кончилось^ но черезъ 
в'Ьсколько дней узнали, что гЬ же крестьяне тайно наводили справки о томъ) 
не вышло ли чего-нибудь на просьбу, поданную ими Государю. Этотъ слу- 
чай вполне характеризуетъ отношеи1я крФпостнаго сослов]'я къ правительству 
по всФмъ граждавскимъ д'Ьлаиъ объ отыскивающихъ свободы или по жало- 
бамъ на пои'Ьп^иковъ. 

Въ 1853 году, крестьяне N.... (о которыхъ было упомянуто выше), 
получивъ отказъ въ ихъ иск'Ь во всЬхъ ивстанщяхъ, отложились отъ 
своего влад'Ьльца и на всЪ уб1Ьждени1 духовенства и м1Ьствыхъ властей от- 
вечали, что они ожидаютъ резолющи на просьбу, посланную ими въ соб- 
ственный руки Государя-Наследника. Ихъ, наконецъ, разуверили картечью 
и пулями. 
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д'Ёлопроизводства, ни отношен1й властей и учрежденШ меж- 
ду собою и въ верховной власти; но именно по этой при- 
чинЪ^ д'Ъйств1е правительства на массу ни на чемъ иномъ 
основано быть не можетъ, вакъ на личномъ дов'Ьрхи къ ис- 
полнителямъ царевой воли. Когда и втотъ единственный 
рычагъ вываливается изъ рувъ правительства, вогда толпа 
встр'Ьчаетъ его чиновнивовъ съ уб']Ьжден1емъ, что ее обма- 
нываютъ, другихъ средствъ не остается, вавъ тольво шты- 
Еи и вартечь. Опасное средство! 

Итавъ, триста тысячъ пом1^щивовъ, не безъ основан1Я 
встревоженныхъ ожидангемъ страшнаго переворота; один- 
надцать милл10новъ вр1^постныхъ людей, твердо ув'Ьренныхъ 
въ существоваши глухаго, давнишняго заговора дворянства 
противъ Царя и народа, и въ тоже время считающихъ себя 
за одно съ Царемъ въ оборонительномъ заговор'Ь противъ 
^ихъ общаго врага, дворянства; завовы, въ воторыхъ на- 
родъ не признаетъ подлиннаго выражев1я царевой воли*, 
правительство, заподозр'Ьнное народомъ въ предательств']^ и 
не внушающее ему нивавого дов:Ьр1я, — вотъ ч*мъ мы обя- 
заны вр'^^постному праву въ отношен1и политичесвомъ. 



Неоднократное повторен1е подобныхъ случаевъ не могю укрыться отъ 
вниман1а властей, находящихся въ прямыхъ отвошешяхъ къ владЪльческнхъ 
крестьянамъ. СиоленскШ губернски предводитель въ записке; уже цитовонной 
нами, въ которой овъ старался представить въ выгоднЪйшенъ свФгЬ отяо- 
шен1я крФпоствыхъ людей къ поиФхцикамъ, писалъ^ однако се, сл'Ьдующее: 
„Всегда достаточно было распоряяенШ правительства къ подавленш опаснаго 
духа и водворенш спокойств]я въ народе, при всемъ томъ, что народъ, без» 
сознательно подозр^ьваетъ, что эти распоряжения не проиетекаютъ отъ воли 
Царя. Тамъ же, гдф выражалась ясно положительная и непременная воля Го- 
сударя, народъ съ благогов4н1емъ принималъ ее; такъ, напримЪръ, въ про- 
шедшемъ году. (1848) всенародное объявлен1е циркуляровъ о Высочайшей 
волФ, чтобы кр'Ьпостные люди повиновались ааконной власти своихъ помЪ- 
щиковъ, водворило совершенное спокойств!е".— Ошибочность посл1»дняго удо- 
стоверения губернскаго предводителя ясно обнаружена позднейшими проис- 
шеств1ями. Два года спустя, въ 1851 году, вотъ чтб писалъ начальнигь той же 
Смоленской губерн1и: „Недоегьрге «ъ лицсииъ^ служащижь по выборажь дво- 
рянствОу и еще меньшее дов%р1е къ полицгямъ вынуждаетъ крестьянъ Смо- 
ленской губерн1и обращаться съ жалобами на своихъ госоодъ въ С.-Петер- 
бургъ къ самому Государю Императору^. 



о КРЪПОСТНОМЪ С0СТ0ЯН1И. 37 

Можетъ ли считать себя безопаснымъ внутри и благо- 
устроенныиъ государство, подъ которое подведенъ этотъ 
страшный оодкопъ? Можетъ ли оно свободно и безтрепетно 
двигать вс']^ми въ немъ заключенными силами? 

Вл1ян1е хрйноотнаго права на народное хозяйство. 

Обратимся теперь къ экономической сторон-Ь вопроса. 

Всякая промышленность, въ томъ числ*]^ и землед'Ьльче- 
ская, требуетъ совокупнаго участ1я трехъ условий: мате- 
р1ала, даннаго природою, капитала и труда*, но капиталъ 
есть ничто иное, какъ сбереженный плодъ предшествовав- 
шихъ челов']&ческихъ усил1Й, и потому отъ степени напря- 
жен1Я и произво;^ительности народнаго труда зависитъ, 
главн'Ьйшимъ образомъ, усп']&хъ во вс']Ьхъ отрасляхъ народ- 
наго хозяйства. Тысячи вн']^шнихЪу второстепенныхъ обстоя- 
тельствъ могутъ пыЪтъ влхянге на челов*ческ1Й трудъ, то 
возбуждая его, то ослабляя; но основной законъ его разви- 
Т1Я остается постоянно и везд'Ь неизм']^ннымъ: производи- 
тельность труда находится въ прямомъ отношении къ сво- 
бод* трудящагося. Ч*мъ мен'Ье онъ ст-Ьсненъ въ выбор11 
занят1я, въ распоряжен1и своимъ времевемъ и своими си- 
лами, т^мъ усп*шн1Ье его трудъ; наоборотъ, производи- 
тельность труда постепенно упадаетъ до м-Ьр* ограничен! я 
свободы трудящагося. Оттого вс*хъ хуже работаетъ не- 
вольникъ, для котораго н11тъ иныхъ побужден1Й, кром** 
страха-, н']&сколько лучше невольника, но гораздо хуже 
вольнонаемнаго, работаетъ барщинникъ; а поденщикъ въ 
свою очередь далеко уступаетъ наемнику на урочномъ по- 
ложен1и *). Этотъ общгй законъ, давно признанный за одно 



*) Си. 8(аа1Ч МШ (Рг]пс1ре8 (1*ёсопот!е роI^^^^ие т. 1, гл. 5, $ 2), Ков- 
еЬег (Сгип()1а^еп еСс. § *19) и вообще всЬхъ изв'Ьстныхъ эконом истовъ. Къ 
тому же закдючен1Ю, путеиъ набдюдев1я, првшди издавна просв'Ь1ценн'Ьйш'1е 
■8Ъ нашихъ помфщиковъ. Въ Земдед'Ьдьч. Журн. 183( г., № 17, мы читаемъ: 
„Оброчввкъ инФетъ гораздо болФе возможности развертывать свои способно- 
сти, ч%иъ барщинникъ; ибо онъ улучшаетъ свое состоян1е на томъ пути, 
куда его влечетъ склонность. Предаваясь какому-нибудь ремеслу или про- 
мыслу 00 собственной своей вол'Ь, а не по направлен1ю другаго, онъ болЪе 
пользуется опытомъ, бол^е иснравляетъ собственный свои ошибки и сл11до- 
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изъ немногихъ безспорныхъ положенгй политической эко- 
Н0М1И, вполн*]^ арим']&няется въ современному состоянхю зем- 
лед'Ьл1я въ Росс1И. Первое побуждеше, заставляющее чело- 
в'Ька напрягать силы для тяжелаго механическаго труда, 
есть, конечно, нужда, боязнь остаться безъ куска хл'^^ба. 
Второе, высшее, къ нему присоединяющееся, это твердая 
ув-Ьренность, что нажитое честнымъ трудомъ пойдетъ въ 
пользу трудившагося^ иными словами: доверенность къ за- 
конамъ, охраняющимъ собственность. Почти не нужно до- 
казывать, что первое изъ этихъ побужденШ значительно 
ослабляется, а второе совершенно подрывается кр'1&пост- 
нымъ правомъ. Обязательная ответственность помещика 
за каждаго изъ его крестьянъ, застраховывая посл^дняго 
отъ нищеты и голода, слагаетъ съ него часть его личной 
ответственности за самаго себя. Право на постороннюю 
помощь, это единственное, за то неотъемлемое право, при- 
своенное всякому кр-Ьпостному человеку по его состоянию, 
уравнивая разорившагося отъ стечен1я несчастныхъ обстоя- 
тедьствъ труженика съ тунеядцемъ, естественно поощряетъ 
безпечность. 



ватедьно несравненно бож%е научается мыслять, ч'Ьиъ тотъ, который все дЪ- 
лаетъ механически по наряду другаго**. Въ № 3 того же журнала за 1835 г. 
„Крестьянское правило въ барщинскихъ работахъ: чФмъ меньше и хуже, 
гЬмъ лучше**. — Въ стать1» Вилькинса 1813 года: „Кто изъ пом11хцяковъ^ 
лично занимавшихся своямъ хозяйствомъ и обработывающихъ землю издоль- 
ными крестьянами, не знаетъ, по собственному опыту, какъ медленно и не- 
брежно исполняются наши барщинск1я работы, если н'Ьтъ за ним л вниматель- 
наго и строгаго присмотра. Сколько обманутыхъ и неудавшихся разсче- 
товъ просто оттого, что вообще на барщвн1» выгоды крестьянъ диамет- 
рально противоположны выгодамъ пом'Ьщика!*' — Псковск1й помФщикъ Вой- 
новъ выразилъ туже мысль въ сл'Ьдующихъ словахъ: „Трудъ не долженъ 
быть принудительнымъ, если желаютъ, чтобы челов'Ькъ работалъ съ высшею 
степенью #и8ическихъ и умственныхъ своихъ способностей ... См11ло можно 
сказать, что въ хорошо управляемыхъ барщинахъ, три четверти барщин* 
никовъ отвЪчаютъ за себя и за другитъ, т. е. что работы утягиваются по 
крайней мпрл па четеертую долю времени. Когда бы эту потерю исчислить 
по вС9ьмъ им1миямг, то, я думаю ^ результатъ оказался бы государстшениой 
ваокноети*', (ЗемледФльч. Журвалъ 1852 года, •>& 1). Другой помФщявъ, Ло- 
дыженск1й, идетъ еще дал'Ье и утверждаетъ, что въ барщин11 всегда пропО' 
даетъ работы на половину** (Землед'Ьльч. Журналъ 1853 года, ^\& 1). 
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Въ этомъ давно уб-Ьдились наши пом^^щики, и хозяйст- 
венная литература наша исполнена жалобъ на эту тему *). 



Уб%сден1е въ негодности и неироизводительности вынуждсннаго труда, по- 
стеоевно распространяясь въ кругу просв'Ьщенныхъ и добросов'Ьстныхъ по 
м'Ьщиковъ, заставию искать средствъ зам'Ьнить или ослабить принудитель- 
ный надзоръ въ распоря1вен1и крестьянскими работями, не отрекаясь отъ 
права на самый трудъ. Это былъ безспорно значительный шагъ вперсдъ, хотя 
въ пред'Влахъ вр-Ьпостнаго права задача сама по себ'Ь не разр'Ьшима; ибо 
могно ли устранить принужден1е въ производств'Ь принудительныхъ работъ? 
Отсюда родились попытки подвести крестьянск1я повинности подъ опрод'Ьлен- 
вое, урочное положен!с. Н'Ьсколько таковыхъ положен^, особенно зам'Ьча- 
тельныхъ какъ доказательство пробудившейся потребности, самими пом'Ьщи- 
вами ощущаемой, выдти иэъ области неограяиченнаго произвола, было на- 
печатано въ Журнале Сельскаго Хозяйства 1852 в 1853 годовъ. Въ томъ же 
изданш (1852 года, № 2), въ прекрасной стать'Ь Кошелева, очень ясно дока- 
зана, съ одной стороны невозможность строгаго прин'Ьнен1я урочнаго поло- 
жения къ полевынъ работамъ, съ другой, опасность этой системы собственно 
въ нашемъ хозяйств'Ь, гд'Ь уроки опред11Ляются не по вольному ряду, а по 
усмотр'Ьи1ю влад'бльца* и, при неограниченномъ прав'Ь взыска Н1Я за неиспол- 
нение съ безотв'Ьтныхъ кр'Ьпостныхъ людей, опасность облекать произволх 
въ «ормальную законность. Указание на эту важную, совершенно новую и 
далеко неисчерпанную тему заслуживаетъ великой благодарности автору 
статьи. 

*) Сиоленск1Й губернск1й предводитель въ своей зааиск1| говорить: „Те- . 
перь крестьяне въ неурожайные годы въ житппц1Ь влад'Ьльца находятъ необ- 
ходимое продовольств1е и семена, и оттого миог1е сделались безпечны и не- 
брегутъ собствениымъ своимъ хозяйствомъ, Пом'Вщики обязаны весьма часто 
Д'Ьлать пожертвоваи1я для крестьянъ безпечныхъ и л'Ьнивыхъ*'. Вотъ отзывы 
вав'Ьствыхъ сельскихъ хозяевъ. Бунина: „Крестьяне всегда ожидаютъ отъ насъ 
помощи ш, къ сожал'Ьн1Ю, мало думаютъ о нашихъ способахъ.^ — Поздюяина: 
„Безаечность, столь зам'Ьчательвая въ изд11льныхъ крестьянахъ и происхо- 
дящая единственно оттого, что они въ нуждахъ своихъ почти безвозмездно 
получаютъ пособ1Я отъ пои'Ьщика, при оброчномъ состоян1и крестьянъ, если 
не совс^мъ увичтожается, то по врайяей мЪрЪ ослабляется т-^мъ, что какъ 
бы въ поощрение трудолюбш, при оброк'Ь бываетъ мен11е дурныхъ прии1г- 
ровъ, при воторыхъ помфщикъ вынужденнымъ находится делать пособ1е 
своимъ крестьявамъ'*. Въ другоиъ м*сгЬ, говоря объ изд'Ьльныхъ кресть- 
янахъ, тотъ же писатель утверждаетъ, „что не въ полной мир* делаемое отъ 
помещика крестьявамъ пособ!е (какъ въ 1834 году), производитъ въ вихъ 
вегодовав1е и что нельзя помФщивамъ ожидать разсудительности и благодар- 
ности отъ необразованныхъ врестьявъ своихъ". (Землед. Журналъ 183^ г. 
^^ 18; 1836 г. № 87; 1845 г. № 11). 
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Съ другой стороны, собственность крестьянина, все, чтб 
заработывается имъ въ дни свободные отъ барщпны, не 
только не ограждается Формальнымъ закономъ отъ насиль* 
ственнаго посягательства со стороны пом1яцика, но даже 
въ обыча*, который во многихъ случаяхъ у насъ строже и 
нравственн'Ье закона, понят1я о крестьянской собственности 
такъ шатки, такъ неопределенны и произвольны, что уве- 
ренность въ спокойномъ обладан1и нажитымъ имуществомъ 
крепостному С0СЛ0В1Ю въ массе решительно недоступна *). 



*) Оставляя въ сторон'Ь грубыя злоупотреблен1н, мы утверждаемъ, что 
на кпждоыъ шагу встр'Ьчаются обычвыя посягательства на собственность 
крестьянъ, никого не оскорбляющ1Я, безсовнательныя, иногда даже неволь- 
ный. Наприм'Ьръ: сог^ашаясь дать крестьянвну своему отпускную, пом'Ь- 
щикь назначаетъ ему выкупъ не по соразм'Ьрности съ оброкомъ, отъ него 
получаеыымъ^ но единственно по состоян)ю выкуаающагося, д'Ьйствительному 
или предполагаемому; оттого онъ требуетъ и получастъ съ инаго въ деся- 
теро бол'Ье, ч11иъ съ'другаго. Между т'Ьмъ, отпуская на волю крестьянина 
средняго состонн1я и богача, влад'блецъ въ обоихъ с^гучаяxъ теряетъ одно и 
тоже: оброкъ, которымъ тягла облагаются поровну, или барщину, исправ- 
ляемую въ одинаковой м'Ьр'Ь по числу тнголъ. Оба крестьянина также пр!- 
обр'Ьтаютъ одно и тоже: право располагать собою*, но одинъ платитъ противъ 
другаго тройную и четверную цЬну потому только, что онъ богатъ, иными 
словами, потому что дольше, усп^шн'Ье, усердн'Ье другаго трудился. Итакъ, 
помЪщикъ облагаетъ огромнымъ налогомъ свободный трудъ крестьянина и, 
пользуясь случаемъ, беретъ мною единственно на томъ осноеанш^ что есть 
съ чао взять. Точно такимъ же образомъ поступаетъ уд11льное ведомство и 
казна въ им'Ьнхяхъ коннозаводскихъ, взыскивая съ увольняемыхъ для за- 
писки въ купечество по 1аОО р сер. съ души, а для записки въ м1^щанство по 
600 р. Какимъ именеиъ назвать такой поступокъ? 

Вотъ другой случай, вовсе нер'Ьдк1й: пом'Ьщнкъ, снисходя къ просьба за- 
житочнаго крестьянина^ позволяетъ ему откупиться огь рекрутства. Деньги 
получаетъ пом'Ьщикъ, крестьянинъ сходитъ съ очереди, а поставка рекрута 
падоетъ на ближайщее семейство. Еще чаще бываетъ, что крестьянинъ нани- 
маетъ рекрута на сторон'Ь, разуи'Ьется на свои деньги, и, сдавши его, прв- 
воситъ пом'Ьщику квитавцтю, а самъ по прежнему продолжаетъ платить 
оброкъ или ходить на барщину. 

Трет1Й примфръ: крестьянинъ покупаетъ въ город'Ь доиъ на своя деньги, 
но на имя своего господина, что и теперь продолжается, хотя по закону кре- 
постные люди могутъ пр1обр'Ьтать недвижимую собственность на свое имя. 
Пои'Ьщикъ разоряется, и по взыскан1*ямъ, на него предъявленвымъ, все 
им'Ьн1е его, въ томъ числ'Ь и домъ, принадлежащтй его крестьянину, по- 
ступаотъ въ продажу; крестьянинъ впадаетъ въ нищету, увлеченный свовмъ 
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Итавъ^ ослаблен1е главныхъ пружинъ народной произво- 
дительности — вотъ прямое посд'Ьдствхе настоящаго положе- 
н1е рабочаго кр1^постнаго сословхя. Выражая этими слова- 
ми выводъ изъ неопровержимыхъ Фактовъ и изъ отзывовъ 
Руссвихъ хозяевъ, нельзя не вспомнить живой полемики^ 
возгордившейся во Франщи въ 1848 году^ когда посл*]^ Фев- 
ральской револющи, торжествующее сощп листы, захва- 
тивъ верховную власть, приступили къ приложешю своей 
теор1И организащи труда. Вс* серьозныя возражен1я, про- 
тивъ нихъ предъявленныя, сводились къ сл'Ьдующимъ двумъ: 
,,принимая на себя удовлетворенхе нуждамъ важдаго, вы 
дадите прем1ю тунеядству; подрывая право собственности, 
вы запугаете капиталы: нын^^ находящееся въ обрищен1И 
скроются, а накоплен1я новыхъ остановятся^. Намъ, конеч- 
но, были совершенно чужды вопросы и страсти, въ то вре- 



господиноиъ, безъ всякаго дурна! о наиЪрен1'я со сторонга посл'Ьдняго. 
Возмошность подобвыхъ явлений, не говоря уяке о насильствснномъ посога- 
телъсть'Ь на собственность, объясняетъ достаточно почему кр1тостные люди 
почтя пойсемФстно тавъ тщательно скрываютъ свое состоян1'е. Эта боязливая 
ваботливость выражается въ различныхъ Формахъ. Въ м'Ьстахъ, отдаленныхъ 
отъ проиышленыыхъ центровъ, существуетъ постоянное обыввовен1е прятать 
монету въ кувшинахъ, зарывать ихъ въ землю или навозъ, затыкать ассиг- 
нация въ щели и т. п. Кто знастъ, на какую сумму черезъ это выходить 
изъ оборота мелвихъ капиталовъ. Никоторые пои'Ьщики, по воззюаности стро- 
го увааавш1е крестьянскую собственность, пытались для пользы самихъ же 
крестьянъ убедить ихъ не держать денегъ у себя, а отдавать ихъ на сбе* 
режен!е въ господскую контору съ правомъ обратнаго получен1я при пер- 
ьомъ востребоваи1и; но, за двумя или тремя исключеы!яии, эти попытки не 
ии'Ьли усп'Ьха Причина весьма понятна: личная дов-бренность къ человеку 
р11Дво бывдетъ въ состонн1и пересилить привычку, укоренившуюся отъ не- 
дов'Ьрчивости въ ц'Ьлому порядку установившихся и закономъ освященныхъ 
отношен1й. Несмотря на все это^ много добросов'Ьстныхъ людей еще при- 
держивается у васъ того мв'Ьн1Я, будто бы отсутств!е законнаго разграниче- 
Н1Я между собствевностью пом-Ьщика и собственностью крестьянина заминает- 
ся и вознаграждается тождествомъ ихъ внтересовъ. Чтобы понять всю оши- 
бочность этого мн1н1я, достаточно припомнить, вакъ часто мы видимъ ра- 
аоренныхъ крестьянъ за богатыми пом'Ьщиками, и спросить себя: часто ли 
попадаются богатые крестьяне за об'Ьдн'Ьвшими пом'Ьщиками? ПомФщикъ ио- 
жсТъ получать больш!я выгоды и не д'Ьлиться ими съ крестьянами, въ потеряхъ 
же его значительная часть падаетъ всегда на ихъ долю. И это называется 
тождествомъ выгодъ! 
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мя волиовавш1е Франщю; но мы сл1^дили съ напряженнымъ 
участ1емъ за борьбою парт1Й, и съ свойственною намъ го- 
рячностью къ чужому д1^лу, мы рукоплескали издали му- 
жественнымъ противникамъ въ то время торжествовавшей 
школы и не находили словъ для осужденгя сощалистовъ. 
Напрасно! Бслибы мы взглянули на вопросъ хладнокровн-^^е 
и глубже, мы бы в'Ёроятно зам'Ьтили, что возражен1я, оодъ 
которыми похоронена была теорхя организащи труда, падали 
во всей сил']^ и на кр^^постное право. Не намъ, единственнымъ 
во всей Бвроп'Ь представителямъ этого права, поднимать 
камень на сод1алистовъ. Мы съ ними стоимъ на одной 
доек!}, ибо всяк1й трудъ невольный есть трудъ, искусствен- 
но организованный. Вся разница въ томъ, что соц1алисты 
над'Ьялись связать его добровольнымъ соглас1емъ массъ, а 
мы довольствуемся ихъ вынужденною покорностью *). 

Кром:Ь механическаго труда, о которомъ мы говорили 
досел*]^, или такъ называемой черной работы, всякое про- 
мышленное предпр1ят1е требуетъ участ1я задумывающей 
мысли и исполняющей воли. 

Представителемъ этихъ высшихъ способностей въ д'Ьл:^ 
сельской промышленности является у насъ одинъ пом'Ьщикъ, 
въ этомъ отношеши занимающ1Й м1}сто западнаго Фермера 
или заводчика (въ обширномъ смысл^Ь еп1гергепеиг). Но 
кр'Ьпостное право ставитъ перваго въ исключительное по- 

*) Для и8бФжаб!я всякаго недоразум'Ьв1я, считаенъ не лвшнимъ заметить, 
что мы не думаеиъ простирать сравнен1я на нолитическгй характеръ С01и&<1ь- 
ныхъ шволъ современной Франщн. Вирочемъ, этотъ характеръ, въ высшей 
степени революц1овный, вовсе не составдяетъ првнаддеяности самой теор1и*, 
Людовикъ Наполеонъ, самодержавво правящ1й судьбою Фравц1и, могъ бы сд*!»- 
даться соц1алистомъ и прим^ввть полвтико-8кономическ]я начала этой теории 
беаъ баррикадъ, безъ народныхъ собран!й и заяигательныхъ воззван1й. 
Сами сощалнсты, по крайней м'ЬрФ мнопе изъ нихъ, склоняются въ пользу 
•ормы правлев1я неограниченной, въ вомъ бы верховная власть ни сосре- 
даточввалась. Но мы привыкли представлять себ'Ь всякаго сощалиста кя- 
вимъ-то пугаломъ въ усахъ, длинной бород1Ь, съ звФрскимъ взглядомъ и въ 
лохмотьяхъ. Такимъ онъ могъ являться вслФдств1е вя'Ьшнихъ обстоятельствъ, 
но самое учен{е вовсе не требуетъ этой трагической обстановки. Не пере- 
ставая быть лояяымъ и вреднымъ, оно очень легко можетъ облечься яъ об- 
щую одежду вонсерваторства самаго непреклоннаго, а въ этой •ори%» къ со- 
жалФв^Юу мы не узнаемъ его. 
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дожен1е, которому подобнаго не представляетъ ни одна про- 
мышленность, основанная на вольномъ труд*]^. Изъ этого 
положен1я вытекаютъ значительныя выгоды для частныхъ 
лицъ и огромныя потери для народнаго хозяйства. Фермеръ 
держитъ столько батраковъ, сколько ему потребно по объ- 
ему его хозяйства* сумма рабочихъ силъ, приводимыхъ имъ 
въ д'ЬйствЕе, въ точности соотв'Ьтствуетъ его оборотному ка- 
питалу, и оттого всякое новое предпр1ят1е или расп1ирен1е 
стараго, требуя прибавочныхъ силъ, неминуемо вовлекаетъ 
его въ новые расходы. ВсЬ усил1я Фермера, естественно, 
устремляются къ тому, чтобы зам'Ьнить по возможности до- 
рогой трудъ безплатнымъ участ1емъ неодушевленныхъ силъ 
природы (огня, воды, паровъ) и усовершенствован1емъ спо- 
собовъ производства работъ довести производительность 
ихъ до высшей степени. Наоборотъ, нашъ Русск1Й пом-Ь- 
щикъ обязанъ по закону содержать всЬхъ приписанныхъ 
къ его земл*]^ кр'Ьпостныхъ людей, хотя бы онъ и ие нахо- 
дилъ въ нихъ пользы; за то, располагая ихъ обязательнымъ 
трудомъ, онъ не нуждается въ собственномъ оборотномъ 
капитал'^; онъ властенъ напрягать рабоч1я силы, состоящ1я 
въ безотчетномъ его распоряжен1и до посл'Ьднихъ пред'Ьловъ 
Физической возможности, не опасаясь остаться безъ рабо- 
чихъ, хотя бы требовашя его превышали въ н'Ьсколько 
кратъ стоимость отведенныхъ крестьянамъ угод1Й. При этихъ 
услов1яхъ, истекающихъ изъ порядка вещей освященнаго 
закономъ. Русскому пом']Ьщйку легко получить съ населен- 
наго им'Ьшя доходъ, конечно, незначительный по сравнен1Ю 
съ богатствомъ природныхъ средствъ, за то не налагая на 
себя тяжкаго бремени личныхъ хлопотъ и трудовъ. А мно- 
Г1е ли захотятъ трудиться, не ощущая нужды, когда можно 
ц']Ьлый в^^къ прожить безъ труда? Къ чему бы, наприм'Ьръ, 
изобр^^тать или заводить машины, жертвовать значительныя 
суммы въ видахъ постояннаго сбережен1я времени и труда, 
когда трудъ и время не представляютъ для Русскаго поме- 
щика опред'Ьленной ц'Ьнности? *) 

*) Въ одной иэъ своихъ статей о нашемъ сельскомъ хозяйств'^, Видьвиясъ 
разскязываетъ следующее: одному помещику предлагали завести у себя моло- 
тильную машину, но, отдавая ей полную справедливость, онъ отв'Ьчалъ, что 
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Нужно ли усилить доходъ, есть и на то сподручныя сред- 
ства: прибавить по полдесятин'Ь господской запашки на 
тягло, накинуть подводу, сд'Ьлать сверхъ-очередный на- 
рядъ или увеличить урокъ. Чтб можетъ быть простое и де- 
шевл-Ё? *) 

Въ общемъ хоцЪ промышленности безкорыстная любовь 
къ улучшешямъ и охота къ труду не можетъ зам'Ьнить 
Живаго ощущен1я нужды. Она-то пробуждаетт> въ массахъ 
дремлющ1я способности ума и воли, изощряетъ изобр'Ьта- 
тельность и порождаетъ предпр1имчивость. Гд* н-Ьтъ этого 
могучнго двигателя или гд*]^ онъ ослабленъ, спокойств1е и 



считаетъ ее для себя негодною. „Это почему?** спросидъ хоаяинъ съ удвв- 
ден1енъ „Да какъ ке, батюшка, былъ ответь, если бы я завелъ у себя мо- 
лотильню, такъ что же бы стали делать у меня бабы-то ц'Алую зиму?" (Журн. 
Сельск. Хозяйства 18(5 г., •>& 0]. Почти тФми же словами повторено это воз- 
ражен1е Безобразовымъ въ 1853 году въ его „Взгляд'Ь Руссваго пом'Ьщива на 
сельское у11|>авлен1е и хозяйство**. На практик'Ь это равнодуш1е является у 
насъ господствующпмъ. Вспоннимъ, вакъ медленно распространяются у васъ 
иаобр'Ьтениыя въ другихъ землпхъ машины и усовершенствованные способы 
производства рабогь по части зсылед!Ьл1я, вакъ мало мы изобрели еами^ вакъ 
часто мы не находимъ ни молотилки, ни в'Ьялви, ни сЬялви въ им'Ьн1Яхъ та- 
вихъ влад'Ьльцевъ, у которыхъ черезъ два, три года обновляется въ домахъ вся 
мебель. Можно сказать, что усовершенствован!е сельскаго хозяйства въ Россш 
пока еще дЪло охотниковъ, любителей, къ которому масса пом'Ьщиковъ рав- 
нодушна именно потому, что не видитъ въ вемъ ни нужды, ни денежнаго 
разсчета. 

*) Все это истеваетъ не изъ нашего характера, а изъ нашего положен1Я. 
Тоже было и въ другихъ земляхъ при порядке вещей, у насъ существую- 
щемъ. Вотъ что писалъ въ 1835 году опытный Н1)мецк1Й хозяинъ: „Стоять 
только обратиться за тридцать л'Ьтъ назадъ, чтобы увидать какъ далеко от- 
ставала тогда Прусс1я отъ теперешней степени просв'Ьщен1Я, особливо въ клас- 
се земледЪльцевъ и вообще сельскихъ жителей. Крестьяне оценивались толь- 
ко по мФр11 гЬлесвыхъ онлъ своихъ и по степени покорности, а его давало 
поводъ влад11льцамъ обижать ихъ всячески. Тотъ, кто умФлъ д1Ьлать больше 
првжимовъ землед'Ьльцу и требовать отъ него ббльшей работы, тотъ почи- 
тался лучшимъ экономонъ. Вс% хозяйственный занятхя шли точно также, 
какъ при отцахъ нашнхъ и д'Ьдахъ, безъ мал'Ьйшей перем11ны или улучше- 
Н1'я. Въ то время почли бы сумашедшинъ того, кто бы пов1Ьрвлъ, что въ 
большомъ имЪнги можно довольствоваться наемными людьми**. (Земл. Журн. 
1836 г., № 5). 
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удобства, достающ1яся въ уд*лъ немногимъ, сопровождают- 
ся всеобищмъ, безотраднымъ застоемъ. Нельзя не сознать- 
ся, что таковъ отличительный характеръ нашего сельскаго 
хозяйства въ сравнензи съ прочими отраслями нашей соб- 
ственной промышленности, Фабричной и заводской *). 

Выгодность или невыгодность всякаго предпр1ят1я обна- 
руживается строгою отчетностью. Отчетность требуетъ под- 
ведешя всЬхъ безъ изъят1я расходовъ производства къ од- 
ному общему знаменателю ц']^нности; а ц']&нность всякаго 
предмета, выражая отношен1е запроса къ предложешю, 
устанавливается при услов]и полной свободы договариваю- 
щихся сторонъ. Русская поговорка: ,,Ц'Ьну Вогъ строитъ^^, 
выражаетъ не только Фактъ, но основный 9кономическ1Й 
законъ. Гд'Ь нарушена эта свобода какимъ бы то ни было 
предустановленнымъ отношенхемъ, какъ, наприм']Ьръ, безу- 
словною подчиненностью однаго лица другому, тамъ не 
можетъ быть ни в'Ьрности въ опред'Ълен]и ц'Ьнности, ни 
полноты въ отчетности, ни надежной пов']Ьрки промышлен- 
ныхъ предпр1ят1Й, ни обнаружен1я сд'Ьланныхъ въ вемъ 
ошибокъ. Утверждая, что масса обязательнаго труда, за- 
м^^няющая весь оборотный капиталъ въ пом'Ьщичьемъ хо- 
зяйств'Ъ, представляетъ собою д'Ъйствительный расходъ, но 
расходъ неопред1Ьлимой ц'Ьнности, мы должны оговориться. 
ОцФнивъ землю, отданную крестьянамъ, положивъ въ счетъ 
н^^сколько процентовъ на разныя пособхя въ случа'Ь пожа- 
ровъ, падежей, неурожаевъ, на уплату податей и т. д., 
каждый пом'Ъщикъ можетъ, хотя приблизительно, исчислить, 
во чтб обязательный трудъ его крФпостныхъ людей ему об- 



") Стараясь во всЪхъ сдучаяхъ подкр'Ьп^ять наша выводы отзывами лю- 
дей, ваблюдавшнхъ современный порядокъ вовсе не съ т11мъ, чтобы искать 
въ ненъ удикъ оротявъ вр^постиаго права, мы укаяемъ на сочинен1е изв11ст- 
наго хозяина Майера „О еистем'Ь полеводства въ степныхъ губершнхъ^. Жал- 
кое состояв1е хл1|бопашества у такихъ поифщиковъ, которые съ усп'Ьхомъ ве- 
дутъ другаго рода предпр1ят1я по отвупамъ, подрядамъ и «абривамъ, онъ 
объясняетъ именно гёмъ, что на эти посл'Ьдн1я предпр1ят1Я не вал'Ьютъ не 
только денегъ, но и личпыосъ хлопотъ. Ясно, что только при существующемъ 
отношев1и крестьянъ къ понФп^икамъ, хозяйство послФднихъ можетъ идти 
кое-вакъ, принося доходъ, безъ употреблешя на него капитала и габотли- 
вости. 
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ходится ')^ но циФра, выведенная этямъ путемъ, не им^етъ 
ничего общаго съ д']^йствительною ценностью труда *). По 
той же причин'Ь и доходъ, получаемый пом^^щикомъ отъ 
землед'Ъл1я или другой отрасли хозяйства, далеко не есть 
еще доказательство выгодности предпр1ят1я '). 

Наши мыслящ1е хозяева давно сознали эту существенную 
разницу, долго старались опред'^^лить себ'Ь действительную 

1) Какъ предлагаетъ Кикинъ въ своихъ 8амФч&Н1яхъ на статью Вижьввнса 
въ Земл. Журн. 1834 г., ^\в 3. 

^) Почти вс% помещики наши убеждены въ тохъ, что заведен1е хлебопа- 
шестве на воммерческомъ освованв^ (кромФ нЪкоторыхъ местностей, не тре- 
бующихъ удобрен!а и необыкновевно щедро возваграж дающих ъ самый вич- 
тожный трудъ), при ъольномъ найм'Ь рабочихъ, было бы убыточно; въ этоиъ 
убФжден1и, (за справедлввость вотораго мы ве ручаемся), ясно выражается 
сознан1е, что рабоч1я силы обходятся имъ дешевле действительной ихъ стои- 
мости. Афросимовъ, въ своемъ „Опыте оцевки работъ въ дворявскихъ по- 
местьяхъ^, исчисляетъ, что въ Мценскоиъ уезде, у тяглеца, при трехдневвой 
барщине и при обыкновенномъ надел! землею, «стается 41 руб. чистаго и 
вернаго дохода, а у годоваго батрака 77 рублей съ большимъ рискомъ. Къ 
этому онъ првбавлнетъ: „Не предположили бы изъ этого разсчета, что я на- 
хожу выгоднее отдавать всю землю въ наймы и не иметь крестьянъ. Эта 
мысль была бы самай ошибочная!... Мы не можемъ съ выгодою ви въ наймы 
отдавать нашихъ земель, ни обработывать ихъ наемными... въ обоихъ слу- 
чаяхъ лишились бы своего состоян1я^. Не ясное ли доказательство, что 
представленная оценка произвольна и что въ сумму помещичьяго дохода 
входить процент ъ съ капитала, называемаго крепостнымъ правомъ? 

3) Вильвинсъ, въ своихъ примечан1яхъ на Векерлина, говоритъ: „Мы 
стараемся только учитывать необходимые для насъ денежные доходы, ве об- 
ращая вниман1я на то, что получение ихъ сопряжено больше или меньше съ 
существенными издержками, который не заметны для насъ потому, что мы 
не плнтимъ за нихъ чистыми деньгами.... Крестьянамъ своимъ за работу 
мы денегъ не платимъ, а частые неурожаи приписываемъ воле Бож1ей**. 
(Земл. Журн. 1844 года, № 12). 

Тотъ же авторъ, въ своемъ образцовомъ изследовав1и о сельсвомъ хозяй- 
стве въ губершяхъ, лежащихъ на Северъ отъ Москвы, доказываетъ, что 
две трети возделываемой въ нихъ земли не обезпечиваютъ насущнаго про- 
питашя обработывающихъ ее крестьянъ. Очевидно, что такое предпр1ят1е не 
принадлежитъ къ разряду производительныхъ, тогда какъ помещики могутъ 
получать отъ него доходъ, какъ бы скудны ни были урожаи на ихъ поляхъ. 
Сколько подобныхъ предпр1ят1й изстари заведено и продолжается въ про- 
странной Росс1и единствевно потому^ что есть рабоч1е, прикрепленные къ 
земле, которыхъ можно, не тратя ни копейки, употреблять какъ и на что 
вздумается! 
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цлнность труда и отношенхе ея къ цгьнгь^ еъ которую обходит- 
ся помпщикамъ обязательный трудъ; но безусп']^шно. Живая, 
назидательная полемика, возникшая изъ столкновенхя раз- 
ныхъ мн'Ьнгй объ этомъ предмет*]^, оставила по себ*]^ только 
одинъ, впрочемъ, очень важный результатъ. Доказана не- 
разр'Ьшимость возбужденной задачи по недостатку данныхъ, 
которыхъ и быть не можетъ, гд* нарушена свобода труда, 
гд* ц*ну труда не Вогъ строитъ, а устанавливаетъ чело- 
в^Ьчесшй произволъ ^). 

*) Н11которые хозяева выводатъ оценку труда изъ ценности ароизведеа1й, 
переставляя произвольно термины вопроса. Стоимость произведен1й или цФиа, 
въ которую обходится хл1Ьбъ производителю, слагается изъ совокупности 
расходовъ производства, въ томъ числ'Ь и зад'Ьльной платы; не оц1Ьнавъ 
предварительно работы, нельзя .определить во чтб обошлось произведен1е. 
Что же касается до ц'Ьны, по которой оно продается на рынк1Ь, то, очевидно, 
что она ваввситъ отъ естественнаго плодород1я почвы, отъ урожая, запроса 
в многихъ причинъ, не имЪющихъ пряиаго вл1ян1я на ц1Ьнноеть труда. 

Вилькинсъ^ глубже и добросовФстн'Ье всЬхъ разсмотр1Ьвш1й вопросъ, раз- 
личаетъ внутреннюю ц'Ьнность труда (уа1еиг 1п(г1п8ёдпе) отъ номинальной 
цФны или платы за работу. Первая, признаваемая имъ за нормальную, со- 
отв1Ьтствуетъ, по его мн'Ьн1Ю, стоимости продовольств1я, иными словами: 
равняется удовлетворев!ю жизненныхъ потребностей и болФе ничему. Вто- 
рая, случайная) эависитъ отъ многихъ побочныхъ обстоятельствъ. Нормаль- 
ную ц'Ьну Вилькинсъ принимаетъ за основан1е всЬхъ разсчетовъ для опре- 
д'Ьлея!я во чтб обходится самому производителю возд'Ьлываше сельекихъ 
продуктовъ, и загЁмъ, переходя къ оц%нк11 барщины, онъ говорить: „Если 
крестьянину въ собственномъ его хозяйств'^ день стоить 18 «унтонъ муки 
(здЪсь подразумевается продовольств1е работника, его семейства и содержа- 
н1е лошади, переложенное на муку), то можно ли найти какой-нибудь доста- 
точный поводъ къ предположенш, чтобъ этотъ же самый рабоч1Й день етоилъ 
дороже или дешевле на барщине?^ Противъ зтого можно возразить: ]) Тверъ, 
у котораго Вилькинсъ заимствовалъ свою систему, ограничиваетъ ея приме- 
ненхе двумя услов!ями, предполагая, что цена труда соразмеряется ценности 
продовольств1я въ землялъу достаточно паселенпыосъ и при обыкноеепномъ по- 
рядк% вещей; ни то, ни другое услов1е къ намъ не применяется. % Кроме 
насущнаго пропитан1я, есть множество другихъ потребностей, частью по су- 
ществу своему необлодиныхъ, частью сделавшихся таковыми. Все оне вхо- 
дить въ понят!е, какое составляетъ себе каждый человекъ о своемъ содер- 
жан1и. Весьма трудно оценить нхъ по одиночке, еще труднее отделить въ 
ввхъ сущеетвенное отъ произвольнаго. 3) Хлебъ, сукно, сахаръ, все вообще 
пронзведен1я человеческаго труда изъ рукъ производителя переходнтъ въ 
чуж!я руки вследств1о мены или торга; продавецъ сбываетъ нхъ единствен- 
но потому, что покупщикъ ценить ихъ свыше внутренней ихъ стоимости, 
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Практическ1Я посл'Ьдств1я этой неопред'Ьленности могутъ 
быть весьма различны; въ иныхъ случаяхъ, содержан1е 
крестьянъ можетъ обходиться пом'Ьщику дороже стоимости 
ихъ труда; въ другихъ, угодья, предоставленныя крестья- 
намъ въ пользован1е, могутъ не стоить и половины отра- 
ботываемой ими барщины или оброка, которымъ они обло- 
жены; но съ точки зр'Ьн1я народнаго хозяйства гораздо важ- 
п'Ье и вредн'Ъе дтихъ частныхъ несправедливостей самая 
ихъ неуловимость; ошибки везд'Ь неизб'Ьжны, но строгая 
отчетность, гд* она возможна, немедленно обнаруживаетъ 
ихъ, наводя въ тоже время на средства къ ихъ исиравлен1ю; 
при недостатк-Ь же отчетности, ошибки плодятся до безко- 
вечности и, повторяясь много л'Ьтъ сряду въ одн-Ьхъ и т*хъ 
же Формахъ, вовлекаютъ ц-блое государство въ неисчисли- 
мую потерю силъ и времени. 



дороже той ц'Ьны, въ которую овн обошлись производителю; трудъ есть 
тотъже товаръ, и потому понфщикъ, располагающхй рабочими силами крестья- 
нина, не можетъ принять за основан1е своихъ разсчетовъ ту ц'Ьну, въ кото- 
рую самъ врестьянинъ ОЕ^Ьниваеть свою работу. 4) Наконецъ, если подъ 
нормальною ц'Ьиностью труди подрааум'Ьрать количество съ^стныхъ припа- 
совъу потребное на пропита В1е работника, то слово ценность употреблено 
неправильно и выведенная норма, одинаковая для КалиФорн1и, гд'Ь въ два 
месяца чернорабоч1Й наживаетъ капиталъ, и для Ирланд!и, откуда ежегодно 
выходятъ толпы переселенцевъ, не н^ходящихъ себ% насущнаго пропитан1я, 
не можетъ принести намъ никакой пользы въ нашихъ хозяйственныхъ раз- 
счетахъ. Если же къ понятию о количества мы присоедининъ поняпе о цпн- 
кости^ то мы впадемъ въ систему оценки труда по его произведен1ямъ, си- 
стему, отвергаемую Вилькинсомъ на томъ основанш, что мука» крупа, сЪно 
суть произведен1а предшествовавшаго труда, а ц-Ьниость произведен1Й, по 
его же слованъ, зависитъ отъ многихъ случайпыхъ обстоятельствъ, не нмЪи - 
щихъ прямаго вл1ян1я на ц'Ьнность труда. 

Волковъ, въ своихъ зам'Ьчан1яхъ на статью Вилькинса, и Калачевъ, въ 
описаи1и с. Вески, Владимхрской губерн!и, предлагаютъ оценивать трудъ 
изд'Ьльваго крестьянина по оброку, какой онъ могъ бы уплачивать; но имъ 
справедливо возражаетъ Вильвннсъ, что н'Ьтъ ничего произвольн'Ье, непостоян- 
н'Ье и нзм'Ёнчив'Ье нашихъ оброковъ. 

Н. Н. Муравьевъ и за нимъ нног1е друпе опред'Ьляютъ ц1Ьнвость обнаа- 
тельнаго труда кр1шостныхъ людей по средней платЪ наемному работнику. 
Н'Ьтъ сомнФн1я, что втотъ способ7э оценки, самъ по себФ, самый правильный 
в рац10нальный, но, къ несчаст1Ю, нельзя извлечь изъ него никакой надеж- 
ной данной для руководства на практив1Ь; ибо сравнвв1е обязательнаго труда 
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При ТЕСНОЙ связи экономическихъ услов1Й сельскаго хо- 
зяйства у насъ въ Россш съ юридическими отношен1ями 
дворянскаго сослов1я къ кр']Ьпостному, всякая перем']&на къ 
лучшему или худшему въ систем'Ь пом']&щичьяго хозяйства 
должна, естественно, отзываться бол'Ье или теиЪе крутымъ 
переломомъ не только въ хозяйств'^, но и въ ц'Ьломъ быту 
поселянъ. Посл'Ьдовательность этихъ явлен1Й представляетъ 
много поучительнаго и указываетъ намъ какую будущ- 
ность готовить крепостному С0СЛ0В1Ю развитхе ращональ- 
наго хозяйства, основаннаго на кр-^^постномь прав'Ь 

ЛЪгь 70 тому назадъ, влад'Ьльцы значительныхъ им'ЬнШ 
мало занимались сельскимъ хозяйствомъ и по большей части 
довольствовались ум']^реннымъ оброкомъ *), собирая сверхъ 



еъ водьнымъ предполагаетъ существоваше во^ьваго труда, вакъ товара» 
постоянно требуемою и постоянно предлаъаемаю, У насъ же, количество 
вольвоваемнаго труда, уиотребляенаго въ седьскоиъ хозяйстве, тавъ ничтож- 
но по отношен 1Ю въ массЬ обязательнаго труда, что плата батрак^ состав- 
ляетъ какъ бы исвлючея1е изъ общаго правила, по которому в'Ьтъ возмож- 
ности составить себ*!» даже приблизительное понят1е о тонъ, во чтб бы обо- 
шелся вольный трудъ, если бы помещики не ин'Ьли въ своенъ безотчетномъ 
распоряжеши барщины, а крестьяне могли бы свободво располагать своииъ 
времеыеиъ и своими силами. Вилькинсъ, совершенно неправый въ опровер- 
жев1и втой системы оц11нки вообще, совершенно правъ въ довазательствахъ 
ея неприм11ни мости къ современной Росс! и. Но отъ него ускользнуло еще 
сл'Ьдующее обстоятельство: значительная часть нашихъ вольнонаеиныхъ бат- 
раковъ принадлежитъ къ числу кр'Ьпостныхъ людей, отпущенныхъ на оброкъ, 
я потому въ плату, ими выпрашиваемую, входитъ, сверхъ расходовъ на ихъ 
содержаа1е, сверхъ вознагражден!я за трудъ, сумма на покрыт1е оброка, ины- 
ми словами: процентъ, наростающ1Й на капиталъ, называемый кр'Ьпостнынъ 
правомъ; изъ чего слЪдуетъ, что это право при теперешнихъ обстоятельствахъ 
служить регуляторомъ и для вольнаго найма. 

Наконецъ, Поздюнвнъ, опровергну въ очень основательно всФ исчисленный 
сяетемы оцФнки обязательнаго труда, приходитъ къ уб^жден1ю въ вевозмож- 
■оетя удовлетворительнаго разрФшев1я задачи и говоритъ: ,, Разбирая без- 
оряетрастно труды нногихъ, занимавшихся опред11лен1еиъ ц1Ьнности работъ 
земледельца, вижу, что эти господа добиваются золота алхимиковъ**. Въ 
втяхъ словахъ гораздо больше правды, чФмъ сколько предполагалъ саиъ 
авторъ. Смотр, переводъ Твера, прим1Ьчан1Я Муравьева, Землед11льч. Жури. 
1844 г. № 10, 1845 г. № 7 и 9, 1847 г. № 6, 1853 г. М» б, Землед*льч. Га- 
зеты 1839 г. Нк 4. 

*) Изъ этого должно исключить отдаленный отъ центра степныя области, какъ, 
вапримфръ, Заволжск1Й и Новоросс1йск1Й край*, они населены ьъ недавнее 
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того натурою разные припасы для своихъ домашнихъ по- 
требностей. Они управляли своими вотчинами издали, по- 
верхностно, сильно налегая на свою дворню и оставляя въ 
поко'1^ крестьянъ. Только въ случа* неисправности въ пла- 
тежахъ или важныхъ безпорядковъ, принимаемы были въ 
отношенш къ посл'Ьднимъ единовременныя м']Ьры строгости. 
Лучше ли, хуже ли, ч*мъ теперь, жили въ то время кресть- 
яне — объ этомъ судятъ различно; но то несомн'Ьнно, что 
они жили своимъ умомъ и, отдавая пом'Ьщику часть произ- 
веден1й своего труда, ^(юполагали свободно ваьмь своимъ ере- 
менемъ и всгьми своими рабочими силами. 

Этотъ порядокъ вещей изм']Ьнился постепенно отъ сово- 
вупнаго д']Ьйств1я многихъ причинъ. Им'Ьн1я быстро дроби- 
лись, и съ каждымъ новымъ разд'Ьломъ средства влад'Ьль- 
цевъ уменьшались, а потребности ихъ какъ существенныя, 
такъ и искусственныя, поражденныя непом'Врнымъ разви- 
Т1емъ роскоши, не только не ограничивались, но возрастали 
въ изумительной прогресс1и. Между тФмъ крестьяне, обФд- 
н']Ьвш1е во многихъ иЪствлъ отъ истощен1я земель, отъ ряда 
неурожайныхъ годовъ, отъ прекращешя н'Ькоторыхъ про- 
мысловъ, отчасти отъ той же прихотливой роскоши, кото- 
рая и ихъ коснулась, не только не выносили увеличен1я 
оброковъ, но даже въ платеж-Ь прежнихъ денежныхъ повин- 
ностей становились неисправными. Тогда дворяне почув- 
ствовали необходимость пристальн'Ье заняться своими ^Ъ- 
лами, увеличить свои доходы, обезпечить на будущее вре- 
мя в']^рное ихъ поступлен1е и, для достижешя этихъ ц'Влей, 
естественно избрали самое сподручное и дешевое средство: 
заведен1е барщины. Крестьяне все еще оставались полными хо- 
зяевами во своихъ домашнихъ занятгяхъ и въ своемъ быту^ но 
половину ихъ времени и рабоиихъ силъ помкьщики веяли въ свое 
распоряженье *), 



время переводомъ крестьянъ изъ внутреннихъ губерв1й. Самое ихъ н&се^ен^е 
было спевудяц1ею помФщиковъ, и крестьяне съ мивуты вхъ водворен1я по- 
сажены ва барщину. Оброчная система въ втихъ враяхъ существуетъ почти 
исвдючительно въ казенныхъ и уд111ьныхъ вмФн1яхъ. 

*) О переводе съ оброка ва барщину въ губерв1яхъ средней полосы, см. 
Землед. Жури. 1821 г., № 11, „Послан1е Калужскаго пом-Ьщика"; 1884 г., N• 17, 
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Принявшись за Д'!^ло, къ которому не могли ихъ приго- 
товить ни государственная служба, ни жизнь въ столицахъ, 
им^^я передъ глазами блистательные усп'Ьхи землед']&л1я въ 
Англ1И и Герман1и, наши хозяева, на этомъ поприщ*]^, какъ 
н на всЪхъ другихъ, увлеклись сл']&пымъ подражангемъ за- 
паднымъ образцнмъ. Начались толки о введен1и высокихъ 
породъ рогатаго скота, улучшенныхъ оруд1Й и многополь- 
ной системы; за толками посл'Ьдовали опыты. Эти опыты, 
по большей части неудачные и возбудивш1е недов'Ьрчивость 
къ выводамъ науки вообще, принесли, однакоже, ту великую 
пользу, что самыя неудачи навели на изсл']^дован1е отли- 
чительныхъ особенностей нашего сельскаго хозяйства, пре- 
пятствующихъ прим'Ёнешю иностранныхъ теор1Й Можно 
сказать, что только съ этой минуты, когда возникъ во- 
просъ о коренныхъ услов1яхъ землед']&льческой промышлен- 
ности въ Росс1И сравнительно съ Западною Европою, наука 
сельскаго хозяйства прочно водворилась на нашей почв'ё 
и вступила въ пергодъ самостоятельнаго своего развит1я. 

Надъ дтимъ вопросомъ трудились мнопе; но Вилькинсу, 
литературная деятельность котораго досел* еще не оцене- 
на по достоинству, первому удалось взять въ руки тотъ 
узелъ, котораго не могли ощупать друпе. Мы не можемъ 
отказать себ'Ь въ удовольств1и привести следующее м'Ьсто 
изъ его сочинешй, содержащее въ себ'Ь полн'Ьйш]й выводъ 
изъ всего имъ написаннаго: ^Въ чужихъ краяхъ успеш- 
ный ходъ сельскаго хозяйства преимущественно зависитъ 
отъ употреблен1я наличнаго капитала, а у насъ въ Росс1и 
хозяйство помещика вполне и непосредственно зависитъ 
отъ частнаго хозяйства крестьянъ его. Но какъ это частное 
хозяйство въ свою очередь зависитъ отъ многихъ совокуп- 
но -действу ющихъ Физпческихъ и нравственныхъ условгй^ ко- 
торая, однакоже, все вместе не могутъ заменить очень про- 
стаго услов1я, денегъ то эта цгьпь зависимостей была и бу- 
дешь камнемг преткновенгя для дальнгьйшихь успгьховъ дёоряН' 
екаю хозяйства до техъ поръ, пока бытъ и земледел1е са- 



,,0 веум^ренвыхъ запашкахъ**; 1852 г.,№ 2, „Хозяйственный обзоръ Нижего- 
родскаго уФзда**, Бобарыкина. 

4» 
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михъ крестьянъ не придутъ въ известную степень у^пгч, 
шешя^. 

Весьма близко къ той же мысли подошли Н. Н. Му- 
равьевъ въ его прим'Ьчан1яхъ къ Тэеру, Майеръ и друг1е 
наши писатели. По м-Ьр* ея распространен1я, вопросы о 
почв-Ь, удобренш, сЬвооборотахъ и способахъ производства 
полевыхъ работъ постепенно уступали м-Ьсто выдвинутому 
на первый планъ вопросу: объ управлечги крестьшчами^ какь ра- 
бочимъ механиамомг^ валньняющимъ у насъ оборотный капиталь *"). 
На этомъ, естественно, должно было сосредоточиться вни- 
ман1е просв'Ьщенныхъ хозяевъ, ибо имъ предстояло избрать 
одно изъ двухъ: остаться навсегда, во всЬхъ своихъ рас- 
поряжен1яхъ, въ полной зависимости отъ крестьянъ^ или же, 
наоборотъ: привести хоалйство крестьянъ вь полную зависи- 
мость оть господскаю^ обезпечивъ ихъ безб'Ьдное существо- 
ван1е, взявъ ихъ вь в!ьчную опеку и преобразовавъ ихъ домашнгй 
бытъ на новый ладь, придуманный пом']Ьщикомъ въ видахь паи- 
выюднгьйшей для нею организацш ихъ труда. 

Практика взялась за выполнеше второй половины прог- 
раммы. Можно ли за это винить пом']Ьщиковъ? Не ясно ли, 
что съ ихъ стороны не было свободно-обдуманяаго выбора, 
а было вынужденное сл1ьдован1е той систем^^, которая выте- 
каетъ изъ порядка вещей, основаннаго на кр'Ьпостномъ 
прав'Ь? Н']^сколько указангй пояснятъ нашу мысль. 

Каждому пом']^щику изв']^стно по опыту, что онъ отв-Ь- 
чаетъ первый зл безпечность его крестьянъ. Ошибки и упу- 
щешя въ ихъ домашнемъ хозяйств'^ вовлекаютъ его неожи- 
данно въ безвозвратные расходы и т^мъ разстраиваютъ на- 
долго самые обдуманные его разсчеты. Какъ же не поду- 
мать объ огражден1И и себя и крестьянъ отъ гибельныхъ 
посл'Ьдств1Й ихъ беззаботности? 

ПридумеСны разныя средства, неизв']Ьстныя нашимъ д^&- 
дамъ. Н']^которые благоразумные хозяева посл*]^ уборки 
хл']Ьба отбираютъ у крестьянъ изъ собственна го ихъ уро- 



*) Въ 1835 г. секретарь Общества Седьсваго Хозяйства писадъ: „Мнопе по- 
мДщиви ва^уются, что опытность хозяина долвна состоять теперь болФе въ 
унФшн управлять самына врестьананн, велели ихъ работами**. 
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жая сЪиеяа. на будущ1Й годъ и держатъ этотъ запасъ подъ 
господскимъ замкомъ. Польза очевидна: крестьяне не оста- 
нутся безъ с^^мянъ, а пом-Ьщику не придется ссужать ихъ 
изъ своего амбара '). 

Друпе, для предупрежден1я мотовства и безразсудныхъ 
издержекъ, въ которымъ склонны крестьяне, безусловно 
запрещаютъ имъ, безъ разр^шен1Я конторы, занимать день- 
ги и продавать чтб бы то ни было изъ своего имущества; 
отпуская крестьянъ на заработки, пом'бщики сами назна- 
чаютъ имъ куда идти, условливаются за нихъ съ подрядчи- 
ками, принимаютъ отъ посл'Ьднихъ эаработанныя деньги, 
ведутъ имъ расходъ, уплачиваютъ изъ нихъ крестьянскге 
долги и выдаютъ имъ на руки остатки не вдругъ, а по 
частямъ и то лишь на опред']^ленные расходы ^). 

Для предупрежден1я безразсудныхъ браковъ и обезпече- 
Н1Я призр'Ьн1я вновь образующихся семействъ, въ н^^сколь- 
кихъ благоустроенныхъ им']^шяхъ постановлено не выда- 
вать крестьянину дозволен1я на женитьбу прежде, ч']&мъ 
онъ обучится въ совершенств* какому-нибудь мастерству 
и докажетъ свое ум'Ьше, исполнивъ на господскомъ двор** 
заданный ему управный урокъ. 

Есть им'Ьшя, въ которыхъ пошли дал'бе и гд**, для пре- 
дупреждешя размноженгя безполезной дворни, принято за 
правило всЬми м-рами затруднять вступлен1е въ бракъ мо- 
лодыхъ людей этого зван1я. 

Самъ Вилькинсъ, доказавъ негодность барщинскихъ ра- 
ботъ при раздробленш д'Ъйствующихъ силъ и обременитель- 
ность надзора надъ каждымъ работникомъ порознь, пред- 
лагаетъ коренное преобразоваН1е въ домашнемъ быту по- 
селявъ -- учрежденге^ такЪ'Называемыхъ^ свобныхъ семействъ. 
Ссылаясь на удачный опытъ, произведенный въ Рязанской 
губерн1и, онъ сов*туетъ всЪмъ соединять въ одно хозяй- 
ство по н'бскольку тягловыхъ, женатыхъ работниковъ, не 
менЪе 4-хъ. Сведенныя семьи должны жить въ одномъ дво- 
р'Ь, имФть одинъ столъ, скотъ, оруд1я, запасы*, словомъ, вся 

1) Зе1I^едФ^. Журн. 1834 года, № 20 и 1846 года, № 1. 
*) Тамъ же 1849 года, № XXV в 1848 года, № 2. 
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движимость должна быть у нихъ общая. Надъ каждымъ та- 
ковымъ хозяйствомъ помгьгцикь назпачаеть начальника, кото- 
рый полновластно распоряжается всЬми рабочими силами 
своднаго хозяйства кавъ на барщин']^, такъ и у себя дома^ 
отв'Ьчаетъ за успешность работъ, за нравственность своихъ 
подчиненныхъ и^наконецг^ распоряжается ихъдптьми какъ сво- 
ими собственными *). 

Дикая мысль! подумаютъ мнопе изъ читателей, и стбитъ 
ли останавливаться на случайномъ заблужденш умнаго че- 
лов'1Ька. ... Но д^ло въ томъ, что иногда самыя натянутыя пред- 
положен1я, если только они истекаютъ изъ живаго ощуще- 
н1я неудобства и тягости даннаго положен1я, къ немалому 
изумлешю нашему сбываются на практик'Ь. Мы сейчасъ 



*) Вильвннсъ говорить: ^Вдад'Ьлецъ долкенъ вар&н'Ье приготовиться къ 
тому, что мужички его не съ бо^ьшого охотою примутъ вто нововведев1е. 
И не мудрено: сколько частвыхъ с&мо1юб1й будетъ страдать оттого, что 
ихъ отдаютъ въ опеку въ то время, какъ они привыкли уже къ мысли „я 
сайъ себ:Ь большой**, сколько личныхъ гордостеЙ возмутится оттого, что въ 
д1Ьлахъ и поступкахъ они должны будутъ отдавать отчетъ такому же своему 
брату крестьянину, а втотъ, въ свою очередь, избранъ будучи хозяиномъ и 
предвидя себ'Ь лишн1я хлопоты и заботы, употребить все старан!е, чтобы 
какъ-нибудь избавиться отъ нежданной почести. Зд'Ьсь-то именно помещику 
представится случай показать съ непоколебимою твердостью, что постоянное 
слФдован1е принятому плану можетъ очень скоро уладить все д11ло''. См. 
Землед'Ьл. Журн. 1848 года, К* 18. НЪтъ, не съ частными самолюб1ями 
и не съ личною гордостью пришлось бы пом1Ьщику им'Ьть Д1&Л0, но съ 
вражденнымъ всякому челов:Ьку сознан!емъ его личной самостоятельности 
въ пред11лахъ его хозяйства и его семьи. Прикованный къ одному мФсту 
крФпостнымъ правомъ, лишенный правъ граждансвихъ, крестьянннъ, воз- 
вращаясь съ барщиды, входитъ въ свою избу, садится за свой столъ съ 
своею семьею и, по крайней мФр^Ь, въ втомъ т:Ьсномъ ш б:Ьдномъ м!р% 
ощущаетъ себя. человФкомъ, а не бездушною рабочею силою. И вто ощу- 
щеше, вту искру челов'Ьчности авторъ, глубже всЬхъ изучивш1Й услов1я 
и требован1я пом1Ьщичьяго хозяйства, сов11туетъ задуть посхор'Ье, бсзъ 
чего д1Ьло не пойдетъ на ладъ! А чтб бы подумали пом1Ьщики, если бы 
правительство, убедившись въ вхъ неумЪн!и распоряжаться хозяйствомъ и 
воспитывать дЪтей, р1Ьшилось отдать ихъ въ опеку чиновнихамъ отъ коровы 
и учредить сводный вотчины? Какъ бы назвали они непоколебимую твер« 
дость правительства въ осуществлен1н вто го предпр!ят1я? 
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представимъ тому доказательство. Въ стать-Ь о возможно- 
сти ращональнаго хозяйства въ Росс1и, тотъ же Вилькинсъ 
доказываетъ очень строгимъ и добросов']&стнымъ разсче- 
томъ, что для пом']^щика выгодн-^Ье держать крестьянъ на 
барщин'Ъ) ч'Ьмъ на оброк*, а было бы еще выгоднее взять 
ихъ на свое содержанхе, завести собственную упряжь и ору- 
Д1Я, и цгьлый годъ ааставлять крестьянъ работать^ рааумгьет- 
ся^ не платя имъ пичею за труды; но этотъ выводъ, при 
всей его в'1&рности въ хозяйственномъ отношен1и, самому 
Вильвинсу показался страшнымъ, и онъ окончилъ свою 
статью, выразивъ убЪжден1е, что рЪдк1Й пом'Ьщикъ согла- 
сится добровольно приступить къ такой систем* хозяйства. 
Эта статья была писана въ 1833 году, съ т*хъ поръ, какъ 
верность его 8кономичесваго вывода, такъ и ошибочность 
его личнаго уб*ждешя, доказана Фактически постепенпымь 
размноженгемъ м*сячниковъ. Это назван1е, какъ известно, 
присвоено у насъ особому виду кр*постныхъ людей: кресть- 
явамъ по занят1ямъ и образу жизни, но переведеннымъ на 
положен1е дворовыхъ. Не нм*я ни собственныхъ избъ, ни 
земли, ни хозяйства, они получаютъ отъ своего помещика 
пом*щен1е, обыкновенно въ нарочно-выстроенныхъ Флиге- 
ляхъ или вазармахъ, по нескольку семействъ въ одной из- 
б*, получаютъ определенное продовольствхе, одежду, и за 
то круглый годъ работаютъ на него ц-Ьлою семьею. Месяч- 
ники, кажется, прежде всего появились въ Белорусс1И и 
Малоросс1и; теперь же они попадаются во многихъ губер- 
Н1яхъ, даже въ многоземельныхъ, какъ напримЪръ, въ Орен- 
бургской и Симбирской, притомъ всегда въ самыхъ мел- 
кихъ пом*стьяхъ. Судя по слухамъ (которыми мы по не- 
воле должны руководствоваться за неимешемъ твердыхъ 
статистическихъ данныхъ), где быстрее дробятся имешя, 
тамъ наиболее размножаются месячники. Тесное соотно- 
шен1е этихъ двухъ явлен1й заслуживаетъ внимашя. Конеч- 
но, коренная причина зла заключается не въ самомъ дро- 
блеши имешй', но это обстоятельство усиливаетъ и дово- 
дить до крайнихъ пределовъ губительное действ1е техъ 
общихъ услов1Й, о которыхъ мы говорили выше, а именно: 
права безотчетнаго распоряженхя рабочими силами кресть- 
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янъ и ответственности пом'Ьщика за всЬхъ числящихся за 
ниыъ людей. 

Несоразм'1^рность потребностей какъ существенныхъ^ тавъ 
и искусствен ныхъ, съ средствами къ ихъ удовлетворен1Ю въ 
домашнемъ быту дворянсваго сослов1я составляетъ къ не- 
счаст1ю не исключен1е изъ обыкновеннаго порядка, а общее 
правило. Объ этомъ много было разсуждаемо печатно съ 
разныхъ точекъ зрен1я. Понятно^ что ч'Ьмъ быстр'Ъе им^- 
Н1Я дробятся на мелк1е участки, т^мъ ощутительн'Ье ста- 
новится эта несоразм'Ьрность; ибо потребности, привычки, 
П0НЯТ1Я не могутъ со дня на день изм'Ьняться и ограничи- 
ваться такъ круто и быстро, какъ оскуд-Ьвають источники 
доходовъ при каждомъ новомъ разд'Ьл^. Ч']^мъ же воспол- 
нить недостатокъ рукъ, какъ не переборомъ дней, увели- 
чен1емъ уроковъ и учащешемъ чрезвычайныхъ нарядовъ? 
Разум'Ёется, подобныя вымогательства ведутъ къ неминуе- 
мому разорен1Ю крестьянъ, а затЬмъ и помещика; но это 
посл'Ъдств1Я отдаленныя, а мы обыкновенно живемъ со дня 
на день и мало помышляемъ о будущемъ. Впрочемъ, мы не 
думаемъ утверждать, чтобы такъ было во ваьхъ мелкихъ по- 
м'Ьщичьихъ хозяйствахъ; еще мен']^е решились бы мы ска- 
зать, что этого не бываешь въ большихг им/ьигяхь; но ежеднев- 
ный опытъ уб^ждаетъ, что въ общей массе дробленге им^- 
ньй ниже ивв1Ь€тной точки неразлучно съ упадкомь благососто- 
ятя крестьянъ. 

Вторая, указанная выше причина еще важнее потому имен- 
но, что она действуетъ почти независимо отъ характера вла- 
дельца. Въизвестномъ отношен1и, на помещика должно смот- 
реть, какъ на лицо, несущее на себе обязанности страховаго 
учрежден1я; всякая же страховка, полезная и выгодная при 
обширномъ круге действ1Й, въ малыхъ размерахъ ведетъ 
къ банкротству. Если, по скудости получаемыхъ съ имешя 
доходовъ, выручка отъ каждаго года въ томъ же году рас- 
ходуется, не оставляя по себе запасовъ на черный день, 
откуда возьметъ помещикъ средства на поддержаше кресть- 
янъ въ голодные годы или после пожаровъ, падежей и дру- 
гихъ несчаст1Й? Необходимость чрезвычайнаго пособ1я од- 
ной деревне, вынужденнаго непредвидимымъ бедств1емъ или, 
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чтб также случается нер']^дко, безпечностью крестьянъ, мо- 
жетъ временно разстроить влад-Ёльца н']^свольвихъ сотъ душъ 
въ трехъ или четырехъ деревняхъ, но не истощитъ его; ибо 
р^^дво придется ему выручать изъ б^^ды вс']^хъ безъ изъят1я 
крестьянъ его. При двадцати же и мен'Ье душахъ, очень 
нер'Ьдво приходится выручать всЪхъ^ именно въ тЪ годы, 
когда доходы безусловно прекращаются. Сознавая надъ со- 
бою эту в*чно-угрожающую ему опасность, мелкопом-Ьст* 
ный*влад1Ьлецъ, естественно прежде богатаго своего сос'1Ьда, 
приступить къ р'Ьшительнымъ м'Ьрамъ для предупрежден]я, 
по м'ЪрФ возможности, страшныхъ для него неожиданно- 
стей. Онъ былъ бы не въ силахъ поднять уаавшихъ кресть- 
янъ, и потому онъ р^^шается держать ихъ постоянно на по- 
мочахъ, иными словами, онъ дплается за нихь ховяиномь въ 
ихь собственному аюзлйствгь^ а крестьлке становятся простыми 
исполнителями ею распоряженШ, Отсюда одинъ шагъ до вве- 
дешя сводныхъ семействъ, или до перевода крестьянъ на 
положенхе м^^сячниковъ. Повторимъ еще разъ: этотъ посл'Ьд- 
н1й классъ въ общей масс^Ь кр'Ьпостнаго сослов]я теперь 
еще незначителенъ по своей числительности, но онъ обра- 
щаетъ на себя внимаше по самой недавности его нроисхо- 
ждешя, яакъ классъ новгьйимго обрааоватя. Въ его лиц^^ передъ 
нами является последнее проиаведенге кргьпостнаю права и гроз- 
ный намекъ на дальн'Ьйшгй путь его развитая. 

Теперь соберемъ въ немногихъ словахъ результатъ всего 
предъидущаго о неизб'Ьжномъ направлен1и ращональнаго хо- 
зяйства, начавшагося на почвф кр^постнаго права. Воз- 
зр^Ьше на крестьянъ, какъ на рабочую силу, зам'Ъняющую 
оборотный капиталъ, и сознанхе отв^^тственности пом'Ъщика 
(не Формальной, передъ правительствомъ, а д'Ьйствитель- 
ной, денежной) за принадлежащихъ ему людей ведутъ къ 
учреждешю надъ ними предупредительной опеки. Оаека, 
единожды допущенная, естественно распространяется^ поль- 
за ея очевидна, а вредъ ускользаетъ отъ глазъ. Она про- 
никаетъ постепенно глубже и глубже въ домашнее хозяй- 
ство крестьянина, связывая его по рукамъ и по ногамъ. На 
8томъ скатЬ н'Ьтъ средствъ удержаться; ибо, съ одной сто- 
роны, любовь къ порядку и благоустройству побуждаетъ 
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идти далФе; съ другой, по м'Ьр'Ь ограничешя личной ответ- 
ственности крестьянина за самаго себя, онъ д'Ьйствительно 
утрачиваетъ постепенно способность жить своимъ умомъ. 
Мадо-по-малу личность его, какъ хозяина и семьянина, те- 
ряетъ вм'Ьст'Ь съ естественными своими правами природ- 
ный свои способности, ниаводится на степень какой-то Сев- 
душной^ рабочей единицы и поглощается вь механиамл полньщи- 
чьяго хоаяйстеа. 

Мы не споримъ, что и въ этомъ есть своего рода поря- 
докъ, но не тотъ, который самъ собою образуется при сво- 
бодномъ развит1и челов'Ьческой природы, а весьма близко 
подходящШ къ тому, о которомъ мечтали Западные орга- 
низаторы труда и проч1е исправители законовъ, предуста- 
новленныхъ Творцемъ. 

Разсмотр'Ьвъ кр'Ьпостное право съ точекъ зрФшя нрав- 
ственной, политической и хозяйственной, мы не сказали 
ничего новаго. Мы представили только сводъ суждешй про- 
св'Ьщенныхъ пом-Ьщиконъ и выводъ изъ самыхъ простыхъ, 
большею част1ю ими же сд'Ьланныхъ наблюден1й. Это даетъ 
намъ право над'Ьяться, что если не все, то по крайней м'Ь- 
р^ многое изъ сказаннаго принято будетъ безъ противо- 
р1^ч1я со стороны безпристрастныхъ читателей. Но, рядомъ 
съ сознашемъ безнравственности кр'Ьпостнаго права, его 
опасности и вредныхъ его посл'Ьдств1Й въ экономическомъ 
отношенШу распространяется въ нашемъ обществе мн'1Ьн1е, 
что гнетъ его самъ собою слабЬетъ, что положеше кр'Ьпост- 
наго С0СЛ0В1Я ежедневно улучшается, а изъ этого заклю- 
чаютъ, что вЪть никакой нужды ускорять законодательны- 
ми распоряжен1ями переходъ отъ современнаго состоян1я 
къ лучшему, совершаюпцйся естественнымъ и мирнымъ пу- 
темъ. Въ этомъ мн'Ьнш есть много правды, но еще бол^Ье 
неправды. Постараемся указать ту и другую, Разсмотр'Ьвъ 
отношен1я пом'Ьщиковъ къ крестьянамъ въ ихъ современ- 
номъ движеши. 
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К% чему ведетъ современное движете въ отношен141хъ: 

1-хъ номАлцЕковъ къ крестьянамъ. 

Если мы сравнимъ личное обращен1е влад'Ьльцевъ съ ихъ 
кр-Ьпостными людьми въ настоящее время съ тЬмъ, чтб до- 
шло до насъ по предашю отъ конца прошлаго в'^на и на- 
чала нын'Ьшняго, то МЫ) конечно, уб']^димся, что прим'1&ры 
безчелов'Ьчныхъ истязан1Й и проявлешя дикаго, безц'1Ьль- 
наго произвола стали гораздо р'Ьже. Грубость и суровость 
въ обращен1и постепенно исчезаютъ *), уступая неотрази- 
мому вл1ян1Ю лучшей системы воспитан1я. Это велиюй ус- 
п']Ьхъ, признакъ всеобщаго смягченхя нравовъ^ но онъ 
сопровождается несомн'Ьннымъ ослабленхемъ пои']^щичьей 
власти. 

Покол'Ьнхе пом'Ьщнковъ, сл-Ьпо и всец'Ьло в'Ьровавшихъ 
въ нравственную законность кр'Ьпостнаго права, воторыхъ 
мысль о его упразднеши никогда не тревожила, постепенно 
вымираетъ. Ихъ д'Ьти, воспитанныя въ иныхъ понятхяхъ, 
вступаютъ въ родительское насл'Ьдство, не будучи въ со- 
СТ0ЯН1И усвоить себ'Ь ни образа мыслей, ни образа д'Ьйст- 
В1Й своихъ отцовъ. Для нихъ уже становится вопросомъ то, 
ч'Ьмъ пользовались беззаботно ихъ предшественники. При- 
выкнувъ съ раннихъ л'Ьтъ смотр'Ьть иными глазами на свои 
отношен1я къ кр'Ьпостнымъ людямъ, усомнившись не толь- 
ко въ нравственной законности, но вм'1Ьст1Ь съ т-^Ьмъ и въ 
самой прочности кр'Ьпостнаго права, упраздненнаго во всей 
Бвроп'Ь, они должны такъ или иначе разр'^Ьшить себ'Ь этотъ 
вопросъ, принять сознательно на свою душу отв'&тствен- 
ность за свое право или отречься отъ него^ но р'1Ьшитель- 



*) Далеко, впрочеиъ, не такъ быстро, какъ дуиаютъ или увфряютъ и^, ко- 
торыиъ хогЬлось бы доказать, что все ндетъ къ лучшему само собою. Соб- 
ственно для ихъ вразуилен1я мы приаомнимъ недавнее уб1йство N.... въ 
Петербурге и еще сл'кдующИк случай. Въ одвомъ городе полищя открыла 
пом-Ьщицу, которая выписывала иаъ деревни крфпостныхъ дфвокъ, воспиты- 
вала ихъ у себя и снабжала ими непотребный домъ, ею же содержимый. 
Состар^вошхся она отсылала въ деревню, а на выбылыя мФста подготовляла 
вовыхъ. 
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ному выбору предшествуетъ колебан1е между двумя про- 
тивоположными крайностями, одинаково вредными: натяну- 
тою строгостью и неум'1Ьстнымъ послаблен1емъ. Въ томъ и 
въ другомъ случае власть, утратившая вФру въ себя, по- 
дорванная сомн'Ьнхемъ, ускользаетъ изъ рукъ молодыхъ по- 
м^щиБовъ, а вм'Ьст'Ь съ властью они теряютъ и самую воз- 
можность принести ту долю относительной пользы, за ко- 
торую, быть можетъ, поминаютъ добромъ ихъ предковъ. 
Добрые пом-Ьщики въ старомъ смысл'Ь становятся съ каж- 
дымъ днемъ р^^же и невозможн'Ье. Это также усп'Ьхъ, какъ 
признакъ быстраго паден1Я кр-^Ьпостнаго права^ но пока мы 
живемъ подъ вс^Ьми его услов1ями — это зло, и зло совре- 
менное, которому суждено съ каждымъ днемъ усиливаться, 
пока мы не вступимъ на другую дорогу. 

Обратимся къ экономической сторон'^ вопроса. Несомн^^н- 
но, что мнопе пом'Ьщики заботятся о введен1и въ своемъ 
ХОЗЯЙСТВ'^ порядка, отчетности и небывалой прежде Фор- 
мальной законности — это усп'Ьхъ. Съ тФмъ вм-Ьст*, подъ 
вл1ян1емъ условий, о которыхъ говорено было выше, рабо- 
Ч1Я силы, С0СТ0ЯЩ1Я ВЪ распоряжен1и пом']^щиковъ, напря- 
гаются до нельзя, повинности крестьянъ, особенно подвод- 
ная *), въ им'Ьн1яхъ изд'^Ьльныхъ, увеличиваются и взыски- 
ваются, хотя правильн'Ье прежняго, но за то строже; кресть- 
янск1я поля уменьшаются до посл'Ьдней возможности и луч- 
Ш1Я земли отход ятъ отъ нихъ подъ господскую пашню *). 
Во многихъ губерн1яхъ, не только хл']Ьбородной, но даже 
с^Ьверной полосы, какъ, наприм'^Ьръ, въ Нижегородской, 
Псковской и другихъ, оброчное положенхе заменяется бар- 
щиною, или заводятся господск1я запашки при оброк'Ь, тог- 



1) По справкаиъ, наведеввымъ въ раавыхъ ■и'Ьв1Яхъ Московской, Туль- 
ской и Рязанской губерв1й, оказывалось почти постоянно, особенно еслж въ 
течен1и послфднихъ 60 лФтъ и111Ьн1е н'Ьсколько разъ дробилось или перехо- 
дило изъ рукъ въ руки, что, гд'Ь съ тягла ставилась прежде одна подвода, 
таиъ теперь ставятъ двф, три, а иногда и болФе. 

*) Особенно при ра8иежевав1яхъ часто происходятъ невыгодные для кресть- 
янъ обукны; нередко даже отр1Ьзываются отъ нихъ эенли къ господсвинъ 
полямъ, безъ всякаго воанагражден!я. 
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да вакъ о перевод'^ съ барщины на оброкъ въ пом^щичь- 
ихъ им'Ьшяхъ почти нитд'Ь не слышно *). 

Это аосл'Ьднее обстоятельство чрезвычайно важно и за- 
служиваетъ особеннаго вниман1я въ сл'Ьдующихъ отногое- 
шяхъ. Вооервыхъ, оброкъ выражаетъ повинность кресть- 
янъ съ таЕою опред'1Ьлительностью, до которой никогда не 
можетъ быть доведена барп^ина. Отъ множества условхй, 
видоизм'Ьняющихъ ходъ полевыхъ работъ, разсчеты въ ра- 
бочнхъ дняхъ часто сбиваются, и законная норма нарушает- 
ся, разув1'Ьется, въ пользу власть имущихъ и въ ущербъ 
крестьянамъ. Вовторыхъ, самая легкая барщина для кресть- 
янъ тягостнее ум'&реннаго оброка, потому что нарядъ въ 
работу на пом'1Ьщика крайне ст^сняетъ ихъ въ употребле- 
Н1И рабочихъ силъ и въ домашнихъ занят1яхъ. Отсюда ог- 
ромная трата времени и труда, безплодная для пом-Ьщика, 
убыточная для крестьянъ *). Втретьихъ, нарядъ и над- 
зоръ за рабочими на барщин'Ь сопряженъ съ ежедневными, 
раздражительными столкновен1ями и неизб'Ьжными неспра- 
ведливостями. Барщина требуетъ расправы на скорую ру- 
ку: учащаются наказан1я за невыходъ на работу подъ пу- 
стыми предлогами, за нерад'Ьн1е, неисправность оруд1Й, ле- 
ность и ослушан1е*, нака8ан1я, для разборчиваго прим'1Ьне- 

1) Не1Ь8я ве пожа111ть, что правлтежьство^ требующее отъ губернскихъ 
властей разяыхъ в^доиствъ множество статистически хъ св%д'Ьн1Й, взъ коихъ 
очень унопя по существу своему безполезны или, по дознанной ихъ недосто- 
в^рвоетн, вовсе негодны въ уоотребленш, не собираетъ св1}Д'Кн1Й черезъ по- 
срещство дворявсквхъ оредводвтелей а чвслФ им1}Н1й и-душъ, ежегодно пере- 
водимыхъ съ оброжа на барщину и обратно по каждой губерн1и. Приведев!е 
въ известность втихъ чиселъ не встретило бы никакого препятств{я, потре- 
бовало бы незначительнаго труда и дало бы правительству драгоценную 
данную для разрешен1я вопроса: къ чему ведетъ естественное ра8вит1е сель- 
ежаго хозяйства въ помещичьих ъ имешяхъ, къ постепенному ли облегчен1ю 
тягости жрепостнаго права или къ ея усугублен{ю? Не можетъ быть, чтобы 
ораввтельство не созвавало надобности въ уяснен1и втого вопроса. 

>) Если предположить, что крестьянинъ на барщине въ течен1и дня испол- 
вятъ работы ва 20 коп., то можно смело класть, что тотъ же крестьянинъ, 
проработавъ втотъ день у себя въ поле, въ огороде или ва какомъ-либо 
промысле, заработалъ бы 30 коп. Итакъ, 10 коп. пропадаютъ даромъ. Ихъ 
теряеть крестьянинъ, а оомещикъ ве получаетъ. Въ применетя къ женской 
работе, 8Т0 еще ощутительнее. 
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шя коихъ не достаеть ни досуга, ни тера'1Ьн1я *). Между 
работниками и должностными крестьянами, вакъ-то: десят- 
скими, нарядчиками, старостами, которыхъ опред'Ьляетъ отъ 
себя пом'Ьщикъ, въ случа!) надлежащаго съ ихъ стороны 
усерд1я, возникаетъ вражда, нарушающая соглас1е въ сель- 
ской общин*]^, и ори раскладк-Ь тяголъ или податей, особен- 
но же при назначении рекрутскихъ очередей, М1рская сходка 
мстить немилосердно строгимъ и честнымъ блюстителямъ 
пом'Ьщичьихъ выгодъ. Въ случа'Ь же понаровки со стороны 
посл'&днихъ въ ихъ роднымъ и пр1ятелямъ, рождается не- 
го дован1е и зависть. Все это зло смягчается до н'бкоторой 
степени присутств]емъ въ деревн'Ь смыслящаго д'1Ьло пом*]^- 
п^ика*, но много ли у насъ такихъ пом'&щивовъ, которые 
бы могли и хогЬли постоянно жить въ своихъ деревняхъ, 
вникать во всЪ подробности управлен1я и заниматься раз- 
боромъ мелочныхъ, утомительныхъ жалобъ; не говоря уже 
о томъ, что постоянный личный надзоръ становится для 
пом'1Ьщика Физически невозможнымъ, если онъ влад'^^етъ вЪ- 
сколькими вотчинами, разбросанными въ разныхъ губер- 
Н1яхъ. Вчетвертыхъ, при барщин'Ь, пом'1Ьщикъ далеко за- 
пускаетъ свою руку въ семейный бытъ врестьянъ и втя- 
гивается, почти невольбо, въ стеснительное для нихъ вм*]^- 
шательство во всё мелочныя подробности домашняго ихъ 
хозяйства. Все сказанное нами выше о быстромъ распро- 
страненш предупредительнаго опекашя главн^йшимъ обра- 
зомъ относится къ им'Ьшямъ изд'1^льнымъ. Въ оброчныхъ, 
пом'Ьщику н'Ьтъ д'Ьла до того, ч']^мъ и какъ промышляютъ 
его крестьяне, только бы къ назначенному сроку исправно 
вносился оброкъ; но гд'1Ь пом'Ьщикъ распоряжается самъ ихъ 
рабочими силами, онъ подвергается прямому ущербу, если 
крестьянинъ, пром-Ьнявъ земледФлхе на другой, бол']Ье вы- 
годный промыслъ, уменьшить число своихъ лошадей, или 
не исправить къ рабочей пор* своихъ оруд1Й, или овдо- 



*/ Чтобы въ этоиъ удостов'Ьрвтьса, достаточво сравнить конторск!я штра^- 
вы я книги въ нЪсколькихъ хорошо -устроеввыхъ им'Ьшяхъ оброчныхъ и въ 
тавовыхъ «е ви'Ьн1яхъ, состоящихъ на барщине. Въ оброчныхъ мы нахо- 
дили числительное отношен1е наказавныхъ въ течен!и года въ иародоваее- 
лен1Ю вавъ 1 или 2:100*, въ И8д1}льныхъ, какъ I, 5, 6 и болЪе въ \М, 
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в'Ьетъ тягловый хозяинъ, или засидится въ д'^Ьвкахъ вресть- 
янская дочь. Мнопе думаютъ, что недрем лющ1й надзоръ 
пом'Ьщика за врестьянами въ ихъ домашнихъ распоряже- 
Н1яхъ приноситъ имъ пользу, прхучая ихъ къ труду, береж- 
ливости и порядку; въ доказательство приводятъ н'!Ькото- 
рыя им'Ьн1я, отличающ1яся вн'Ьшнимъ благоустройствомъ и 
так1я, которыя исправились съ учрежден1я барщины. 9то 
ин'1Ьн1е, особенно въ посл'Ьднее время, такъ укоренилось, 
что теперь уже начинаютъ называть благоустроеннымъ то 
им'Ьн1е, въ которомъ крестьянивъ не см'^^етъ ступить шагу 
безъ разр'Ьшев1я конторы. Неоспоримо, что разоривш1Йся 
отъ безпечности поселянинъ, у котораго отбита охота къ 
труду— и Вогъ знаетъ чего онъ не вынесетъ прежде, ч-Ьмъ 
у него опустятся руки— также какъ и расточитель- пом*- 
щикъ или замотавш1Йся купецъ, по всей справедливости и 
съ пользою для нихъ, могутъ быть подвергнуты опек'Ь; но 
этимъ отнюдь не оправдывается систематическое примЪне- 
Н1е въ ц'Ьлому сословш той же исправительной м'Ьры въ 
вщЪ предупредительной. Мы даже готовы допустить, что 
постоянная угроза со стороны пом'Ьщика способна до яЪ- 
которой степени поддержать деятельность въ крестьянахъ 
и возбудить къ труду; но какую же ц^Ьну, не говоримъ де- 
нежную, а нравственную, им'1Ьетъ трудъ^ котораго пружина 
не въ доброй вол* трудящагося, а въ чужой рук*, выво 
дящей его на работу, въ палк* или розг*, поднятой надъ 
нимъ? „Крестьянинъ, говорятъ намъ, не упуститъ благо- 
пр1ятнаго времени, не погонится за нев'Ьрнымъ барышемъ, 
не разорится необдуманнымъ оборотомъ''; пусть такъ! За то 
подобное воспитан1е не только не приготовитъ его къ пе- 
реходу въ свободное состоянхе, а, напротивъ, прхучитъ его 
жить по указк*-, умъ его отуп-Ьетъ, воля утратитъ упру- 
гость и, по выход* изъ опеки, онъ растеряется и опустит- 
ся. Одно это неизмеримое зло, по нашему уб*жден1Ю, пере- 
в^шиваетъ вс* ут*шительныя явлен1я въ современномъ раз- 
витш отношенШ дворянства къ кр-Ьпостному сослов1ю *). 



*} Губительное вл1яя1е барщины на крестьянъ печатно признано многими 
просвещенными поимщиками, Калужсв1Й пом11щикъ, въ статье посвящеввой 
равввтш невыгодныхъ сторонъ оброчной системы, говорить: «Неоспоримо, 



64 о ВРФПОСТНОМЪ состоянш. 



2-х% крестьянъ къ понАщяканъ. 

Парадедьно съ изм-^Ьнешемг системы пом^^щичьяго упряв- 
лен1я изм'Ьняется и взгдядъ крестьянъ на аом'Ьщиковъ. Преж- 
няя безропотная покорность кр'Ьпостныхъ людей, доходив- 
шая иногда до изумитедьнаго самозабвен! я, слаб'Ьетъ съ 
каждымъ покод'Ьн1емъ, не смотря на то, что суровость и 



что по10жев1е крестьянъ на умлренномъ обракл есть самое способное для 
нихъп, (Зеилед-Ьл. Журн. 1821 г.» № IV). 

И. Л. въ томъ же В8д&я!в (1884 г. № 17) пишетъ: «Безъ со11нФы1Я, что въ 
голодвые годы и въ в1Ьско1ы(0 послФдующвхъ 8А овыви л^тъ, весостоятель- 
воеть оброчвижовъ врввудвла веять вхъ ва барщиву и для того увелвчвть 
Г0СП0ДСВ1Я аапашкв; во посл'к, когда крестьяве поправляются, следовало бы 
вепреиФнво обращать вхъ опять, сколько возможно болФе, ва оброкъ.... Вме- 
сто того, чтобы заводить запашки, весорази^рныя съ рабочими силами им'Ь* 
в!я, лучше отпустить ббльшую часть крестьянъ ва половввный противъ хо- 
рошаго хозяйства оброкъ; по крайней м^рЪ будетъ та выгода, что хозяииъ 
отдохнетъ отг горестей и хлопотъ и прМртнетъ болпе времени на раз- 
мышленге, а мужики разбо1ат1ьютъ\ ьбо несомн1ьнно^ что крестьяве, особевво 
при благораауиноиъ и иужествевномъ уиравлен1В, на оброкп поправляются^ 
а на барщинл рлдко, и то развл съ пожертвован1ями отъ помлщика,.,, ум- 
вожев1е барщины противод'Ьйствуетъ образоваваю иыслящихъ помощниковъ, 
веобходимыхъ для пом-Ьщика.... Обромнит приметно изобильнле живетъ^ бы- 
ваешь нрлпче здоровьежь, веселгье^ живите и умнле нежели барщинникъ, разу- 
меется, если тотъ и другой былъ л11тъ десятокъ или болФе въ евоемъ состо* 
ЯВ1И. Предаваясь кавому-вибудь ремеслу или промыслу по собственной своей 
волгь, а не по направлев1ю другаго, оброчникъ болпе пользуется опытомъ^ 
болпе исправляешь собственныя свои ошибки и, сл'Ьдовательво, несраввевно 
болпе научается мыслить^ нежели тотъ человпкъ^ который все дплаетъ ме- 
ханически по наряду другаго..,. Есть и бывали пом-Ьщики, которые предо- 
ставляли ивогда крестьявамъ евоимъ свободу взбирать оброкъ илв барщиву, 
и, гдФ хоть вФсколько ВТОГО придерживались, тамъ состоян1е крестьянъ по- 
правлялось. Желательно^ чтобы сге установилось между нами постояпнымь 
правиломъ^ Еслибы оно было поощряемо, то, впроятно, не меппр. бы^ если не 
бол1ье, принесло пользы^ ч$ьмь поощренге каокдой отрасли промышленности 
отдпльно*', 

Поздювввъ, въ статье объ оброчныхъ работникахъ, говорить: оРазсма- 
тривая оброчвое в издольное положев1е крестьянъ въ отношении непринуж- 
деввости труда в вобходимоств его ваправлев1Я, вельзя ве убедиться, что 
оброкъ въ обоихъ случаяхъ удовлетворительнпе барщины..., Безпечность^ 
столь зам11чательвая въ издпльныхъ крестьянахъ в провсходящая едввствевво 
оттого, что овв въ нуждахъ свовхъ почти безвозиездво получаютъ пособ1е 
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жестокость въ личномъ обращенш съ ними еще быстр-Ье 
смягчается. ^Пародъ сталь сильно портитьсяъ^ слышимъ мы 
безпрестанно изъ устъ старыхъ пом-ёщикобъ и прикащиковъ. 
Это значитъ, что теперь уже р-Ьдко проходятъ безнаказанно 
так1Я злоупотреблен1я, противъ которыхъ л-Ьтъ 50 тому на- 
задъ никто бы не сталъ и роптать, и очень часто распоря- 
жен1я вовсе не жесток1я и не противныя законамъ, но стЪ- 



отъ пои^Ьщика, при оброчпомъ ноложши крестьянъ, ест не совс1)1гь уничто- 
жается, то по крайней мФрФ ослабляется о . 

Нижегородск1й пом-Ьщинъ Бобарыкинъ (Земжед-Ьл. Журн. 1848 г. № 11) въ 
сл%дующнхъ словахъ изображаетъ вл'янхе перевода на барщину: а Большая 
часть првм'Ьровъ заведен!я въ нашихъ иФстахъ, въ оброчныхъ им11Н1Яхъ, за- 
вашекъ на положен1и обыкновенной барщины оказалось съ дурными посл'Ьд- 
СТВ1ЯИИ. По орошеств1и двухъ— трехъ л'Ьтъ барщины, жители самыхъ за- 
житочиыхъ деревень упадали духомъ, б/ьдяяли и начинали терплть нужду 
не столько отъ действительной бедности, сколько отъ унынгяп, Этотъ отзывъ 
тЬмъ болФе зам1Ьчателенъ, что авторъ самъ въ оброчномъ своеиъ И11'ЬН1И 
завелъ запашку н совФтуетъ другимъ сделать тоже 

Прии1|ръ обратнаго, то-есть быстраго улучшен1а быта крестьянъ, при пе- 
ревод'Ь съ барщины на оброкъ, представляютъ наши Югозападныя губерп1и. 
Въ прежнее время, казенный имФн1а въ К1евской, Подольской в Волынской 
губерн!яхъ отдавались въ арендное содержан1е частнымъ лицаиъ, я крестья- 
не, работая на вихъ, также какъ и въ помФщичьихъ им'Ьн1яхъ, находились 
въ самонъ жалкомъ состоян1И. Не болФе 10-ти л'Ьтъ тому назадъ они были 
переведены на денежный оброкъ и, несмотря на то, что повидимому они не 
были въ тому приготовлены, послФдств1я этой благодетельной (безспорно 
одной изъ счастлив'Ьйшихъ прошлаго царствован1я) мФры превзошли самый 
см'Ьлыя ожидав1я. По отзыву мФстныхъ жителей, близко знакомыхъ съ поло- 
жен1емъ того края, ииФвшихъ ежедневный сношев1я съ казенными крестьянами 
въ то время, какъ они исправляли барщину на посесоровъ, и посл1Ьихъ пере- 
вода на оброкъ, ихъ бытъ въ хозяйственномъ и нравствевномъ отношен1и такъ 
быстро изм'Ьнился къ лучшему, что, по прошествии трехъ или четырехъ л'Ьтъ, 
трудно было ихъ узнать. Къ тому же заключен1Ю приводить сравяен1е казенныхъ 
крестьяяъ съ пом'Ьщичьими въ общей массФ, по всей Росс1и. Превосходство 
первыхъ надъ вторыми, несов^нФнное для всякаго безаристрастнаго наблю- 
дателя и выражающееся обыкновенно въ матер1альномъ ихъ состояши и всегда 
въ ихъ нравственной физгонолци^ не смотря на воп1ющ1я злоуаотреблен1я и 
дороговизну казеннаго управлен!я, объясняется главнФйшимъ образомъ от- 
сутств1емъ барщины и полною свободою въ выборе занят1Й. Впрочемъ, луч- 
ш1е судьи въ атомъ дФлФ сами крестьяне; а кому неизв'Ьстно, что переводъ 
съ барщины на оброкъ везд'Ь принимается за благод'Ьян1е, а переводъ съ 
оброка на изд'Ьлье почитается б%дств1емъ, которое можетъ сравниться только 
съ продажею на свозъ въ дальтя, незнакомый м'^ста. 

Соч. Ю. Сахаржва. П. 3 
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снителъныя или придирчивый^ встр'Ьчаютъ прямое сопротив- 
ден1е. Не ясное ли доказательство, что кр'1Ьпостное право 
отживаетъ свой в-^^къ, становится въ тягость и что терп*н1е 
народное истощается? *) 

Итакъ^) въ развит1И взаимныхъ отношен1Й кр^^постнаго 
С0СЛ0В1Я Еъ пом-^Ьщиканъ усматриваются единовременно два 
противоположный стремлен1я, вавъ бы дв-Ь струи. Съ одной 
стороны, .кргьпостное право- какь право лица на другое лицо, 
подрывается смягчен]емъ нравовъ и еще бол'Ье безсвязнымъ, 
но т^мъ не мен'Ье многозначительнымъ ропотомъ крестьянъ; 
съ другой, систематически исчерпываются примтьпенгя кртьпост- 
паю права кь хозяйственнымъ цплямъ. Личный^ безцпльный про- 
иеволь убываешь^ постоянное, отчетливое давление на народь 
усиливается. 

Изъ этихъ двухъ стремлен1Й одному призвано дать ре- 
шительный перев'Ьсъ правительство и т'Ьмъ подготовить раз- 
вязку мирную или трагическую. 

Отношете правнтедьотва къ кр*Ьпоотному праву. 

Какъ же относится правительство къ настоящему вопросу? 
Чего оно хочетъ? Запереться вм^^ст'Ь съ пом'^Ьщиками въ 
кр'Ьпостномъ прав'Ь, какъ въ осажденномъ город'Ь, держать- 
ся въ немъ до посл'Ьдней возможности и, по м'ЬрЪ усилешя 
натиска, изобр'Ьтать новыя оборонительный средства, снаб- 
жать защитниковъ новымъ оружхемъ, или, пр1учивъ ихъ 
заран-^Ье къ мысли, что въ настоящей позищи нельзя удер- 



*) Въ какой чиелительности возрастаютъ ежегодно уголоввыя д1^ла о вепо- 
виновев1и крестьявъ, вовмущевхяхъ, уб!йствахъ и покушен1яхъ на живвь 
по111Ьщиковъ и управдяющвхъ—вто можетъ быть въ точвости взвФство только 
тФиъ, кому доступны о^ищальвые статистичесв1е матерхалы; во весоивФвво, 
что число нхъ увеличивается и что мнопя дФла втого рода, какъ напр., не- 
удавш1яся повушев1я, поджоги и др. заглушаются на у1}стахъ и до высшаго 
правительства ве доходятъ. По частнымъ, но достовФрвыиъ св'КдФв{ямъ, въ 
посл«дв1е годы въ в'Ккоторыхъ подмосковвыхъ губерв1яхъу Тульской, Рязав- 
ской, Тверской, крестьяве стали довольво часто подвергать своихъ помощи- 
ковъ тплеспимъ иеправительиымъ паказатямъ, чего прежде не бывало. Ед- 
вали ВТО не самый в'крвый призвакъ паден1Я нравствевнаго авторитета поиФ- 
щнчьей власти. 



о КРЪПОСТНОМЪ С0СТ0ЯП1И. 67 

жаться, проложить изъ йен в'Ьрный исходъ, прежде чЪнъ 
она будетъ занята съ бою? 

Страннымъ покажется, что въ такомъ д'Ьл'Ь взглядъ и на- 
м'^^решя правительства могутъ бытъ предметомъ вопроса; но 
эта странность подтверждается на каждомъ шагу. Самое роб- 
кое слово, замолвленное въ пользу освобождешя крестьянъ, 
подвергаетъ того, кто произнесъ его, двойной общественной 
опал^^: съ одной стороны его клеймятъ, какъ челов'^^ка, пра- 
вительствомъ подкупленнаго и угожденхемъ прокладываю - 
щаго себ* дорогу; съ другой — на него указываютъ, какъ 
на врага правительства и порядка. 

И д-Ьйствительно, припомнивъ законодательные акты и 
административный распоряжешя посл']^днихъ двадцати л'Ьтъ, 
нм'Ьющхя отношен1я къ кр-^^постному праву, мы въ нихъ 
откроемъ немало поводовъ усомниться и спросить себя: 
чего же отъ насъ требуютъ и въ какую сторону должны мы 
идти? 

Въ 1842 году, Апр'1Ьля 2, вышелъ указъ о обязанныхъ по- 
селянахъ. Основная мысль его была в']^рна и, несмотря на 
незр'Ьлость и неполноту посп'Ьшной ея обработки, какъ пер- 
вый приступъ къ д1&лу, указъ 2 Апр-^ёля им'Ьлъ несомн'Ьнное 
достоинство. Правительство ничего не предписывало, не 
требовало ни отъ кого немедленнаго исполнен1я; оно огра- 
ничивалось указашемъ новой дороги, предоставляя доброй 
вол'1Ь каждаго воспользоваться открытымъ исходомъ. Усп'Ьхъ 
въ втомъ цЪлЪ завис^^лъ главн'Ьйшимъ образомъ отъ того, 
какое впечатл'6н1е указъ 2 Апр-^ёля произведетъ на пом'Ьщи- 
ковъ, уб'Ьдятся ли они въ необходимости добровольнымъ ог- 
раничен1емъ своего произвола предупредить бол^^е р'Ьши- 
тельныя м-Ьры со стороны правительства и превозможетъ 
ли это уб']^жден1е надъ привычкою къ старому порядку ве- 
щей. Къ сожал'Ёшю, само правительство подало поводъ усом- 
ниться не только въ твердости дальн'Ьйшихъ его нам-бретЙ, 
но даже въ искренности желан1я его путемъ добровольныхъ 
сд'1Ьлокъ облегчить переходъ отъ кр'бпостной зависимости 
къ гражданской свобод'^. На другой же день послФ обнаро- 
довашя указа 2 Апр-^ёля вышелъ памятный вс^^мъ цирку- 
ляръ Министра Внутреннихъ Д'Ьлъ, въ которомъ съ особен- 
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нымъ ударенхемъ упоминалось только о неприкосновенности 
правъ землевлНд']^льцевъ и давалось удостов'Ьренхе, что тЪ 
пом'ЬщиЕи, которые не захотятъ воёти въ соглашен1е съ 
своими крестьянами^ удержать во всей ц'Ьлости прежнюю 
власть надъ ними. Итакъ, правительство приглашало по- 
мФщиковъ испытать новый порядокъ вещей, всегда сопря- 
женный съ рискомъ, и въ тоже время, какъ будто для от- 
клонешя ихъ отъ этого, ручалось имъ за прочность ста- 
раго. Очень естественно, что д'Ьйств1е указа было ослаблено 
д'Ьйствхемъ циркуляра. 

Нельзя, однакоже, сказать, чтобы мысль о добровольвыхъ 
сд^^лкахъ не нашла отголоска въ обществ'Ь. Кром'Ь двухъ 
изв'Ьстныхъ положешй князя Воронцова и князя Витген- 
штейна, утвержденныхъ законодательнымъ порядкомъ, пред- 
ставлено было въ Министерство Внутреннихъ Д'1Ьлъ другими 
лицами н-Ьсколько проэктовъ соглашешй съ крестьянами, 
можетъ быть неполныхъ, недостаточныхь, не во всемъ со- 
гласныхъ съ указомъ 2 Апр'1Ьля, тЬмъ не мен'Ье стоив- 
шихъ пооп^решя; но имъ не было дано надлежащаго хода. 
Въ журнал-^Ь, издававшемся въ Москв'Ь, появилась статья 
объ основашяхъ, на которыхъ, по мн'Ьшю автора, могли 
состояться сд'Ьлки съ крестьянами; на нее вышло возра- 
жен1е, потомъ отв'Ьтъ. Редакщя получила еще н'Ьсколько 
статей о томъ же предмет!), писанныхъ съ разныхъ точекъ 
зр'Ъшя. Все это указывало на возбужденное участ1е къ во- 
просу и предв-^Ьщало интересную полемику. Ёслибы прави- 
тельство дозволило общественному мн'1Ьшю свободное вы- 
ражеше, разум'Ьется, въ строгихъ пред'1Ьлахъ цензурнаго 
устава, то оно, безъ сомн'1&н1я, уб'Ьдилось бы въ необхади- 
мости разъяснить темныя стороны положенхя 2-го Апр'Ьля 
и дополнить слишкомъ ощутительные въ немъ проб'Ьлы, а 
между тгЬмъ публика постепенно бы свыклась съ мыслью о 
необходимости тФмъ или другимъ путемъ сд'Ьлать шагъ 
впередъ. Но ввйсто этого по цензурному управленхю вы- 
шло предписан1е не допускать къ печати никакихъ статей 
объ указ'Ё 2 Апр'1Ьля. Правительству, повидимому, не нра- 
вились общественные толки, къ которымъ онъ подалъ по- 
водъ (какъ будто бы вековой порядокъ вещей могъ изм'Ьнить- 
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ся, не возбуждая толковъ), и правительство ихъ пресекло; 
но вм-ЬсгЬ съ тЬмъ оно уничтожило все значеше и всЬ 
возможныя посл'Ьдств1я изданнаго имъ закона; говоря точ- 
нее, оно придало ему эначенге промаха^ неудачной попытки, 
за которою посл'^Ьдовалъ попятный шагъ. ^Правительство 
вздумало поднять вопросъ о кр-Ьпостномъ прав-Ь, но оно 
одумалось въ пору и бросило свое нам-Ьренхе^', такъ раз- 
суждали пом'Ьщики и, повидимому, не безъ основан1я. 

Въ этомъ смысл"]^ указъ о обязанныхъ поселянахъ былъ, 
можно сказать, осужденъ окончательно общественнымъ мяЪ- 
Н1емъ и равнодуш1емъ къ нему самаго правительства, ког- 
да, по истеченш шести л'Ьтъ, совершенно неожиданно, пред- 
водителю и всему дворянству Смоленской губернш пору- 
чено было лично покойнымъ Государемъ представить свое 
мн'Ьн1е о постепенномъ перевод1& крестьянъ изъ состоя- 
Н1а кр'Ьпостныхъ въ обязанные. Предложенный вопросъ 
обсуждался келейно между предводителями, депутатами и 
т^ми изъ дворянъ, которыхъ они разсудили спросить, а 
результатомъ ихъ сов']^щан1Й были дв'Ь довольно изв'Ьст- 
ныя записки, изъ коихъ одна подана отъ лица предводи- 
телей и депутатовъ, а другая отъ лица одного губернска- 
го предводителя, хотя она также была одобрена прочи- 
ми чинами дворянскаго представительства. Государь требо- 
валъ соображен1й о средствахъ къ приведешю въ исполне- 
Н1е указа 2 Апреля; вместо того дворянство представило 
рядъ возраженгй противъ этого указа, въ которыхъ исчер- 
паны были вс*]^ избитые доводы и обп^1я м-^Ьста въ пользу 
кр*постнаго права, а въ заключенхе, не безъ искусства, 
употреблено было самое д-Ьйствительное средство, нередко 
останавливавшее правительство въ лучшихъ его начина- 
шяхъ, а именно: возбужден1е ложнаго страха. Новаго, че- 
го бы правительство еще не им^ло въ виду, оно не могло 
найти въ представленныхъ ему возражен1яхъ, и еслибы 
суп^ествовало твердое нам^реше идти къ осуществлению 
предположенной ц'Ьли, то, конечно, записки Смоленскихъ 
дворянъ не могли бы произвести перем'!Ьны въ образ'Ь мы- 
слей правительства. Но оп1^ возым'Ьли полный усп'1Ьхъ, въ 
смысл'Ь ихъ составителей. Д'Ьло, начатое случайно, какъ 
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будто для очистки сов-Ьсти, во второй разъ было отложено 
въ сторону, и благородное Смоленское дворянство, изъявивъ 
своему предводителю горячую признательность за его за- 
ступничество, получило какъ бы новое удостов*рен1е, что 
вопросъ о кр'Ьпостномъ прав'Ь, по крайней м-Ьр-Ь надолго, 
останется безъ движен1я *). 

Въ 1845 году, при введен1И въ д'Ьйств1е Уложен1я о на- 
казан1яхъ, усмотр'Ьна была необходимость точн'Ье опред'Ь- 
литъ, въ какихъ пред'Ьлахъ принадлежитъ пом'Ьщику право 
суда и расправы надъ крЬпостными его людьми. Изданныя 
для разр^^шешя этого важнаго вопроса постановлен1я, раз- 
м-^^щенвыя въ продоЛжешяхъ къ Своду Законовъ, обраща- 
ютъ на себя особенное вниманхе, какъ доказательство от- 
сутств1я всякаго опред'Ьленнаго воззр^&н1я на предметъ. Св. 
Зак. т. XIV устав, о предупрежд. и пресЬчен. преступле- 
Н1й,ст. 338- ю предоставлялось пом'Ьщикамъ право отсылать 
ихъ кр'Ёпостныхъ людей въ смирительные и рабоч1е дома 
или въ арестанск1я роты гражданскаго в'бдомства на срокъ^ 
самимъ еладгьльцемъ опредгьленный ^). Это право могло пода- 
вать поводъ къ злоупотреблен1ямъ, т-Ьмъ бол-Ье пред осу ди- 
тельнымъ, что само правительство въ этихъ случаяхъ яв- 



1) Хотя мы убеждены, что число помФщиковъ, созвающихъ необходи- 
мость, тЪмъ или другимъ способомъ, развязаться съ кр'кпостнымъ правомъ 
гораздо звачвтельв'Ье, чФмъ обыкновенво думаютъ, однакоже» въ общей мае- 
сФ дворявскаго сослов1я, втотъ образъ мыслей составляетъ исключея1е; преД' 
водители же и друпе представители дворянства, избираемые, по самому 
своему ооложен1ю, естественно высказываютъ несколько отсталое воззр'Кше 
большинства и дФйствуютъ какъ адвокаты пом1}щиковъ. Поэтому, съ одной 
стороны, нельзя было и ожидать инаго отзыва на предложенный Смоленсвимъ 
предводителямъ вопросъ; съ другой же, ошибочно бы было по этому отзы- 
ву судить объ образе мыслей всФхъ дворянъ и отказываться отъ всякой на- 
дежды на искреннее содФйств1е частныхъ лицъ въ разрФшенш труднаго во- 
проса о крФпоствомъ правФ. Достоинство и могущество мысли измеряется 
не числомъ ея посл1Ьдователей въ данную минуту. 

^) Въ изданш Св. Зак. 1842 года подъ этою статьею сделана ссылка на 
Поли. Собр. Зак. 1811 г. 1юля (24707). Симъ именнымъ указомъ дФйстви* 
тельво предоставляется помфщикамъ право по ихъ желанш отсылать хрФ- 
постныхъ людей въ исправительный заведен! я, по не иначе, какъ по объявле- 
нги ими (помещиками) причинъ. Это последнее услов1е, важность котораго 
очевидна, при составлев1и И8влечен1я изъ источника, пропущено. 
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лилось сл^Ьоымъ оруд1емъ пон'Ьщичьяго произвола, и пото- 
му Высочайше утвержденнымъ мн'Ьн1емъ Государственнаго 
Сов'Ьта, 21 Января 1846 года, оно было ограничено, вакъ 
значится въ стать* 335 Св. Зак. по продолж. У1, трехъ-м*- 
сячнымъ сровомъ для смирительныхъ и рабочихъ домовъ, 
а для арестантсвихъ ротъ граждансваго в'Ьдомства шести- 
м'1Ьсячнымъ; но зам'Ьчательно, что въ той же стать*]^, т'!Ьмъ 
же завономъ, повидимому направленнымъ въ ограничешю 
безотчетнаго произвола въ опред'1Ьлен1и вавазанШ, предо- 
ставлено право важдому пом-Ьщиву у себя въ им'!Ьти за- 
вести сельскую тюрьму и содержать въ ней вр'Ъпостныхъ его 
людей до 3 хъ м^сяцевъ, сообразно съ правилами, вообще 
для тюремнаго завлючен1я постановленными, сл'Ьдователь- 
но, по сил** 87 ст. устава о содержащихся подъ стражею, съ 
правомъ аамвыеать вь кандалы. 

По завону (ст. 342 и 343 устав, о предупрежд. и пресЬчен. 
преступл.), ВСЯВ1Й пом'1Ьщивъ можетъ представить своего 
кр^^постнаго челов-Ьва въ удален1ю изъ вотчины въ Губерн- 
свое Правлен1е, воторое, не входя ни въ вавое розысвав1е 
о причинахъ негодован1я пом'Ьщива, обращаетъ представ- 
леннаго имъ челов'Ьва въ военную службу или отправляетъ 
его въ Сибирь на поселеше *); но 345-ю ст. того же тома, 
это право было ограничено между прочими услов1ями за- 
прещешемъ ссылать въ Сибирь людей стар'Ье пятидесяти 
л'Ьтъ. Въ той же самой стать*, по продолж. УП (въ силу 
Высоч. утвержд. мн'Ьн1я Государст. Сов-Ьта 1846 г. 1юня 24, 
№ 20158), это ограничеше упразднено^ и положено тольво тре- 
бовать, сверхъ опред*леннаго денежнаго взноса, удостов*- 
рен1я, что представляемый въ отсылв* въ Сибирь былъ 



*) Замечательно, что вто право именнымъ указомъ 1811 г. Тюля 5 (24707) 
было «ормально отиФнено и постановлено, что ссылке въ Сибврь подвергают- 
ся крестьяне токмо за преступлен1я важныа, отнесенный ко второй степенн, 
что въ р1Ь|пен1я Д'Ьлъ сего рода надъ преступниками д'Ьйствуетъ одинъ аа- 
кояъ, и никакое желат'е или пежеланге помещика тутъ несовместно. Потоиъ, 
въ 1812 году, безотчетное право ссылки въ Сибирь было возстановлено въ 
пользу начальства уд*Ьльнаго ведомства, а затФмъ и въ пользу помФщнковъ. 
Еакая шаткость! Си. Полное Собран1е Законовъ 1822 г. Марта 3-го (28954)» 
1827 г. Августа 30 (1339) 1828 г. 1юня 22 (2107). 
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уже отдаваемъ въ исправительныя заведен1я. Наконецъ, 
прим-Ьчанхемъ къ ст. 346 того же тома по продолжен1Ю X 
(основанному на Высоч. утвержден. мн-Ьнш Государ. Со- 
вета 1847 г. Декабря 8, № 21768) даровано пом'Ьщикамъ 
право удалять навсегда изъ им1^н1я и несовершеннолптнихъ 
кръпостныхъ людей порочнаго поведен1я отг 8 до 47 лгыпнлю 
возраста^ отдавая ихъ на общемъ основанаи въ распоряже- 
нге Губернскихъ Правлвн1Й, между т*мъ какъ изъ указан- 
ной выше 345 ст. и многихъ другихъ ясно видно, что само 
правительство разсматриваетъ удален]е изъ м'^^ста житель- 
ства какъ крайнюю м'&ру наказан1я, справедливую только 
въ прим'Ьнеши къ лицамъ неисправимымъ, надъ которыми 
уже испытаны и оказались тщетными друг1Я м1^ры. 

Итакъ, со времени издания Уложешя о наказан1яхъ, ко- 
тораго ц'Ьлью было, какъ значится въ именномъ указ'Ь 
15-го Августа 1845 года, устранить, по возможности, всяк1й 
въ произнесен1и приговоровъ произволъ и подчинить обви- 
няемыхъ одному прямому д-Ьйствхю закона, безотчетная 
власть пом'Ьщиковъ въ присуждеши ихъ кр'Ьпостныхъ лю- 
дей къ уголовнымъ и исправительнымъ наЕазан1ямъ была 
расширена дарованхемъ права ссылать въ Сибирь стариковъ 
и несовершеннол'Ьтнихъ и заводить въ им'Ьн1яхъ сельск1я 
тюрьмы. Трудно постигнуть, съ какою ц4лью, изъ вакихъ 
видовъ допущено это отступлен1е отъ общаго стремленхя 
нашего законодательства со временъ Екатерины П-ой*, но 
должно сказать къ чести помфщиковъ, что практика далеко 
отстала отъ закона. Сов'Ьсть въ этомъ случа* д'Ьйствитель- 
но за одно съ благоразум1емъ. Пом'бщикъ, который бы 
вздумалъ завести у себя тюрьму, забивать въ кандалы и 
ссылать дФтей, рисковалъ бы произвести въ своемъ им'1Ьн1И 
возмущен1е, а по сил* 288 ст. Уложен1я, возмущен1е про- 
тивъ пом'Ьщиковъ или управляющихъ и противъ волостныхъ 
и общественныхъ управлен1Й почитается возстан1емъ про- 
тивъ правительств еннытъ установленгй. Зд'Ьсь, кажется, въ 
первый разъ уравнена въ нашемъ законодательств'^ безот- 
четная власть частнаго лица, влад'Ъльца поселеннаго им*- 
Н1я, съ правительственными учрежден1ями, действующими 
на освованш законовъ и подлежащими ответственности 
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передъ высшими иястанщями по жалобамъ отъ ихъ подчи- 
ненныхъ. 

Въ 1848 году, Марта 3, изданъ указъ, дозводяющхй крФпост- 
ныиъ людямъ пр1обр^^тать недвижимую собственность. Мысль 
была прекрасна, но въ редакщи она подверглась тавимъ 
искажен1ямъ и ограничен1ямъ, что дМствхе ея на практик'^ 
оказалось совершенно ничтожнымъ. Для пр1обр']Ьтен1я недви- 
жимой собственности, крестьянинъ обязанъ сперва испро- 
сить на то дозволен1е у своего пом']&щика^ въ чемъ посл1}дшй 
можетъ и отказать, не подвергаясь никакой ответственности. 
Даровано право, и тЬыъ же закономъ употреблеше его 
подчинено неограниченному произволу. Съ одной стороны, 
это открываетъ поводъ къ вымогательствамъ; съ другой — 
усиливаетъ недоверчивость крестьянъ. „Чтб, если я обна- 
ружу свое состояше, тщательно скрываемое отъ помещика, 
и не получу отъ него просимаго дозволен1я'', — думаетъ за- 
житочный крестьянинъ и, не дойдя до господскаго двора, 
съ половины дороги поворачиваетъ назадъ. Къ несчаст1ю, 
бывали примеры, что помещики употребляли, какъ сред- 
ство узнать состоянхе богатыхъ крестьянъ, обещайте сво- 
боды за выкупъ, входили съ ними въ сделки и, разведавъ, 
чтб нужно, не выполняли своихъ обещан1Й. Далее, испро- 
сивъ у своего помещика дозволенхе воспользоваться пра- 
вомъ, дарованнымъ правительствомъ, и прхобретя недви- 
жимую собственность, крепостной человекъ все-таки не 
делается полнымъ ея хозяиномъ: ибо помещикъ можетъ въ 
последствии запретить ему отчуждеше его собственности, 
иными словами, ограничить действ1емъ своего произвола 
право, имъ же признанное; можетъ лишить его возможно- 
сти защищать эту собственность отъ неправильныхъ при- 
тязашй, ибо по ст. 1029 т. IX Св. Зак., остающейся во 
всей силе, крепостной человекъ не иначе можетъ начать 
искъ, какъ съ дозволенхя своего владельца; наконецъ, если- 
бы самъ помещикъ вздумалъ отобрать у своего крестьяни- 
на прхобретенную последнимъ недвижимую собственность *), 



*) Известно, что подобное посяг8Н1е со стороны помещика на собствен- 
вость крестьянъ подало поводъ къ В8дан1ю закона 3 Марта 1848 года. 
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то и тогда врестьянинъ не нашелъ бы нигд'Ь законной за- 
щиты^ ибо въ подобныхъ случаяхъ, по сил'Ъ ст. 947 и 4 п. 
ст. 950 того же тома, также ни въ чемъ не изм'Ьненныхъ, за- 
конъ вовсе не предоставляетъ кр'Ьпостному челов']^ку права 
иска на его влад']&льца. Еслибы судить о наи'Ърешяхъ пра- 
вительства единственно по соображен 1ю всего вышеизло- 
женнаго, то позволительно бы было задать себ'Ъ вопросъ, 
какую ц']&ль им^ли составители закона: расширить ли тес- 
ный кругъ правъ Кр^постнаго сослов1я, или навести пом^Ь- 
щиковъ на новый, еще неисчерпанный поводъ къ вымога- 
тельствамъ? Само собою разум-Ьется, что добросов'Ьстный 
взглядъ откроетъ доброе, хотя и недостигнутое намфренхе*, 
а въ оговоркахъ и ограничешяхъ, которыми парализиро- 
ванъ разсматриваемый нами указъ, онъ узнаетъ, съ сожа- 
л^Ьшемъ, признаки того недостатка посл'Ьдовательной р^Ьши- 
мости, которымъ отличаются вс^Ь д'Ьйств1я правительства 
по вопросу о кр^^постномъ прав'Ь. 

Въ 1847 году, указомъ 8 Ноября, предоставлено право 
крестьянамъ выкупаться вм^Ьст'Ь съ землею при продаже 
им^Ьн1Й съ публичныхъ торговъ. Какъ изв'Ьстно, очень не- 
МН0Г1Я сельск1я общества были въ состоян1И имъ восполь- 
зоваться, по неим-Ьихго средствъ въ коротк1Й, 30 дневный 
срокъ собрать нужную для выкупа сумму; за то, во мно- 
гихъ возбуждены были желашя воспользоваться этимъ за- 
манчивымъ правомъ и надежды на помощь отъ правитель- 
ства. Между тЬшъ^ прим-Ьненхе закона 8 Ноября, посп^Ьшно 
составленнаго и несоглашеннаго съ услов1ями публичныхъ 
продажъ, подало поводъ къ разнымъ недоразум'Ьнхямъ и 
встр']^тило множество препятств1Й. Повсем'Ьстныя о томъ 
представлен1я указали на необходимость подвергнуть его 
пересмотру. Представлялось два способа къ устранешю 
встр'Ьченныхъ неудобствъ: вовсе отм'Ънить законъ 8 Ноября 
или развить его, прибумавь средства къ облегченью выкупа. Пра- 
вительство предпочло первый способъ: оно лишило кресть- 
янъ дарованнаго имъ права, но не иъ^Ъло мужества сд']^ать 
это открыто и явно. Законъ 8 Ноября не былъ отм-Ьненъ 
установленнымъ порядкомъ, а въ тихомолку исключенъ при 
издан1и новыхъ правилъ объ оц'Ьнк'Ь и продаж^Ь имуществъ. 
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Этою канцелярскою прод'Ълкою были устранены канцеляр- 
СК1Я затруднен1я; но чтб же подумалъ народъ? Чтобы по- 
нять, какое дМств1е должно было произвесть на него это 
безприм^Ьрное распоряженхе^ достаточно вспомнить, что изъ 
всЬхъ законодательныхъ м'Ьръ правительства, въ посл'Ьднее 
время обнародованныхъ, указъ о выкуп'б быстр'Ье другихъ 
распространился въ кр'Ьпостномъ сослов1И и много пробу- 
дилъ неосуществивп1Ихся надеждъ. Сперва крестьяне ожи- 
дали, что правительство, даровавъ имъ заманчивое право, 
конечно, облегчить и способы къ выкупу; потомъ они дол- 
го не хотели в']&рить, чтобы самый вызовъ къ выкупу былъ 
отм'Ьненъ; во многихъ м^^стахъ, для уб'Ъжденхя ихъ въ не- 
посл^Ьдовательности правительства, вынуждены были при- 
б'бгать къ м'&рамъ крайней строгости. За то, для защитни- 
ковъ кр^^постнаго права это новое проявленхе несостоятель- 
ности нашего законодательства послужило поводомъ къ но- 
вому торжеству. 

Приведенные прим'Ьры, кажется, достаточно подтверж- 
даютъ сказанное выше. Гражданск1я и хозяйственный отно- 
шетя, основанныя на кр']Ьпостномъ прав'Ъ, сами собою кло- 
нятся къ упадку, передъ нами открывается загадочная 
будущность, а правительство какъ будто не посмьеаетъ за 
еетестееннымь ходомъ вещей. Бравшись н'бсколько разъ за 
вопросъ, повидимому для очистки своей сов'бсти, оно не 
Овладело имъ^ не заявило твердаго взгляда и решительной воли. 
Вм1^сто постепеннаго прнближен1я къ осуществленхю глубо- 
ко-обдуманнаго плана, мы видимъ въ его д^Ьйствхяхъ какое- 
то колебанье въ разныя стороны^ рядъ недосказанныхъ желан1й 
и быстро-прерванныхъ попытокъ, а со стороны общества 
рядъ пергодически-возникавшихъ тревогь^ за которыми всякгй 
разъ водворялось бееплодное усыплете. 

Иначе и быть не могло; ибо, по сложности и глубин'б во- 
проса, разрФшеше его не могло быть д-Ъломъ внезапнаго, 
счастливаго вдохновенхя: оно требуетъ многихъ приготови- 
тельныхъ работъ и гласнахо обсужденья. Нужно изучить его въ 
прошедшемъ и настоящемъ, въ Россхи и за границею, съ 
точки зр^Ьтя нравственной, политической и хозяйственной. 
Пусть же каждый, кому дана возможность и охота зани- 
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МЕТЬСЯ имъ, несетъ свои набдюден1я и советы, не увлекаясь 
надеждою изобр^Ьсти безукоризненный проэктъ, но и не 
обрекая себя на молчанхе, не ограничиваясь одною крити- 
кою того, чтб предложено другими, изъ мелочнаго опасешя 
пуб^шчно подвергнуться уличен1ю въ ошибк'Ь. Въ твердой 
ув^^ренности, что всякое высказанное заблуждеше гораздо 
мен^^е вредно всеобщаго молчан1я, приступимъ и мы ко вто- 
рой, трудиМшей полов ин^Ь этой записки, къ разсмотр'Ьн1Ю 
вопроса: какими м'Ърами проложить исходъ изъ кр'Ьпостна- 
го С0СТ0ЯН1Я къ гражданской свобод'^. 

Различные виды крФпоотныхъ отношевШ. 

Точкою отправлен1я вс&хъ предположенШ объ устройств^Ь 
въ будущемъ кр'Ьпостнаго сослов1я должно служить его со- 
временное положен1е въ томъ вид'Ь, въ какомъ оно является 
намъ въ д'Ъйствительности. 

Подъ общимъ юридическимъ понят1емъ кр']Ьпостнаго со- 
СЛ0В1Я выработались, какъ изв'1^стно, самые разнообразныя 
отношен1я кр-Ьпостныхъ людей къ ихъ влад'Ьльцамъ, пред- 
ставляющ1я собою различныя степени личной зависимости. 

Выше всЬхъ стоятъ крестьяне оброчные^ ежегодно очищаю- 
Щ1е свои повинности денежными взносами и совершенно 
свободные, какъ въ выбор'^Ь занят1Й, такъ и въ употребле- 
н1и своего времени и рабочихъ силъ. 

Ниже оброчныхъ стоятъ издгьльные крестьяне, отрабатываю- 
щ1е на пом']&щика барщину и пользующ1еся отъ него угод1яии. 
Въ этомъ разряд']^, обнимающемъ собою значительное боль- 
шинство кр^^постнаго С0СЛ0В1Я, встр'^Ьчаются самыя противо- 
положный крайности, отъ посте пенно- возрастающаго доволь- 
ства и соотв-Ьтственнаго развит1я умственныхъ способностей 
до ужасающей нищеты, отуп'Ьн1я и безчувственности. Боль- 
шая часть услов1Й, опред'Ьляющихъ степень благосостоянхя 
изд'&льныхъ крестьянъ, зависитъ не отъ нихъ, а отъ свой- 
ства м'Ьстности и личности ихъ влад']&льцевъ; сл'Ьдовательно, 
ихь собственное^ самостоятельное уиасте еь устройстел г^хь 
быта весьма ограниченно^ не мен^Ье того, издольный крестья- 
винъ им'бетъ свой домъ, свою скотину, свою запашку и 
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если въ его распоряжеши оставляется свободнаго времени 
н'Ьсволько бол'Ъе, ч'бмъ сколько необходимо нужно на его 
пропитан1е, то, при счастливыхъ обстоятельствахъ и напря- 
жонномъ трудолюб1И, онъ можетъ даже улучшить свое со- 
сзояше и смотр^Ьть впередъ не безъ надежды. 

На низшей степени стоять кр'Ьпостные люди, не илчмощге 
своего собстеетаго хозяйства. Къ этому разряду относятся 
дворовые люди^ состоящ1е у своихъ пом'Ьщиковъ въ домаш- 
немъ услужеши *), имлсямники. Опред'Ьляя мЪсто дворовымъ 
ниже изд'Ьльныхъ крестьянъ, мы втимъ вовсе не хотимъ ска- 
зать, чтобы ихъ положеше въ вещественномъ или нрав- 
ственномъ отношен1и было всегда и безусловно хуже положе- 
В1я барщиннивовъ; но они находятся въ непосредственной 
и притомъ исключительной зависимости отъ личности ихъ 
влад'1^льца. У пом'Ъщика достаточнаго, справедливаго л хо- 
рошаго хозяина, дворовые люди живутъ въ довольстве и 
ведутъ себя честно, состоя каждый при опред'бленномъ за- 
нятш. У помещика б'Ьднаго, безпорядочнаго, преданнаго 
разврату и мотовству, они голодаютъ, пробиваясь со дня на 
день, и заражаются всЬми пороками своего господина. Отор- 
ванные отъ твердыхъ предан1й и обычаевъ сельской жизни, 
образуясь въ наружномъ вид'Ь и въ нравственномъ отноше- 
ши по образу и подоб1ю своихъ господь, живымъ прим^- 
ромъ и подъ прямымь вл1ян1емь на нихъ послЪднихь, дворо- 
вые люди вообще гораздо легче и скор'1^е усвоиваютъ себ'Ъ 
дурное, ч'Ьмъ доброе, и въ свою очередь передаютъ это дур- 
ное крестьянамъ. Дворовый, обращенный лицомь къ пом^^- 
щику — одинь изъ посл'Ъднихъ типовъ крепостной зависимо- 
сти; тотъ же дворовый, обращенный лицомъ къ крестьянину, 
представляетъ собою какое-то грубое отражен1е самыхъ без- 
нравственныхъ сторонъ и возмутительныхъ явлен1Й поме- 
щичьей власти. 

Месячники стоять еще ниже дворовыхъ, на самомъ рубе- 
же между крепостнымь состоян1емъ и рабствомь; ибо дво- 



*) Само собою рааумФетея, что мы не ввлючаемъ сюда дворовыхъ, ходя- 
щихъ по паспорту и платащвхъ своему господину оброкъ; ибо они подходить 
подъ первый разрядъ оброчныхъ крестьянъ^ занимающихся промыслами и 
ремеслами. 
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ровые, хотя бол'Ье м'Ъсячниковъ, подвержены личному про- 
изволу своего господина и всякой нравственной порч^Ь^ 
им'Ъютъ бод'Ъе случаевъ и способовъ выслужиться, перейти 
отъ низшей должности на высшую и даже выпросить себ'Ъ 
или д'Ьтямъ отпускную. Одна эта надежда много значить, 
и она поддерживается въ сослов1и дворовыхъ частыми при- 
м'Ьрами и законодательными распоряжен1ями, облегчающими 
увольнеше отд'Ъльныхъ лицъ и ц^лыхъ семействъ изъ этого 
зван1я. ВсЪми исчисленными выгодами не пользуется м'Ьсяч- 
никъ. Ему яЪтъ исхода изъ его положен1я и, кром^^ скудно 
обезпеченнаго содержан1я и в'бчнаго труда на другаго до 
истощешя силъ, будущность ничего ему не представляетъ. 
ЪсЪ исчисленныя нами Формы кр'Ьпостной зависимости 
встречаются въ современной Росс1И одна рядомъ съ другою; 
но однФ распространяются, друпя б'Ьдн'Ьютъ содержанхемъ 
и постепенно исчезаютъ. Подъ вл1яшемъ обпщхъ нравствен- 
ныхъ и экономическихъ услов1й, нами указанныхъ, масса 
кр'Ьпостнаго С0СЛ0В1Я движется посл1ьдоеатеАьно по одному 
направлен1ю и, должно сознаться, что это движенхе совер- 
шается не снизу еверхъ^ по л'&стниц'Ъ, ведущей отг рабства 
къ свобода, а сверху внизв по ступенямъ этой л'Ьстницы. Судя 
по печатнымъ отчетамъ и отзывамъ опытныхъ хозяевъ, въ 
северной и средней полосахъ Россхи оброчное положеше 
посгепенно исчезаетъ, и число крестьянъ, переводимыхъ еже- 
годно съ оброка на барщину, несомн'Ънно превышаетъ число 
изд^льныхъ, отпускаемыхъ на оброкъ. Самостоятельность 
изд'Ъльнаго крестьянина въ его собственномъ хозяйств'^ по- 
степенно стЬсняется, и черезъ это подготовляется, хотя мед- 
ленно и къ счаст1Ю далеко еще не повсем'Ъетно, переходъ 
съ трехдневной барщины на положенхе м'Ьсячниковъ. Что 
касается до дворовыхъ, то можно допустить, что обычай 
брать во дворъ изъ крестьянъ довольно быстро выводится 
и, что большая часть ежегодно выдаваемыхъ отпускныхъ 
достается дворовымъ, а не крестьянамъ*, но изъ этого еще 
нельзя заключить, чтобы числительное отношен1е между 
ними изм'Ънялось въ пользу вторыхъ. Напротивъ, по справ- 
камъ, частнымъ образомъ наведеннымъ въ разныхъ им*- 
Н1яхъ, оказывалось постоянно, что дворовые гораздо быстрте 
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роймкожаютел^ чпмъ крестьяне, Этотъ Фактъ, кажется, объ- 
ясняется двумя причинами. Вопервыхъ, по общепринятому 
обычаю, дворовые не входятъ въ рекрутск1я очереди; эту 
повинность очищаютъ за нихъ крестьяне; изъ дворовыхъ 
же отдаются въ военную службу только штраФные; вовто- 
рыхъ, дворовые не изнуряются тяжелыми работами, ихъ 
жены не жнутъ и не молотятъ, и оттого смертность между 
ними, какъ отъ обыкновенныхъ, такъ и отъ повальныхъ 
бол'Ъзней, никогда не бываетъ такъ значительна, какъ между 
изд'Ъльвыми крестьянами. Классъ непроизводительный пло- 
дится на счетъ производителей. 

Бели разъ правительство утвердится въ нам^^реши по- 
степенно и со всЬми предосторожностями вести кр']&постное 
сословхе отъ настоящаго его положен1я къ гражданской сво- 
бод:Ь, то ему нельзя будетъ оставаться равнодушнымъ къ 
такимъ явлешямъ, въ которыхъ выражается прогрессивное 
развит1е кр'Ъпостнаго права и усугубленхе гнета, тяготЬю- 
щаго надъ крестьянами. Оно захочетъ остановить совер- 
гиающШся теперь невозбранно переходъ изъ высылаю состоянгя въ 
пившее и прежде всего приметъ м'Ъры для удержан1я суще- 
ствующаго теперь порядка; ибо въ противномъ случа'Ь всЬ 
послФдующ1я законодательныя распоряжен1я встр^^тили бы 
противное течеше, черезъ что дФйствхе ихъ было бы осла- 
блено. 

МАры отрнцательныа или предупредите льныя противъ даль- 

н^кйлиию развитАя кр^кпоотнаго права. 

Изъ этого вытекаетъ необходимость н'^Ькоторыхъ ограниче- 
игй или лиьрг воспретителъныхъ^ которыми дополнится рядъ 
законовъ, разновременно изданныхъ*), очевидно, съ ц'Ълью 
положить пред'Ълы дальнМшему развит1Ю пом'Ъщичьяго 
права. Не отступая отъ этого воззр'Ьн1я, но прим'Ъняя об- 



*) Мы относимъ сюда вапрещенге отдаваться въ кр1}поствое в1адЪв1еу пре- 
жрАщен1б оохалован1я людей, вевогставовлев1е вв въ какомъ случа11 кр1»- 
поетваго состояв1В едввохды, хотя бы в ве^равв^[ьво, оревратввшагося, за- 
прещев1е лацамъ, ве влад1}Ю1ЦВ1съ васедеввымъ вмФвгемъ, пр1обр1}тать крФ- 
поствыхъ людей безъ вемлв в мвогхя подобвыя востановлев1я. 



80 о КРЪПОСТНОМЪ состоянш. 

щее направлен1е законодательства въ современнымъ обсто- 
ятельствамъ, вазалось бы возможнымъ принять въ разсмот- 
р'Ьшю сл'Ьдующ1я предположен1я: 



I. 8апрещен1е переводить явъ крестьвнъ въ дворовые для 

донашнвхъ услугъ. 

Запретить на будущее время безусловно брать кресть- 
янъ во дворъ для домашнихь услугъ и вообще перечислять по 
ревизскинъ сказкамъ изъ крестьянъ въ дворовые люди. 

При составлен1и этого закона, понят1е домашнихъ услугъ 
потребу етъ ближайшаго опред']Ьлен1я. Не должно ст-Ьснять 
пом'1Ьщивовъ въ ирв,вЪ отдавать крестьянъ въ обучен1е ма- 
стерстванъ и опред'Ьлять ихъ къ должностямъ, требующимъ 
постоянныхъ занят1Й въ самыхъ им'Ън1яхъ, кавъ-то: назна- 
чать изъ нихъ прикащиковъ, бурмистровъ, старостъ, смот- 
рителей при заводахъ, столяровъ^ бочарей, огородниковъ 
и проч.; ибо всЬ таковыя должности необходимы при пом*]^- 
щичьемъ ХОЗЯЙСТВ'^, а для зам'Ьщен1я ихъ вольнонаемными 
не нашлось бы теперь ни людей, ни денежныхъ средствъ 
у многихъ помЪщиковъ. Впрочемъ, и крестьяне, опред'Ьляе- 
мые къ безочереднымъ должностямъ, хотя бы даже они жи- 
ли на господскомъ двор'Ь, не должны быть перечисляемы 
въ разрядъ дворовыхъ по ревизскимъ сказкамъ, потому что 
перечислен1е само по себ* вредно. Оно разрываетъ нрав- 
ственную и бытовую связь перечисляемаго съ сельскимъ 
обществомъ, изъ котораго онъ вышелъ, изм'&няетъ навсегда 
ихъ взаимныя отношешя, вселяетъ въ перваго уб'1&жден1е, 
что, ставши выше крестьянъ, онъ прхобр'Ьтаетъ черезъ это 
право жить на ихъ счетъ, какъ это д']&йствительно и бы- 
ваетъ въ ббльшей части имЪн1Й, щЪ крестьяне платятъ за 
дворовыхъ подати и ставятъ рекрутовъ *). 



*) Переводъ взъ крестьянъ въ дворовые и теперь ве допускается въ учреж- 
денныхъ въ Польше ма1оратахъ по Положенш, вошедшему въ Св. Зав. т. 
IX, Продол. I, прилож. въ ст. 913, § 22, и въ Западныхъ губерн1яхъ, со вве* 
ден1я инвентарныхъ правилъ. 
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II. Закрещеше ц4ишя обден1а переводить съ оброка на 

барщщну. 

Въ имкьтлхъ^ нын!ь состоящихъ на оброкгь, еапретить пере- 
ёодь крестьянъ на барщину цгьлнми селемями^ оставляя помгьщипу 
право переводить на издллье въ сложности ни болгье десятой ча- 
сти наличныхъ тяголъ. 

Ц^ью закона должно быть: превратить переводъ на бар- 
щину, какъ спекуляц1Ю, предпринимаемую пом'Ьщивомъ въ 
видахъ увеличен1я его доходовъ на счетъ благосостоян1я 
крестьянъ, не лишая при этомъ пом^^щива самаго д'Ьйстви- 
тельнаго изъ всЪхъ принудительныхъ средствъ противъ не- 
исправныхъ оброчниковъ. Это средство необходимо особен- 
но въ тФхъ имФн1яхъ, гд'Ь каждое тягло само за себя отв^^- 
чаетъ, безъ круговой поруки цФлаго общества. 

т. Воолрещеше дроблешя имАнШ ниже положенной м^кры. 

Положить пред9ьл9 дроблетю деорянскихъ населенныхь имп- 
нгй устаноелетемъ нормы^ ниже которой ил19н%е не можешь под- 
лежать ни раедллу^ ни отчуждетю какой-либо иеъ она%о части. 

Вопросъ объ установлеши, тавъ-называемыхъ, минора* 
товъ, кажется, не разъ уже вознивалъ у насъ по поводу 
разныхъ законодательныхъ предположен1Й, но едва ли онъ 
былъ разсмотрФнъ, по отношен1ю его къ современному раз- 
ВНТ1Ю кр^Ьпостнаго права, какъ м'Ьра неотлагательная для 
предупреждения бнстршо упадка не дворянскаю сословгя^ кото- 
рому открыты всФ пути къ ходатайству о своихъ нуждахъ, 
а полтщичьиая креетьянъ, о которым обяеано заботиться пра- 
вительство. Къ сожал^^нш, втотъ вопросъ, самъ по себФ 
трудный, еще усложнялся тФмъ, что къ нему постоянно 
прицепляли разныя друпя законодательный предположен1я, 
хотя и не лишенный съ ними связи, но отнюдь не до та- 
кой степени тесной, чтобы нельзя было отд'Ьлить перваго 
отъ вторыхъ. У насъ же, вплетен1е въ возбужденный во- 
просъ постороннихъ и зав'Ьдомо*неразр'Ъшимыхъ задачъ — 
самое верное средство заглушить начатое д'Ьло. 

Со1. Ю. Санарпа. II. 6 
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Разсматрявая вопросъ съ указанной точки зр'бнхя, то-есть 
какъ м'Ьру, предназначенную ддя огражден1я хозяйствен- 
ной самостоятельности пом^Ьщичьихъ крестьянъ, мы при- 
ходимъ къ уб'Ьждешю, что пред'Ьлъ дробдешю должно опре- 
д']&лить числомь репнвскихь душь^ принявъ за неделимое та- 
кое число, при которомъ бы могло идти пом'Ьщичье хозяй- 
ство на барщин*]^ съ н'Ъкоторою выгодою для пом'Ъщика и 
безъ отягощен1я крестьянъ. При 75 ревизскихъ душахъ 
можно им:Ьть круглымъ счетомъ до 30 рабочихъ тяголъ, а 
на тягло нельзя полагать господской запашки въ сЬвер- 
ныхъ отъ Москвы губерн1яхъ болФе 1^1^ казенныхъ деся- 
тинъ въ пол'Ь, а въ среднихъ и степныхъ бол'Ье 2 десятинъ. 
Потому при 75 душахъ пом^щикъ можетъ обработывать 
отъ 45 до 60 десятинъ въ пол* *). 

Въ меньшихъ разм'Ьрахъ едвали пом'Ьщичье хозяйство 
издольное можетъ давать надежныя, неслучайныя выгоды, 
которыми бы могли покрываться неизбежные убытки и 
чрезвычайныя пожертвован1я со стороны пом'Ьщика, отвЪ- 
чающаго за благосостоян1е своихъ крестьянъ. 

Населенное им'бнхе, признанное нед^лимымъ по закону, 
должно быть раз<Я1атриваемо какъ всякая иная недвижимая 
собственность, по существу своему не подлежащая раадробле- 
нгю^ и н'бтъ необходимости въ изданш особыхъ правилъ для 
опред%лен1я порядка наслАдованхя въ населенныхъ недФли- 
мыхъ им^шяхъ. Когда достается н1Ьсколькимъ насл'Ьдникамъ 
Фабрика, заводъ или домъ,имъ предоставляется полная сво- 
бода удержать доставшееся имъ недвижимое имущество въ 
общемъ и неразд'Ьдьномъ влад'Ьн1и, продать его и разделить 
между собою выручку или уступить его одному изъ насл1^д- 
никовъ, условившись съ нимъ на счетъ вознаграждеи1я про- 
чихъ. Т^же способы взаимнаго соглашешя должны быть 
открыты насл'Ьдникамъ по неделимому имФшю, и законо- 
дательной власти нЪтъ надобности стеснять свободу ихъ 
выбора или придумывать для нихъ заранее обязательный 
Формы справе дливаго соглашешя. 

*) При бдихайшемъ ра8С1сотр1^ши этого оредао10хен!я,110хетъ быть, окахетея 
вухвымъ ра8д1}1ить Ро€с{ю на я11сводько полоеъ и ддя каждой установить 
особый ^редФ^^ь дроб1ен1в, сообразно съ услов]яип м^стнаго хозяйства. 
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Изъяснивъ передъ симъ, что отсутств1е законнаго пре- 
д'Ьла дроблен1я населенныхъ им']^ц1Й вредно не само по се- 
6*6, а при двухъ услов1яхъ: при неопред'Ъленности повин- 
ностей и отв'Ётственности влад^Ьльца за крестьянъ, мы по- 
лагаемъ^ что, съ устраненхемъ этихъ услов1Й, и самое дроб- 
лен1в могло бы быть допускаемо безъ вреда; а потому ка- 
залось бы возиожнымъ къ предлагаемой м'бр'Ъ присовоку- 
пить постановлен1е, которымъ бы разрасталось д'Ьлить имф- 
н1я въ 75 и мен'Ье душъ, если каждый изъ насл'Ьдниковъ 
представить на утвержденхе правительства вм'Ъст']^ съ прось- 
бою о разд'Ьл'Ь проэктъ добровольно -принятаго крестьяна- 
ми договора, составленный на основан1яхъ, ниже сего из- 
ложенныхъ. 

Удержаше крФпостнаго права въ настоящихъ его пред'Ь- 
лахъ составляетъ только первую половину задачи^ вторая 
и важн'Ъйшая заключается въ изысканш м'Ьръ положитель- 
ныхъ, въ открыт1И исходнаго пути изъ теперешняго поряд- 
ка вещей въ правом'Ьрныя гражданск1я отношен1я. 



Шры подожнтедьныя къ уотеновдеюю новыхъ, правом^кр- 

опошга1й. 



Вс']^ системы, прим'Ъненныя за границею и у насъ разно- 
временно предложенный для достижен1я этой ц'Ъли, д'Ълятся 
на два разряда: н']Скоторыя ведутъ къ освобожден1Ю отд'Ъль- 
ныхъ личностей, друг1я къ освобожден1ю ц'Ьлыхъ се лети 
или обществъ. Н'Ьтъ сомн'Ьн1я, что каждая изъ упомяну тыхъ 
системъ им^Ьетъ свои выгоды и свои неудобства; о сравни- 
тельномъ ихъ достоинств* много и долго спорили въ дру- 
гихъ государствахъ, и отголоски этого спора остались не 
безъ вл1ятя на общественное мн'Ьнхе въ Росс1И. ВсякШ, 
обращающ1Й вниманхе на наши толки объ упразднеши кр'Ъ- 
постнаго права, часто слышалъ повторен1е доводовъ и опро- 
вержешй, придуманныхъ посл'Ьдователями той или другой 
системы въ Западной Европ-Ь, и, в-Ьроятно, зам'Ьчалъ, что 
столкновен1е этихъ двухъ противоположныхъ воззр'Ьн1Й, за- 
имствованныхъ ц'ёликомъ изъ иностранныхъ литературъ, 
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ни на шагъ не подвигаетъ къ разр'Ьшенхю нашъ домашн1Й 
вопросъ. 

Не оттого ли, что мы ошибаемся, воображая себ'Ъ, что 
мы властны выбрать изъ двухъ системъ ту, которая пока- 
жется намъ лучшею; тогда какъ намъ пре]1,стоятъ не выбрать^ 
а узнать^ чего требуешь порядокъ еещей^ у наеъ еложиешШся и 
заключающ1Й въ себ'Ъ зародышъ всего будущаго развит1я? 

Необходимость двоямаго рода нйръ: дмш цклихъ общоспъ и 

для чаоуныхъ ^т{ъ. 

Главную массу кр'Ьпостнаго сослов1я въ Росс1и состав- 
ляютъ поселяне, живущ1е въ деревняхъ, занимающхеся 
однимъ хл'Ьбопашествомъ, или хл'Ьбопашествомъ въ связи 
съ другими промыслами, и влад'Ьющхе совокупно, ц^клыми 
обществами, отведенною имъ землею. Въ атомъ совокуп- 
номъ влад'Ьши землею заключается коренная, нич^Ьмъ неза- 
м^Ьнимая основа нашего сельскаго общиннаго устройства. 
Каждая наша деревня глубоко сознаетъ себя ч'Ъмъ-то по 
природ1Ь своей единымъ, ц'Ьльнымъ и живымъ; это сознаше 
проявляется во всЬхъ ея д^кйствхяхъ и находить полнейшее 
выражеше въ многозначительномъ слов'Ь мгрь. 

Мнопе изъ нашнхъ писателей, посвятивппе себя изученш 
Русской народности въ ея историческомъ прошедшемъ и 
въ нестар'бющихъ явлен1яхъ настоящаго, дорожать нашею 
сельскою общиною, какъ твердымъ матергаломъ, изъ кото- 
раго сложилось Русское государство, и предугадываютъ въ 
ней самою жизнью подготовленное разр^шенхе на общест- 
венные вопросы, неразр'Ьшимые для Западной Европы. На- 
противъ, друпе смотрятъ на нашу сельскую общину, какъ 
на первоначальную, груб'Ьйшую Форму общественной ор- 
ганизащи, въ скоромъ времени долженствующую раздро- 
биться на единицы, и какъ на главное препятств1е къ улуч- 
шешямъ въ систем'Ь сельскаго хозяйства и юридическаго 
устройства сельскаго сословхя. Нисколько не разд^яя по- 
слгЬдняго взгляда и вполн^к сочуствуя первому, мы однако- 
же не намерены вдаваться въ разсмотр'Ьн1е втого вопроса, 
очень важиаго по себ'Ь, но отъ разрФшешя котораго мы не 
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ожидаемъ значитедьныхъ практичесвихъ результатовъ. Пусть 
наука, при своихъ теперешнихъ данныхъ, оправдываетъ 
или осуждаетъ сельско-общинное устройство; на практике 
оно представляется не вопросомъ,а живою существенностью. 
Позволительно думать, что языкъ Н^^мецв1Й богаче, а Италь- 
ЯНСК1Й звучн'Ье Русскаго, тЬмъ не нен'Ье иы останемся при 
своемъ языЕ^к. Подобно языку, общинное устройство на- 
шихъ селъ принадлежитъ къ числу т^Ьхъ коренныхъ, самород- 
ныхъ началъ нашей Русской народности, съ которыми мо- 
жетъ не сходиться частное воззр'Ьше, воспитанное въ другомъ 
порядк^Ь явленШ, но для правительства они составляютъ не 
предметъ спора, а неопровержимыя данный, которыхъ за- 
конодательная власть не должна колебать, если она дорожить 
кр1^постью государственнаго организма. 

Естественно и свободно сложилась наша сельская общи- 
на; также свободно и естественно отр'Ьшаются отъ нея без- 
престанно отд^Ьльныя личности и примыкаютъ къ другимъ 
состояшямъ. 

Рядомъ съ крестьянами, зем л ед'Ь льдами, мы встр^Ьчаемъ 
у себя н'Ьсколько разрядовъ кр^Ьпостныхъ людей, по свойст- 
ву ихъ заяятШ и образу жизни не им^Ьющихъ съ первыми 
никакихъ общихъ интересовъ и связанныхъ съ ними един- 
ственно общею зависимостью отъ одного влад'Ьльца и кру- 
говою порукою по исправлешю государственныхъ повинно- 
стей. Таковы дворовые, крестьяне, влад'Ьющге въ городахъ 
собственными домами, содержатели постоялыхъ дворовъ, Фаб- 
ричныхъ заведешй, торгующ1е по гильдейскимъ свид^Ьтельст- 
вамъ, занимаюпцеся подрядами и поставками. Судьба вс^Ьхъ 
таковыхъ личностей такъ р1&зко отд'Ьляется на практик'Ь 
отъ участи сельскихъ обществъ, что, съ перем^Ьною отноше- 
Я1Й первыхъ къ ихъ влад'Ьльцамъ, пЪть ни мал1&йшаго по- 
вода опасаться разстройства въ организащи тЬхъ селен1Й, 
изъ которыхъ они вышли и съ которыми они остаются свя- 
занными только по ревизскимъ сказкамъ. 

Им'Ья все это въ виду, нельзя не придти къ заключен1ю, 
что было бы несправедливо удерживать въ крепостной 
зависимости торгующаго крестьянина, стоящаго значитель- 
но выше уровня вр'Ьпостнаго сословхя, единственно пото- 



8в о В1>«П0СТН0МЪ состояши. 

му, что путь Еъ освобохдеа1ю, доступный ему лично, не 
доступенъ сельскому обществу, къ которому онъ приписанъ, 
и что въ той же мЪр1& несправедливо бы было требовать, 
чтобы сельское общество не иначе могло перейти въ сво- 
бодное состоян1е, какъ раздробившись, утративъ свою цель- 
ность, переставъ быть обществомъ. Итакъ, практика не 
позволяетъ намъ принять исключительно ни ту, ни другую 
систему; мы должны воспользоваться об'Ъими и от/с^^ыть дйо- 
лнгй исходы для Ц1ьлыхь общестеъ и для отдгьльныхг лицъ. 



О еедьскжхъ общеспахъ. Невыгоды введен1Я принуджтель- 
ныоль отношенШ ваконодательнынъ поряджокъ. 

Обращаясь сперва къ сельскимъ обществамъ, мы усмат- 
риваемъ только два способа заменить теперешшй порядокъ 
правом'Ърными отноп1ен1ями. Можетъ правительство, безъ 
участ1я пом'Ьщиковъ и врестьянъ, принять на себя опредФ- 
леше ихъ взаимныхъ отношенШ и составленное такимъ об- 
разомъ положен1е ввести въ д'Ьйств1е, не спрашивая согла- 
С1Я ни т*хъ, ни другихъ', могутъ также эти отношен1Я опре- 
д'Ьлиться съ обоюднаго соглас1я пом'бщиковъ и крестьянъ, 
въ вид'Ь добровольной между ними сделки съ утвержден1я 
законодательной власти . 

Первый изъ этихъ способовъ обращаетъ на себя осо- 
бенное внимаше, какъ система, правительствомъ избран- 
ная для Западнаго края Росс1И и имъ уже прим'Ьненная 
въ Форм:Ь, такъ называемыхъ, инеентарныхъ правилъ. 

Эти правила, одинаковый для всЪхъ им1&шй, вместе съ 
гшеентаремъ (или статистическою описью каждаго имФнгя) 
заключаютъ въ себ:Ь опред'Ьлен1е взаимныхъ правъ и обя- 
занностей землевлад'Ьльца къ поселянамъ. По содержашю, 
это контрактъ въ полномъ смысл'Ь слова, но контрактъ, 
составленный не сторонами, обязанными исполнять его, а 
тою властью, которая по отношенш ко всФмъ другимъви- 
дамъ частныхъ услов1Й, договоровъ и сд'блокъ ограничи- 
вается однимъ утвержден1емъ, засвид'^Ьтельствовашемъ и воз- 
станов лен1емъ ихъ законной силы въ случать нарушешя. 
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Это контравтъ, но которому не достаешь только одного: 
доброеоАьнаю согласья связатыхь имъ сторонъ^ не достаетъ имен- 
но того услов1я, на воторомъ основывается внутренняя за- 
конность и прочность всякаго договора. Важность этого 
обстоятельства вполн'Ь обнаруживается въ особенномъ ха- 
рактере всЬхъ посл']&дующихъ отношен1Й при переходе за- 
кона въ практику. Пом'Ьщнви не могутъ быть довольны 
инвентарями: имъ кажется, что у нихъ отобрано слишкомъ 
много правъ и доходовъ; крестьяне безспорно сознаютъ съ 
признательност1Ю сд'Ьланныя имъ льготы, но и они недо- 
вольны: имъ кажется, что имъ уступлено мало, и они ожи- 
даюсь ббльшаго. Недавн1я происшеств1я въ Шевской губе- 
рти по поводу созыва ополченхя доказали это до очевидно- 
сти. Весьма можетъ быть, что и помещики и крестьяне въ 
сущности неправы; но хотя бы и такъ, несомненно, что 
противоположность интересовъ, непримиренныхь^ а только веа- 
имнО'Ограниченныхъ^ открываетъ обширное поприще ухищре- 
шямъ, уловкамъ, обидамъ всякаго рода. Какъ бы ясно и опре- 
д^лительно ни были составлены правила, въ поводахъ къ 
превратнымъ толкован1ямъ, придиркамъ, вымогательствамъ, 
обоюднымъ жалобамъ, недостатка не встретится, и возгорит- 
ся глухая, междоусобная война. Для поддержан1я отноше- 
нШ, правительствомъ установленныхъ безъ участхя сторонъ, 
естественно потребуется неусыпное за ними наблюден1е и 
прямое, почти ежедневное съ его стороны вмешательство 
черезъ посредство местныхъ полицейсвихъ чиновниковъ, — 
вмешательство для последнихъ обременительное, усеянное 
соблазнами и крайне-раздражительное какъ для помещи- 
ковъ, такъ и для поселянъ. 

Можетъ быть, намъ возразить, что въ какой бы Форме 
ни установились законный между ними отношенья, какимъ 
бы способомъ ни было ограничено полновласпе помещи- 
ковъ, во всякомъ случае, съ прекращешемъ теперешняго 
ихъ произвола, все недоразумен1я, вопросы и жалобы, воз- 
някающ1е между ними и поселянами, должны будутъ не- 
минуемо восходить къ правительству. Это очевидно. Воз- 
становлеше законныхъ отношешй въ случае ихъ наруше- 
шя и взыскан1е съ виновнаго принадлежитъ правительству, 
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никому другому, и въ этихъ пред'Ьлахъ его участ1е, вы- 
званное обращешемъ къ нему одной изъ сторонъ, не только 
неизб'Ъжно, оно благодетельно. Не мен1^ того, всякое на- 
рушеше взаимныхъ обязанностей, даже при существоваши 
всЪхъ средствъ къ легкому, скорому и дешевому его пре- 
кращен1Ю, само по себЪ есть уже вло^ и потому^ тьмь чаще 
оно поеторяетсЯу чпм% больше поеодоег кь его рааемтгю пред- 
ставляеть какой-либо порядокъ еещей^ тлмь онь хуже. 

Исчисленный неудобства должны усугубиться, если пра- 
вительство, опред'Ъливъ законодательнымъ порядкомъ отно- 
шен1я землевлад'Ьльцевъ къ крестьянамъ, не откроетъ по- 
сл'Ьднимъ никакихъ законныхъ путей для самостоятель- 
ваго огражден1я предоставленныхъ имъ правь. Въ тавомъ 
случа'Ь оно будетъ въ необходимости принять на себя не 
одно разбирательство жалобъ, ему приносимыхъ, по самое 
иаыеканге поводоеь кь спраеедлшымь жалобамь^ иными слова- 
ми: прямое и постоянное опекаше безгласной стороны, — 
дЪло для прешительства нелегкое, а для народа тяжелое. 

Вся сила въ томъ, что въ области гражданскнхъ отно- 
шешй, порядку вещей, введенному въ силу предписанхя на- 
чальства, подчиняются бол'Ъе или мен'Ъе охотно; добровольная 
же сд^ьлка^ предложенная самими сторонами и утвержден- 
ная правительствомъ, связыеаетъ совлсть^ еоебуждая соэнате 
гражданской свободы и нравственнаго долю. Въ втомъ созна- 
вш лежитъ самая существенная гаранпя всякаго договора, 
которой полицейское опеканхе, хотя бы совершенно без- 
пристрастное и безкорыстное, уже потому зам'Ънить не мо- 
жетъ, что безпрестанное вмешательство посторонней вла- 
сти препятствуетъ установлешю согласхя, безъ котораго 
мы не можемъ себ'Ъ представить правильнаго развит1я сель- 
ской жизни. 

Собственно по этой причин'Ь, не касаясь другихъ не- 
удобствъ, многими встр'Ьчаемыхъ въ примЪненш подробно- 
стей инвентарнаго положенхя, притомъ разсматривая эту 
систему единственно по отношенио къ Великоросс1Йскимъ 
губерн1ямъ, мы не желали бы видеть ея распростране« 
Н1Я. Ограничиваясь етимъ общимъ выводомъ, мы оставля- 
емъ въ стороне частный вопросъ о томъ, въ какой мАрЪ 
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овабьиа необходима ддя Знпаднаго края Росс1и,*т. е. имен- 
но для той м^Ьстности, для которой она придумана и гд'Ъ 
введена или вводится. 

Всякому^ даже небывавшему въ томъ кра'Ь^ но знающему 
истор1Ю Русской земли, должно быть понятно, что отноше- 
Н1Я помфщивовъ - Поляковъ и Латинцевъ къ Православнымъ 
Малоросс1янамъ и Б^Ьлорусцамъ, отношенхя, носящхя на се- 
бЪ внутренше и вн'Ъи]Н1е признаки в']Ьковаго, систематнче- 
скаго угнетев1я, должны существенно разниться съ быто- 
выми отношен1ями т^хъ же сословхй въ Великоросс1Йскихъ 
областяхъ. Весьма можетъ быть, что въ Западномъ кра'В 
прешнтельство не только не предвид']&ло, но даже не желало 
вааимнаю соглашеигя и вынуждено было ив^ полишическихъ ей- 
довь предпочесть такую м*ру, которая, разлучивъ навсегда 
и глубже прежняго крестьянъ съ пом']&щиками, давала бы 
возможность местной вла^^ти принять первыхъ въ свое не- 
посредственное вФд'Ънге и устранить всякое на нихъ вл1ян1е 
со стороны вторыхъ. Едвали нужно присовокуплять, что 
иикак1я подобныя соображен1я йе могутъ им'Ьть м^Ьста въ 
прим'Ьнеши къ Великоросс1йскимъ губернхямъ. 

Итакъ, разсматривая инвентарную систему еь ея общно- 
сти^ мы пришли къ уб'Ъжден1Ю, что ее должно отвергнуть. 
Это откровенное осужден1е, думаемъ мы, оправдывается вы- 
шеизложенными соображен1ями', т^Ьмъ не мен']&е, въ насто- 
ящую минуту пишущему эти строки тяжело произнести его 
именно потому, что противъ инвентарнаго положешя раз- 
дается много голосовЪ) порицающихъ въ немъ ограничен1е 
пом'Ъщичьяго произвола, то самое, чтб въ немъ есть добраго, 
за чтб составителя этого положен1я и теперь поминаютъ 
добромъ МИЛЛ10НЫ людей. Къ втимъ голосамъ, торжествен- 
но возвЪщающимъ неприкосновенность кр^Ьпостнаго права 
(какъ будто бы отъ нихъ зависЬло остановить исторхю и 
оживить издыхающее), не хочется и не должно приставать; 
и потому, во изб^Ьжанхе всякаго недоразум^&н1Я, мы также 
откровенно прибавимъ, что еслибы Провид^^нхю угодно бы- 
ло казнить Росс1Ю, поразивъ наше правительство неис- 
цЪльнымъ осл'1Ьплен1емъ, а наше дворянство безнадежнымъ 
упрямствомъ и еслибы зат'Вмъ намъ предстояло одно нзъ 
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двухъ: оставить неприкосновеннымъ крепостное право И1и 
ввести повсем']&стно инвентари, то, изъ двухъ золъ избирая 
меньшее, мы, не задумываясь, предпочли бы посл'^^днее. Но, 
къ счаст1Ю, неизб']Ьжность оодобнаго выбора еще далека отъ 
насъ^ и потому мы можемъ над'^^яться, что правительство, 
не испытавъ предварительно другихъ способовъ, не при- 
б'Ьгнетъ къ м;Ьр'Ь, которая сд'Ьлалась бы необходимостью 
только въ случа'Ь исчезновешя всякой надежды на свобод- 
ное соглашеше. 



Добровольные сделки между помАщикамн и крестьянами. 
Ивдншества и недостатки указа о обязанныхъ поселянахъ. 

Возражен1я, вами приведенный противъ опред']&лен1я от- 
ношен1Й крестьянъ къ пом'Ьщикамъ порядкомъ законодатель- 
нымъ, содержать въ себе указашя на иной путь, къ той же 
ц'Ъли ведупцй. Мы разум^Ьемъ добровольныя сд^Ьлки между 
крестьянами и помещиками. Этотъ путь открыло правитель- 
ство въ 1846 году издан1емъ указа о обязанныхъ поселянахъ; 
но, къ сожал'Ьнш, сд^Ьлавъ первый шагъ, оно не пошло 
дал']Ье и не только не поощрило сд^Ьлокъ, даже не устрани- 
ло самыхъ существенныхъ препятствШ къ ихъ заключешю. 
На эти препятств1я, указанный общественнымъ мн'Ьнхемъ, 
сл'Ьдуетъ теперь обратить внимаше. 

Вопервыхъ, желательно, чтобы договаривающимся сто- 
ронамъ, т. е. пом^Ьщикамъ и крестьянамъ, предоставленъ 
былъ возможный просторъ и устранены были ъ&Ь излишн1я 
ограничешя, встр1Ьчаемыя въ положенш 2 Апр'Ъля 1842 года. 
Такъ, вапримФръ, статьею 908 определено, что рекрутская 
повинность въ селешяхъ обязанныхъ крестьянъ отправляет- 
ся однообразно по очередному порядку, въ устав'Ъ рекрут- 
скомъ установленному, но здЪсь не принято во вниман1е, 
что въ пом'Ъщичьихъ им%н1яхъ издревле введены различныя 
системы учета очередей. Въ иныхъ, очередь или мФсто, за- 
нимаемое семействомъ въ рекрутскомъ круг'Ъ, определяется 
старшинствомъ отдачи и составомъ семейства, т. е. числомъ 
тяголъ; етотъ способъ близко подходитъ къ рекрутскому 
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уставу. Въ другихъ, особенно въ оброчныхъ селен1яхъ, ус- 
тановлено опред'Ъ ленное число рекрутскихъ частей, по на- 
коплеши коихъ семейство сдаетъ рекрута. Части или доли 
насчитываются различными способами, иногда довольно 
сложными, но хорошо изв']Ьстными вс^мъ крестьянамъ. Есть 
им'Ън1я, въ воторыхъ, по обычаю, изстари заведенному между 
крестьянами, рекрутск1Я доли переводятся на деньги и съ 
соглас1я м1рской сходки сдаются однимъ семействомъ дру- 
гому. Наконецъ, каковъ бы ни былъ порядокъ въ разр^- 
шеши частныхъ случаевъ, м1рск1я сходки иногда отступа- 
хкгъ отъ общаго правила по врожденному Русскому чело- 
в1^ву уб1Ьжден1Ю, что правда не должна быть приносима въ 
жертву законности. Вообще, мы не видимъ основан1я ду- 
мать, чтобы очередный порядокъ, въ уставе рекрутскомъ 
изложенный, (съ тЬхъ поръ зам'Ьненный въ казенныхъ им']^- 
Н1яхъ еще худшимъ,^жеребьевымъ) былъ уравнительное и 
удобнее системъ, издавна существующихъ во многихъ на- 
шихъ имФн1яхъ и къ которымъ крестьяне привыкли. Изве- 
стно, какъ неохотно они подчиняются какимъ бы то ни 
было перем^намъ, даже къ лучшему, въ отправлен1и этой 
повинности, самой для нихъ тягостной, перем'Ьнамъ, неми- 
нуемо влекущимъ за собою несправедливости и ущербы 
для многихъ семействъ; а потому и не должно, когда н^тъ 
на то необходимости, обязывать ко введен1ю очереднаго по- 
рядка, въ СводФ Законовъ пом'Ьщеннаго *). Въ противномъ 
же случаЪ можно предвидеть, что со стороны крестьянъ 
это обстоятельство возбудитъ много сомнен1й, возраженШ 
и споровъ и что заключенхе сделки съ помещикомъ, если 
съ нею будетъ сопряжено введен1е новаго порядка учета 
рекрутскихъ очередей, встрФтитъ особенный затруднен]я. 
Статьею 909 определено, что запасы народнаго продоволь- 
СТВ1Я и пособ1я ВЪ пожарныхъ случаяхъ учреждаются на 
счетъ собственныхъ средствъ обязанныхъ крестьянъ подь 



*) По крайней м%р%, трудно помириться съ мыслью объ однообраавомъ и 
безусловно ' обязательномъ порядж^ до т1^хъ поръ, пока рекрутская повин- 
ность лежятъ на обществааъ, исправляется обществами ва круговою порукою 
ве^хъ чаеновъ онаго. 
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наблюдетемъ помгьщгисовг или посЫ наблюдетемъ и при сосЬьм- 
ствги правительства. Все это глухо и можетъ быть стесни- 
тельно. Существуетъ немало им'Ьн1Й, въ которыхъ нои'Ьщики 
не только наблюдаютъ, но участвунтъ въ составленш хлЪЬ- 
ныхъ запасовъ, въ м']&рахъ для предупреждешя пожаровъ, въ 
пособ1яхъ погор'Ьвшииъ. Наприм'^Ьръ, во многихъ м^^тахъ по- 
мещики отвели изъ своей земли особыя участки подъ М1рск1я 
запашки для обезпеченхя продовольств1я крестьянъ. Тамъ, 
где крестьяне не имеютъ собственнаго леса^ где лесъ редокъ 
и дброгъ, где на случай пожара или необходимыхъ почнвокъ 
берегутся заповедные участки, помещивъ, если захочетъ 
войти въ соглашенде съ крестьянами, неминуемо услышитъ 
вопросъ: ^А на случай пожара или какой беды леску на 
обстройку выдавать будете?*^ Едвали они удовлетворятся 
уверенхемъ, что пособхе устроится на ихъ счетъ при одноиъ 
наблюден1и со стороны помещика или при содейств1и пра- 
вительства. Несколько летъ тому назадъ, въ одномъ име- 
Н1И учреждено взаимное страхованхе отъ пожаровъ. Основ- 
ной капиталъ пожертвованъ владельцемъ (это более, чемъ 
наблюден1е) и увеличивается ежегоднымъ сборомъ со всехъ 
строешй крестьянскихъ и господскихъ, по оценке, произ- 
водимой самими крестьянами. Все подобный учрежденхя, не 
подходящ1я прямо подъ статью 909, скрепляютъ связь между 
помещиками и поселянами, которой отнюдь не должно ос- 
лаблять. Въ нихъ заключается, конечно, очень еще слабый 
начатокъ взаимнаго соглашешя ихъ интересовъ, развит1е и 
распространен1е котораго на все вообще хозяйственный ихъ 
отвошен1я заслуживаетъ поощрен1я. 

Но самое стеснительное условхе, заключающееся въ указе 
о обязанныхъ крестьянахъ, условхе, которому во многомъ 
следу етъ приписать его неуспехъ, содержится въ ст. 911 
и 912, определяющихъ отношеше имен1Й, населенныхъ обя- 
занными крестьянами, къ нашимъ кредитнымъ установлен!- 
ямъ. Вопервыхъ, заключензе услов1Й съ крестьянами въ зало- 
женныхъ имешяхъ (то-есть, почти во всехъ помещичьихъ 
имен1яхъ), также какъ и измененхе услов1Й съ обоюднаго 
соглас1я сторонъ, допускается не иначе, какъ съ дозволен1я 
кредитнаго учрежден1я, которое можетъ и не дать его. Обя- 



о КРЪПОСТНОМЪ состояшв. 93 

занное исклочительно заботиться о предупреждеши всякаго 
возможнаго упадка ц'Ьнности принятаго ииъ залога, оно 
всегда найдетъ гораздо болЪе уважительныхъ поводовъ къ 
отказу^ ч'Ьмъ къ изъявленхю своего^ согласхя; а законъ въ 
этомъ не только не ограничиваетъ его свободы, даже не 
ооред'Ьляетъ, какими соображен1ями оно обязано руковод- 
ствоваться въ своемъ р'Ьшен1И. Вовторыхъ, относительно по- 
рядка учинешя вновь займовъ подъ залогъ им^Ьшй^ переве- 
денныхъ на новое положеше, указомъ 2-го Апр'Ьля 1842 года 
было об^Ьщано издан1е особыхъ правилъ. Это об^щанхе вы- 
полнено только въ 184в году изданхемъ закона, пом-Ьщеннаго 
въ VII продолж. XI т. Св. Зак., ст. 304 и 321 и прилож. къ 304, 
во выполнено такъ, что вм'Ьсто этихъ правилъ можно бы 
было ограничиться простымъ упраздненхемъ права пользова- 
ться ссудами. Это ясно до очевидности. Когда представляется 
въ залогъ им'1Ьн1е, управляемое на неограниченномъ помфщи- 
чьемъ пранЪ, то ссуда выдается безъ всякаго затрудненхя 
по разряду губернии, числу душъ и количеству земли; если 
же испрашивается ссуда подъ залогъ им1^н1я, населеннаго 
обязанными крестьянами, то кредитное установленхе вхо- 
дить въ исчислеше чистаго дохода, получаемаго влад'Ьль- 
цемъ *) и выдаетъ ссуду въ 10 разъ превышающую этотъ 
доходъ, съ гЬмъ, однакоже, чтобы ссуда^ несмотря на исчислен- 
ный доходъ, ни еь какомъ елучап не превышала раалиьра^ по классамъ 
губерпгй опредпленнаго въ ст. 347 — 349 уст. пред, съ прибавле- 
шемъ добавочныхъ 10 руб. сер. надушу, если, впрочемъ, нуЛ- 
Н1е соотв'Ьтствуетъ услов1ямъ, издоженнымъвъ ст. 1202 — 1211 . 
Итакъ, владЪлецъ им'Ьшя, заключившШ сд']&лку съ кресть- 
янами и отказавш1Йся добровольно отъ своего полновласт1я. 



*) А какъ исчислить его? Это одинъ изъ саиыхъ сложныхъ и трудныхъ 
вопроеовъ хозяйствениой адиинистращи. Въ вемляхъ, гд% изстари существу- 
етъ аемекШ кредитъ на еамыхъ твердыхъ и разумныхъ основав1Яхъ (вапрв- 
111»ръ, въ Прусс1и, гдЪ свойство м^Ьотностн н разный особенности обществен- 
■аго быта не предетавляютъ гЬхъ огроиныхъ препятств1й, съ воторыии при- 
шлось бы одФнщикамъ ииЪть дФло у насъ) для ра8рФшен1я его написаны «о* 
Л1автн, и все-таки онъ не разр^шенъ, все-таки продолжаютъ надъ нимъ тру- 
диться. А у насъ.... кажется, и не подо8р1)вали, что тутъ есть надъ ч^мъ 
приваду матьея! 
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подвергаясь особеннынъ затруднен1янъ и проволочкаиъ, 
которыхъ не испытываетъ пом']Ьщикъ, вдад']Ьющ1Й им'Ьшемъ 
на неограниченномъ кр^постномъ прав'Ь, рискуешь очень ча- 
сто не получить полной ссуды по разряду губерн1й, но ни въ 
какомъ случап»^ вакъ бы его им1&н1е ни было доходно и прочно 
устроено, меиюжетг даже надгьяться получить болп>е $той ссуды. 
Ясно, что исчислеше дохода придумано единственно въ 
ущербъ влад'Ьльцу для уменьшешя ссуды. Спрашивается: 
можно ли было ожидать усп'Ьха отъ указа 2 Апр'Ьля, когда 
издашеиъ упомянутыхъ правнлъ правительство не только 
не поощряло къ заключенхю сд^Ьлокъ, но, напротивъ, вфр- 
н'Ъйшимъ путемъ кавъ будто отводило помфщиковъ отъ этой 
мысли, ясно выражая, что кто посл^Ьдуетъ его призыву, 
тотъ въ его глазахъ потеряетъ право на кредитъ? 

Содержа въ себ'Ь излишнхя опредФлен1Я, безъ нужды огра- 
ничиваюпця свободу или выгоды договаривающихся сторонъ, 
указъ о обязанныхъ поселянахъ въ тоже время представ- 
ляетъ значительные пробелы и не даетъ отв'Ътовъ на суще- 
ственные вопросы. 

Вопервыхъ, хотя съ утвержденхемъ договора между по- 
м'Ьщикомъ и обществомъ крестьянъ, послЪднхе черезъ это 
самое возводятся на степень юридической правомерной лич- 
ности и становятся въ прямое отношенхе къ правительству, 
однако, этому обществу не дано ни юридической организа- 
щи, ни законнаго представительства, черезъ которое бы оно 
могло, въ случа'Ь нужды, сноситься съ властями и дМство- 
вать для защиты правъ^ за нимъ утвержденныхъ. Въ стать'Ъ 
910 говорится только объ учрежден1и вотчиннаго (или мыз- 
наго) управлен1Я, органа и оруд1я распоряжен1Й вотчинни- 
ка, следовательно одной стороны, и совершенно умалчи- 
вается объ организащи другой, то -есть общества крестьянъ. 

Вовторыхъ, не определены съ надлежащею точност1Ю 

• 

отношешя крестьянъ, вступнвшихъ въ права обязанныхъ, 
въ судебно-полицейской власти помещиковъ. Статья 910, къ 
этому предмету относящаяся, измененная въ продолж. У1 
къ Св. Зак., предоставляетъ помещику п^оначальный раз- 
боръ взаииныхъ между крестьянами тяжбъ и споровъ, право 
суда по проступкамъ и преступленгямъ, за которые винов- 
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ные не подлежать лшпенш всЬхъ правъ состоявхя^ и право 
прим'Ьнять наказан1Я, предоставленныя вс^^мъ пом'Ьщикамъ 
вообще (въ томъ числ'Ь находятся палки и тюрьмы съ кан- 
далами), съ тЬмъ лишь ограничешемъ, что отдача въ смири- 
тельные, рабоч1е дома и въ арестантск1я роты гражданскаго 
в'Ьдомства, а равно удаленхе изъ вотчины неисправимыхъ, 
опред'Ьляется М1рскими обществами съ утверфден1я пом'Ь- 
щика. Но если посл-Ьдиему принадлежитъ только первона- 
чальный разборъ тяжбъ и споровъ, то в-^мъ и какимъ по- 
рядкомъ будетъ производиться послпрдующш разборъ? Можетъ 
ли обязанный крестьянинъ, не испрашивая на то разрФше- 
Н1Я отъ владельца вотчины, начать искъ въ присутствен- 
номъ иЪстЬ противъ другаго обязаннаго крестьянина, къ 
той же ВОТЧИН']^ приписаннаго или противъ посторонняго 
челов1^ва? Можетъ ли онъ прхобр'Ьтать и отчуждать недви- 
жимую собственность на томъ же основаши, какъ и лица 
свободныхъ С0СТ0ЯН1Й, или онъ подлежитъ въ 8томъ отноше- 
Н1И 'Лиъ же, съ правомъ собственности несовмФстнымъ огра- 
ничен1ямъ, какъ и кр-Ьпостные люди? 

Втретьихъ, не определено к'Ьмъ и какимъ порядкомъ 
будутъ разсматриваться споры между вотчинникомъ и обя- 
занными поселянами, возникаюпце изъ ихъ обоюдныхъ обяза- 
тельствъ, изложенныхъ въ услов1яхъ. Въ ст. 906 упоминается 
только о мЪрахъ для понуждЫя крестьянъ къ исполнен1Ю обя* 
занностей, ими нарушенныхъ, при чемъ предполагается съ 
ихъ стороны прямое, произвольное и безспорное неисполне- 
Н1е, а не возбужденный гражданшй вопросъ о существ'Ь ихъ 
обязанностей, требующШ разр'Ьшенхя. Къ тому же, гово- 
рится единственно о понужденш крестьянъ, и ни единымъ 
словомъ не упоминается о понужденш пом9ьщика. Въ случа'Ь 
нарушен1Я договора съ его стороны, могутъ ли крестьяне 
на него жаловаться? Кто понесетъ жалобу отъ имени обще- 
ства крестьянъ и будетъ за нихъ ходатаемъ? Кто приметъ 
ее къ разсмотрФн1Ю, и какимъ порядкомъ будетъ произво- 
диться дЬло? Наконецъ, не говоря о гражданскомъ искФ про- 
тивъ влад-^Ьльца отъ лица ц-благо общества, въ прав'б ли 
обязанный крестьянинъ подать на него жалобу отъ своего 
лица? ВсЬ С1И вопросы не находятъ разр'Ьшен1я въ положевхи 
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2 Апр^Ьдя, между тЬыъ какъ именно эта юридическая сто- 
рона отношен1Й врестьянъ къ вотчинникамъ не можетъ быть 
предоставлена исключительно частному между ними соглаше- 
Н1Ю и, по крайней мЪр'Ь, въ главныхъ чертахъ должна быть 
опред'Ьлена правительствомъ. Необходимо нужно, чтобы какъ 
вотчинники, такъ и крестьяне знали твердо, какая будетъ 
поставлена надъ ними ближайшая власть, при какихъ усло- 
В1яхъ эта власть будетъ вступаться въ ихъ взаимный отно- 
шешя, кашя предоставятся имъ средства и законные пути 
для огражден1я ихъ интересовъ и правъ*, ибо нельзя ожидать, 
чтобы первые, т.-е. пом'Ъщики, р^Ьшились выйти изъ старой, 
глубокой колеи, не видя передъ собою новой дороги, ни 
даже, чтобы крестьяне уразум^^ли серхозное звачеше своего 
новаго положен1Я до тЪхъ поръ, пока оно не будетъ зара- 
н'Ье совершенно ясно обрисовано правительствомъ. 

При составлеши дополнительныхъ статей къ положенш 
2 Апр-^ля, съ ц'Ьлью восполнить указанный недостатокъ, 
нужно принять въ соображенхе сл'Ьдуюпця обстоятельства. 
Заключен1е сд'Ьлокъ предоставляется добровольному жела- 
Н1ю каждаго, и въ первые годы, конечно, очень и очень 
немногие пом:Ьщики будутъ въ состояти, или захотятъ под- 
вергнуться риску, сопряженному съ отречен1емъ отъ ихъ 
полновласт1я*, для немногихъ же им-Ьшй нельзя создавать 
полной и сложной организацш; потому на первое время 
необходимо придумать порядокъ управлен1я, ском возможно 
простой и немногосложный. Впосл^дств1и, когда число ишЬ' 
н1й, переведенныхъ на новое положенхе, увеличится, втотъ 
порядокъ долженъ будетъ изм«Ьниться и уступить м'Ьсто ино- 
му съ учрежден1емъ н'Ьсколькихъ инстанц1Й, съ новымъ ад- 
министративнымъ д'Ьлен1емъ на округи или приходы, съ из- 
дан1емъ полицейскаго и судебнаго устава для селъскихъ 
обществъ; сл-Ьдовательно, организащя, нужная для настоящей 
минуты, какъ мгьра переходная^ должна съ одной стороны 
близко подходить къ еущестеующимъ теперь отноглетлмъ\ съ дру- 
гой, не должна связывать будущаго развит1я, но, напротивъ, 
имп»шь ьъ себп» способность удобно и легко измениться и перей- 
ти на степень высшей органиеацщ безъ всякой ломки или по- 
трясен1я. 
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Просимъ читателей им-^^ть въ виду, что въ нижесл'&дую- 
щихъ подожен1яхъ, мы старались опред'1&лить главный чер- 
ты такого переходнаго порядка, который бы въ настоящую 
минуту облегчилъ заключеше сд'Ълокъ, отнюдь не выдавая 
его за проэктъ окончательной организацш сельскихъ об- 
ществъ *). 

Предполйгаемыа дополнен1а и нвмгЬнеша. 

1. Каждое им'Ьнге^ по утвержден1и добровольной сд']Ьлки 
между крестьянами и вотчинникомъ , разсматривается въ 
административномъ отношен1и, какъ ц']&лое, какъ единица. 
Юридическая организация его слагается изъ крестьянъ, вот- 
чинника и посредника между ними. 

2. Крестьяне образуютъ одно или н'Ъсколько мхрскихъ об- 
ществъ, смотря по обширности и населенности пыЪв\я. 

3. Каждое мхрское общество в^Ьдаетъ совершенно само- 
стоятельно свои общественный д'Ьла, частныя, взаимныя от- 
ношен1я своихъ членовъ въ судебно-полицейскомъ отноше- 
ши, наконецъ, относится къ м'&стнымъ правительственнымъ 
учреждешямъ по дФламъ казеннаго управленхя и для защиты 
своихъ собственныхъ правъ и интересовъ. 



*) Этотъ посд'ЬдвШ вопросъ^ котораго самое возбуждев1е было бы прежде- 
временно но важности своей, едвади ииФетъ равный себЪ*, и прежде, чФиъ при- 
ступить къ его рЯ8р'Ьп1ев1ю, намъ еще предстоять исполнить нФсволько пред- 
варвтельныхъ работъ, о воторыхъ пора бы теперь подумать: работу истори- 
ческую, разум'Ья подъ этииъ возиожно-иолное воспроизведен]е судьбы нашихъ 
селъекихъ общеетвъ съ X VI сто1'6т1я до на(;тоящаго вреиеви; работу стати- 
стическую: подробное описан1е адиинистративваго устройства сеаьскихъ об- 
щеетвъ въ имФн1яхъ вазенныхъ, удФльныхъ и пом11Щичьихъ, оброчныхъ и 
изд'Ьльныхъ въ разныхъ похосахъ Росс1п. Для выполнешя этой задачи, неза- 
висимо отъ св'Ьд'КнхЙ, который могутъ быть подучены канцедярскимъ путемъ, 
необходимо произвести на м'Ьстахъ самое добросов'Ьствое и подробное иэсд'Ь- 
довав1е въ род-ь Лвгх1Йскихъ пардаиентскихъ 1пди1гу, поставивъ за правидо 
ничего ве скрывать, и съ подвою отЕровенностью обнаружить всФ усмотр'Ьн- 
вые ведостатви. Наконецъ, для справки изучить разные ввды седьскихъ об- 
щественныхъ органи8ац1й въ нашихъ обдастнхъ, на особыхъ правахъ состоя- 
щяхъ, въ Остзейскоиъ враИ^ въ Фяндянд!и, въ Царстве Подьскоиъ, и въ За- 
падной Европе, особенно въ т'Ьхъ зеидяхъ, гдф, какъ въ Пруссгв и бодьшей 
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4. Общество д-Ьйствуетъ двоякимъ образомъ: непосред- 
ственно, какъ М1рская сходка или собран1е домохозяевъ, и 
посредственно— черезъ постоянныхъ своихъ представителей. 

5. В']^д']&шю мхрской сходки принадлежитъ: выборъ пред- 
ставителей общества (старость и старшинъ), зам'Ьщеше об- 
щественныхъ должностей (церковнаго и магазиннаго ста- 
рость, сборщика податей, ключника, сотскаго, лесника, если 
крестьянамь отведенъ л*съ); по общественному хозяйству: 
установлен1е правилъ и порядковъ для всбхь крестьянъ обя- 
зательныхь, наприм']&ръ, накладка и скидка тяголъ, разд'Ь- 
лен1е полей, луговь и всякихъ угод1Й; назначен1е ссудь и 
всякихь расходовъ изь мхрской суммы и мхрскихъ хл']&бныхъ 
запасовъ (не казенныхь, а общественныхь)*, раскладка об- 
рока, податей и всякихъ' повинностей, денежныхь и нату- 
ральныхъ, какъ вь пользу вотчинника, такъ и казенныхъ; 
опред']^лен1е рекрутскихъ очередей, составлен1е приговоровъ 
о назначенш' рекрутовъ; разр-Ьшенхе разд'Ьловъ; разборь 
важныхъ проступковь и опред'Ьленхе наказан1й, превышаю- 
щихъ власть старосты и старшинъ, какъ-то: продажа иму- 
щества неисправнаго плательщика для пополнен1я недоимокъ 
и отдача его въ заработки, отдача вь рекруты вь зачетъ 
будущихъ наборовь или бозь зачета и представлен1е пороч- 



части Гермаши, упра8днен!е кр'Ьпостваго права совершилось недавво, мФрамя 
праввтельства, безъ васидьствеавыхъ потрясен1Й и револющй. 

Эта программа, мы зеаемъ вапередъ, заставить многихъ улыбнуться. „Къ 
чему, подумаютъ такъ называемые практические люди, столько хлопотъ, когда 
можно все д'Ьло покончить на бумагЬ, не выхода взъ покойной директорской 
комнаты? Да и гд'Ь у насъ люди способные къ такой работЪР^ На вто мы от. 
вФчаемъ, что когда же вибудь въ отвлечевный М1ръ бумагь, нумеровъ и раз- 
графленныхъ в'Ьдомостей прорвется существенность и правда; мы съ нею дол- 
жвы столквуться неизб'Ьжно; такъ не лучше ль исподоволь открыть ей входъ? 
Что же касается до недостатка людей и непривычки, то характеръ исполви* 
тельныхъ работъ зависитъ главвФйшимъ образомъ отъ характера требоватй 
высшихъ начальствъ. Чиноваикъ, которому поручается изсл'Ьдовать какой- 
нибудь оредметъ, отправляется, зная напередъ, что начальству вужва вовсе 
ве правда, подъ часъ горькая и хлопотливая, а гладк1Й отчетъ, я овъ сочи- 
няетъ отчетъ, подгоняетъ цифры, смягчаетъ и скоблить, чтобъ было гладко. 
Потребуйте правды, и она явится, хотя, разумеется, не вдругъ, потому что 
мы отучили ее показываться. 
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нъисъ крестьянъ, негодныхъ въ военную службу, къ удале- 
тю изъ вотчины. 

6. Сходки бываютъ общ1я отъ всЬхъ деревень, входящихъ 
въ составъ им'Ьн1я,и частныя, по деревнямъ, срочныя и чрез- 
вычайный. Общая должна быть, по крайней м']&р']Ь, одинъ разъ 
въ году. Чрезвычайную сходку во всякое время могутъ со- 
звать старосты и старшины, или вотчинникъ, или уЪздный 
аредводитель. 

7. Власть сходки ограничивается по части хозяйственной 
обязанностью не нарушать условхй, заключенныхъ съ вот- 
чннникомъ *); въ судебно • полицейскомъ отношеши власть 
сходки не распространяется на крестьянъ, дворовыхъ и воль- 
ныхъ людей, занимающихъ должности по назначешю самаго 
вотчинника и зав'Ьдующихъ его хозяйствомъ. Приговоры 
мгрской сходки надъ ними получаютъ силу лишь съ утверж- 
ден1я пом'Вщика. Всяк1Й приговоръ мхрской сходки объ от- 
дач11 крестьянина въ рекруты или объ удалеши изъ им'Ънхя 
требуетъ также утвержденхя пом'1&щика. Разногласхе между 
вотчинникомъ и сходкою по всЁмъ симъ д'Ьламъ решается 
кавъ будетъ указано ниже. 

8. Представители обществъ, старосты и старшины, выби 
раются въ опред'Ъленномъ числ'Ь и на опред']&ленный срокъ. 
Они вступаютъ въ должность, не требуя утвержден1я отъ 
пом'Ьщика, который не въ прав1Ь ихъ устранить. Пом']^щикъ 
и м^Ьстная П0ЛИЦ1Я только ув'Ьдомляются объ избранныхъ 
лицахъ. 

9. Къ обязанностямъ и правамъ старостъ и старшинъ 
принадлежатъ: исполнительны я распоряжен1я по вс^Ьмъ по- 
становлешямъ мхрскаго общества, попечете о всЬхъ отра- 
сляхъ общественнаго хозяйства, сношен1е съ м'Ъстными вла- 
стями по исправлен1Ю государственныхъ повинностей, какъ- 
то: сдача рекрутовъ, поставка подводъ, рабочихъ для по- 



♦) Наприм'Ьръ, въ нихъ можетъ быть договорено, что крестьяне обязаны 
обработывать свою геилю съ двумя парами, иди часть своихъ полей аапу- 
екать, по снят1в нФскодъкихъ хд'Ьбовъ, въ аалеяь, на известное число л'Ьтъ, 
производить рубку въ обществен номъ лФсу не иначе^ какъ съ ведома вот- 
чвявнка и тому подобное. 
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чинки дорогъ^ взносъ податей, тшнудительныя и'Ьры къ ис- 
полненгю обязанностей общества въ отношенш къ владель- 
цу, ходатайство по вс^^мъ д-Ьламъ общества, судъ и расправа 
надъ крестьянами. Въ этомъ посл^^днемъ отношенш, ихъ 
власть, также какъ и власть сходки, не распространяется на 
людей, состоящихъ въ услужен1и у вотчинника*, въ опред'Ьле- 
Н1И наказашй они ограничиваются нарядомъ въ 111рскую ра- 
боту, денежными штрафами до опред'Ьленнойвъ добровольной 
сд'Ьлк^^ суммы ^), телесными наказан1ями до 40 розогъ. 

10. Каждому крестьянину предоставляются сл'Ёдующ1я лич- 
ныя права: право пр1обр']^тен1я и отчужден1я недвижимой 
собственности; право жалобы и иска на всякаго посторон- 
вяго челов'бка, не приписаннаго къ вотчинЪ, общнмъ поряд- 
комъ, въ надлежащихъ присутственныхъ м'бстахъ, и не сте- 
сняясь предварительнымъ испрошен1емъ на то соглас1я отъ 
вотчинника; право жалобы на самого вотчинника, порядкомъ 
ниже указаннымъ: право откупиться отъ исправленгя по- 
стоянной барщины или вспомогательныхъ работъ уплатою 
за каждый годъ впередъ денежнаго оброка, опред^леннаго 
съ обоюднаго соглас1я въ сделке; право выкупиться на во- 
лю по таксе, установленной правительствоиъ ^). 

И. Вотчинникъ, независимо отъ м1рской сходки, старосты 
и старшинъ, удерживаетъ за собою судебно - полицейскую 
власть надъ крестьянами въ той степени, въ какой она не- 
обходима: вопервыхъ, для ограждешя его отъ убытковъ въ 
случае нерадиваго исполнен1я кемъ-либо изъ крестьявъ воз- 
ложенныхъ на нихъ обязанностей или прямого съ ихъ сто- 
роны уклонен1я отъ втихъ обязанностей; вовторыхъ, для 
соблюден! я полицейскаго порядка и благоустройства въ вот- 
чине. 

12. Наказан1Я, которыхъ примененхе помещикъ предоста- 
вить себе, должны быть определены въ добровольной сделке 
съ обоюднаго согласхя, но ни въ какомъ случае не могутъ 
превышать меры, указанной ст. 971 т. IX по прод. IV. Изъ 



^) Высшая степень деиеяваго наказан{я долкиа быть соразм'Ьраа съ еосто- 
ин)еиъ крестьяяъ и потому не нояетъ быть одинакова для всФхъ ■1111В1Й. 
^1 О посл1}днихъ двухъ правахъ будетъ говорено ниже. 
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накадан1Й, въ этой стать^^ исчисленныхъ, уничтожаются на- 
всегда палки и сельск1Я тюрьмы съ кандалами. Въ зам']^нъ 
ихъ могутъ быть допущены денежные штрафы въ пользу вот- 
чинника, въ вид'Ь вознагражден1я за причиненные ему убыт- 
ки, и въ пользу мхрской суммы за проступки, не сопряжен- 
ные съ ущербомъ для вотчинника. Высшая ыЬра. денежнаго 
штрафа должна быть въ договор-Ъ опред'Ълена. Сверхъ сего 
вотчинникъ удерживаетъ право представлять правительству, 
для отдачи въ рекруты въ зачетъ будущихъ наборовъ или 
для удален! я навсегда изъ им'Ън1я, несостоятельныхъ платель- 
щиковъ или крестьянъ неисправимыхъ, даже безъ М1рскаго о 
томъ приговора. Въ такомъ случя'Ь вотчинникъ долженъ пре- 
дварительно отомъ отнестись къ уездному предводителю дво- 
рянства, ув'бдомивъ его письменно о причинахъ, вынуждаю- 
щихъ его приб'1&гнуть къ этой крайней мЪрЪ наказав1я. Тре- 
боваше вотчинника приводится въ исполненхе не иначе, какъ 
съ утвержден1я предводителя, объ обязанностяхъ котораго 
по таковымъ д'Ьламъ будетъ говорено ниже. 

13. Судебно- полицейская власть вотчинника вовсе не рас- 
пространяется на М1рскаго старосту и старшинъ, къ кото- 
рымъ овъ относится какъ къ лицамъ свободнаго состоян1я^ 
съ которыми бы онъ былъ связанъ взаимнымъ обязатель* 
ствомъ. 

14. Власть, предоставленная вотчиннику въ т^хъ же пре- 
д'Ълахъ, можетъ быть передана имъ лицу, управляющему его 
им'Ьтемъ по законной дов'Ъренности. 

15. Вотчинникъ, или заступающхй его м-Ьсто, обязанъ за- 
писывать въ шнуровую книгу, за казенною печатью ему 
выданную, ВСЁ наказашя, имъ присуждаемыя, съ обозначе- 
шемъ проступка, времени учинешя онаго, свид^^телей, до- 
казательствъ и лицъ, употребленныхъ для наказан1я. 

16. Посредничество между вотчинникомъ и крестьянами, 
заключившими между собою договоръ, возлагается на дво- 
рянскаго предводителя того у^зда. въ которомъ им']&н1е на- 
ходится. Въ им1&н1яхъ самихъ уЬздныхъ предводителей эта 
обязанность возлагается на губернскаго предводителя. Не- 
посредственному в'Ьд']^н1ю предводителя подлежатъ вс]^ споры 
между вотчинникомъ и крестьянами и жалобы, съ той или 
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другой стороны подаваеиыя. Смотря по важности д'!Ьла, оно 
получаетъ окончательное р'Ьшен1е отъ предводителя, или имъ 
же переносится для дальн^йшаго производства въ надлежа- 
Щ1Я инстанщи *). 

17. Возникающ1я между вотчинвикомъ и крестьянами д'!^ла 
могутъ быть троякаго рода: 

а) споры о значеши и сил'Ь заключеннаго между ними 
договора; 

Ь) жалобы на неисполнен1е или нарушеше услов1й со сто- 
роны вотчинника, ц'^^лаго общества или частныхъ лицъ, 
членовъ этого общества; 

с) жалобы на обиды и прит'Ъснен1я, претерп'Ьваемыя отъ 
вотчинника^ какъ отъ лица, облеченнаго судебво- полицей- 
скою властью. Жалобы отъ вотчинника на оскорбленхе иди 
непослушаше со стороны крестьянъ. 

18. По д'Ъламъ перваго рода предводитель обязанъ вс1№1И 
м']&рами склонять спорящхя стороны къ соглашешю, и если 
это ему удастся, то, заключивъ письменный протоколъ, ут- 
вержденный подписомъ вотчинника и представителей игр- 
скаго общества, предводитель препровождаетъ его въ на- 
чальнику губерн1и на окончательное утверждеше, какъ до- 
полнительный или пояснительный актъ къ прежде утвер- 
жденному договору. Если же ему не удастся закончить споръ 
обоюднымъ соглашен1емъ, то онъ обращаетъ д']Ьло въ су- 
дебное м'Ьсто, тл,Ъ оно производится общимъ порядкомъ, ус- 
тановленнымъ для спорныхъ д']Ьлъ, возникающих'?) изъ дого- 
воровъ и обязательствъ, при чемъ ходатайство за крестьянъ 
возлагается на стряпчихъ и проку роровъ. 

По д'Ъламъ втораго и третьяго рода предводитель овазы- 
ваетъ правой стороне удовлетвореше, присуждая виновную 
ко взыскан1ю и наказашю. Взысванхе съ помещика въ 
пользу ц-Ёлаго мхрсваго общества или частныхъ лицъ, чле- 
новъ этого общества, можетъ состоять въ денежномъ штрафе 
до опред']&ленной суммы, или въ уступк^Ь т:рестьянамъ взвФ- 



*) Само собою равумФется, что участ1е предводителя ня въ чехъ не огра- 
вичиваетъ д'Ы1стб1Й к'Ьстныхъ полицейскихъ властей и вовсе не относятся 
къ д'Ьламъ, ио существу своему подлежащимъ вхъ непосредственнояу в1кд^н1ю. 
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стнаго количества хл']^ба, сЬна, дровъ или, наконецъ, въ 
единовременномъ освобожден1И ихъ отъ какой-либо повин- 
ности, въ пользу вотчинника исправляемой, съ т-Ьмъ, что- 
бы взыскан1я двухъ посл'Ьднихъ родовъ не превышали, по 
существующимъ м*стнымъ ц11намъ, высшей м'Ьры денеж- 
наго штрафа. Виновныхъ крестьянъ предводитель можетъ 
присудить къ вознагражден1Ю деньгами до 10 р. сер., къ 
продаж'Ь части ихъ имущества, къ исправленхю, въ тече- 
Н1е изв'Ьстнаго срока, работъ въ пользу владельца сверхъ 
опред']&ленныхъ добровольною сделкою, къ гЬлесному на- 
казан1Ю до 40 розогъ; наконецъ, по просьб']^ пом'Ьщика, 
онъ разр'Ьшаетъ представлять къ отдач* въ рекруты или 
къ удален1ю изъ вотчины крестьянъ порочнаго поведенхя 
я неисправныхъ въ исполнен1и ихъ обязанностей. По та- 
ковымъ представлен1ямъ, съ обозначен1емъ причины тре- 
бован1я пом']^щика и съ удостов']^рен1емъ предводителя въ 
его справедливости, д'Ьлается немедленное исполненхе, безъ 
всяваго дальн'Ьйшаго разбирательства. 

19. Вс* р'Ьшен1я предводителя по взаимнымъ жалобамъ 
между вотчиннивомъ и крестьянами приводятся имъ въ 
всполнен1е въ случа* нужды черезъ посредство местной 
П0ЛИЦ1И. Ёслибы со стороны ц'Ьлаго общества крестьянъ 
онъ встр'Ьтилъ прямое сопротивленге или уклоненге отъ ис- 
полнец1я его распоряжешй, то онъ обращается къ губерн- 
скому начальству, которое обязывается оказать ему полное 
сод'Ьйств1е для возстановлен1я порядка всЬми т^^ми м']Ьрами, 
какими оно располагаетъ теперь для возстановлешя власти 
пом'Ьщика надъ кр1^постными его людьми. 

20. Р'1^шен1я предводителя не подлежатъ аппеллящи, рас- 
поряжешя его не могутъ быть обжалованы кром'Ь случаевъ 
превышешя власти, а именно: окончательнаго р'Ьшешя воз- 
ннкшаго спора, если не посл'&довало взаимнаго соглашен1я 
сторонъ; присужден1я штрафа или наказашя сверхъ опре- 
Д'Ьленной мЪры; или принят1я къ своему разсмотр'Ьн1Ю д-^^ла, 
не подлежащаго его в'Ьд'Ьн1ю. 

21. Для выслушан1я и разбора жалобъ предводитель обя- 
занъ непрем'Ьнно одинъ разъ въ году, въ срокъ заран1^е имъ 
назначенный и по возможности не въ рабочую пору, объ- 
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Ъхать ъсЪ им'Ьн1я вв'Ьреннаго ему уЬзда, въ которыхъ меж- 
ду вотчинниками и крестьянами заключены взаимные дого- 
воры. Въ случаяхъ особенно-важныхъ и не терпящихъ от- 
лагательства, онъ обязанъ посещать ихъ и въ другое время. 

22. Вс^^мъ своимъ дМств1ямъ по исчисленнымъ обязан - 
ностямъ предводитель ведетъ особый журналъ по установ- 
ленной Форм'Ь и къ концу года сообщаетъ его начальнику 
губерн1И къ св'Ьд'1^н1ю. 

Считаемъ не излишнимъ къ н']^которымъ изъ предложен 
ныхъ параграФОвъ сд'&лать пояснительный зам'Ьчашя. 

На § 3. Отд^леше дФлъ мхрскихъ отъ управленхя вотчин- 
ника не есть нововведенхе. Оно понятно каждому крестья- 
нину и существуетъ во многихъ оброчныхъ им-Ьшяхъ. Воз- 
можность прим']Ьнен1Я его даже въ им'&тяхъ изд']^льныхъ до- 
казана многол'Ьтнимъ опытомъ въ им']^н1И А. И. Коше лева 
изъ 5500 душъ Сапожковскаго у*зда, Рязанской губерн1И. 

На § § 5 и 9. Разграничеше круга дФйствхя мхрской сходки 
съ кругомъ дФйствхя выборныхъ отъ общества, старостъ и 
старшинъ, взято также изъ обычая, существующаго въ благо- 
ус гроенныхъпом'Ьщичьихъим^шяхъ, управляемыхъ на осно- 
ван1и твердыхъ правилъ, и тцЪ крестьяне пользуются н'Ькото- 
рою самостоятельностью. На практик'^ м1рская сходка пред- 
ставляетъ собою законодательную и высшую распорядитель- 
ную власть, р^дво, и то въ крайнихъ случаяхъ, принимая къ 
разсмотр']^н1Ю д'Ьла судныя; судъ и расправа или власть ис- 
полнительная есть д'Ьло не мхрской, а старшинской сходки, 
т. е. опытн']^йшихъ, самыхъ надежныхъ, лучшихъ людей. 
Само собою разум']^ется, что, говоря это^ мы невольно обле- 
каемъ въ р'Ьзк1Й и опред'Ьленный очеркъ то, чтб на практи- 
к'Ь представляется только какъ довольно смутный образъ; 
но это неи8б']^жно какъ скоро живой народный обычай пе- 
реносится въ область юридическихъ Формулъ. 

На § 10. Оц'Ьнка ьсЪхъ натуральныхъ повинностей, въ 
пользу вотчинника исправляемыхъ крестьянами *), съ пре- 



*) По крестьянсвому уложен1ю, введенному въ Ли«дянд{и съ 1819 года, по- 
кФщевхе переводной таксы (еапол) для обращен! я барщвны въ денежвый 
оброкъ состав^иетъ непременное усдов1е всякаго контракта, яаключаемаго 
на 12 И^тъ. Си. §§ 188 и 190. 
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достав1ен1емъ каждому крестьянину или тяглу очищать ихъ 
денежнымъ взносомъ, не можетъ стеснить вотчинников!»; 
ибо нЪтъ сомн'Ьн1я, что эта оц'Ьнка въ большей части сд'ё- 
локъ будетъ высока; при всемъ томъ, она откроетъ новый 
путь къ переходу съ барщины на оброкъ и послужитъ со 
временемъ важною данною для опред'Ьлешя вознагражден1я 
вотчинникамъ, когда наступить время приступить къ обя- 
зательному переложен1Ю натуральныхъ повинностей на де- 
нежныя. 

На §§11 и 12. Судебно-полицейская власть, въ изв']^стныхъ 
пред'Ьлахъ и на первое время, должна оставаться въ рукахъ 
вотчинника, потому что въ нФкоторыхъ случаяхъ власть 
выборныхъ отъ общества была бы недостаточна. Ежеднев- 
ный опытъ доказываетъ, что крестьяне, стропе и справед- 
ливые въ разбирательств']^ проступковъ, содержащихъ въ 
себ'Ь нарушенхе нравственнаго закона, или сопряженныхъ съ 
прямымъ ущербомъ для другаго лица, смотрятъ снисходи- 
тельно и равнодушно на безпорядки и неисправности, отъ 
которыхъ иногда страдаетъ ц*лое общество. Наприм'Ьръ, не- 
соблюден1е самыхъ простыхъ предупредительныхъ м'Ьръ отъ 
пожаровъ или распространен1Я скотскихъ падежей обыкно- 
венно оставляется ими безъ взыскашя, и б'Ьдствхе, отъ кото- 
раго можно бы было легко уберечься, приписывается неизб'Ь- 
жной случайности. Причина этого равнодуш1Я, можетъ быть, 
заключается отчасти въ дознанной нед'Ьйствительности или 
непрактичности многихъ изъ преду предительныхъ распоря- 
жешй, разновременно придуманныхъ какъ правительствомъ, 
такъ и пом'Ьщиками', но мы не лтЪеыъ нужды прхискивать объ- 
яснен1Й и въ настоящемъ случае ограничиваемся указан1емъ 
на П0НЯТ1Я, господствующ1Я въ крестьянскомъ С0СЛ0В1И, какъ 
на Фактъ, знакомый всЬмъ пом'Ьщикамъ. Кром*]^ того, само- 
стоятельная власть пом']^щика должна быть удержана для про- 
тивод']&йств1я вредному ВЛ1ЯН1Ю отд'Ьльныхъ лицъ изъ кресть- 
янъ на ц'Ьлое общество. Крестьянинъ тайно, но съ в-^Ьдома 
вс']&хъ продающ1Й вино въ селен1И, гд*]^ иЪтъ кабака, крестья- 
нинъ, занимающ1Йсяд']&лан1емъ Фальшивыхъ билетовъ и пас- 
портовъ или укрывающ1Й б'Ьглыхъ, но не уличенный въ 
томъ, промыптляя развит1емъ въпростомъ народ'Ь господст- 



106 о КРЪПОСТНОМЪ состояши. 

вующихъ пороковъ, пьянства^ склонности къ бродяжничеству 
и тому подобныхъ, могутъ долго развращать и разорять ц*- 
лое селен1е, посреди котораго живутъ, не возбуждая ни об- 
щаго негодован1я съ его стороны, ни карательныхъ м^^ръ. 
Можно утвердительно сказать, что въ р'Ьдкихъ случаяхъ 
удалось бы помещику склонить М1рское общество къ состав- 
лен1Ю приговора объ удален1и такихъ людей изъ вотчины, 
какъ того требуетъ положен1е о обязанныхъ поселянахъ (при- 
меч. къ ст. 910 т. IX Св. Зак. по прод. VI). 

Нер'Ьдко также случается^ что такъ называемые колдуны 
или просто буяны пр1обр*таютъ надъ ц'Ьлымъ с^лей1вмъ тя- 
гостную для него, но безропотно переносимую власть и по- 
коряютъ своему вл1ян1ю все общество, возбуждая въ немъ 
страхъ, а иногда и безотчетное уважен1е къ ихъ смелости. 
Подобные характеры могутъ далеко увлечь за собою массы, 
легко, почти безвинно имъ подчиняющхяся, и для обузда- 
шя ихъ нужна власть, этому вл1ян1ю неподдающаяся. Нако- 
нецъ, право подвергать исправительнымъ наказангямъ и 
представлять, съ утверждешя предводителя, къ удалетю изъ 
вотчины необходимо для вотчинника, по крайней лЬ^Ъ^ на 
первое время, и особенно въ тЬхъ им'Ьн1яхъ, гд* оброкъ уп- 
лачивается каждымъ тягломъ за себя, безъ круговой поруки 
ц^Ьлаго общества, какъ самая д']&йствительная гарант1я про- 
тивъ убытковъ, проистекающихъ отъ неисправности кресть- 
янъ. По положен1Ю о обязанныхъ крестьянахъ, въ случа* не- 
исправности въ платеж* оброка или въ исполнеши нату- 
ральныхъ повинностей, для возм-^^щеихл убытковъ вотчин- 
ника, конфискуется часть крестьянскаго движимаго имуще- 
ства, впрочемъ, не касаясь необходимаго для уплаты пода- 
тей, для продовольств1я, для пос^^ва, равно какъ орудШ и 
рабочаго скота. Спрашивается: чтб же за всЬмъ этимъ под- 
вергнется конФискац1И? Оброчныхъ же неисправныхъ кресть- 
янъ дозволяется временно обращать на запашку или другую 
работу съ разр']^шен1я губернатора и подъ набдюдешемъ 
предводителя *). Но сколько есть местностей, гд* хлебопа- 
шество совершенно безвыгодно, а для употреблен1я съ ноль- 



•) См. Св. Зак. т. IX, ст. 901 по прод. X. 
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ЗОЮ рабочихъ на другое занятхе нужно израсходовать зна- 
чительные капиталы на заведен1я, чего никто не р'Ьшится 
сд']^лать, им'Ья въ виду лишь временное распоряжен1е рабо 
чими. 

Право удаден1я изъ вотчины при теперегииихъ обстоятель 
ствсцхгь кажется намъ незам']Ьнимою для вотчинниковъ га- 
рант1ею, безъ которой трудно будетъ поб-Ьдить ихъ недо- 
верчивость къ крестьянамъ и опасен1я сд']Ьлаться жертвою 
ихъ неисправности. 

На § 16. Предлагая возложить посредничество между вот- 
чинникомъ и крестьянами на одного предводителя дворян- 
ства, безъ участ1я крестьянъ и коронныхъ чиновниковъ, сл'Ъ- 
довательно, на представителя и ходатая сослов1я вотчинни- 
ковъ, мы видимъ ясво крайнюю недостаточность и односторон- 
ность подобнаго посредничества. Строгая справедливость тре- 
бовала бы совокупнаго участхя представителей отъ об'Ьихъ 
сторонъ, заключившихъ между собою условге, или одного ли- 
ца, вовсе не причастнаго ни къ той, ни къ другой; но во- 
просъ не въ томъ, чего бы можно желать, а въ томъ, чтд при 
теперешнихъ обстолтельствахь, въ настоящее время ^ можешь 
быть сдллано. Съ этой точки зр'&шя мы указали на одного 
предводителя, потому что ни на кого бол'&е обязанность 
посредничества возложена быть не можетъ. Допущен1е къ 
совокупному съ нимъ участ1Ю депутате въ отъ крестьянъ *), 
или коронныхъ чиновниковъ кажется намъ и затруднитель- 
нымъ и безполезнымъ по сл'Ьдующимъ причинамъ. 

Разстоян1е между предводителемъ и крестьяниномъ, пола- 
гаемое степенью ихъ образован1я и в'^^ковыми отношен1ями 
кр'Ьпостнаго права, такъ огромно, что разв']^ только на бу- 
маге можно соединить ихъ вмЪстФ, на равныхъ правахъ для 
отправлен1я какой-либо общественной должности. На ]1,'ЬлЪ 
же вл1ян1е предводителя оттеснило бы такъ далеко предста- 
вителя поселянъ, что участае послЪдняго чисто-Формальное, 
т. е. лживое^ не представило бы ни т^ни д'&йствительнаго про- 
тиводМств1я односторонности сужден1Й въ пользу вотчин- 



*) Какъ, напримФръ, въ орвходсквхъ судахъ въ Лв*дянд{в, состав ляющвхъ 
высшую ввставщю надъ волоствымъ (крестьявскямъ судомъ) в мызнымъ (вот- 
чввнымъ) прав1ев]емъ. 
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никовъ. Чтобы въ этомъ убедиться, достаточно справиться, 
какую роль играли заседатели отъ поселянъ въ у']^здныхъ 
судахъ со введен1я въ д'Ьйств1е нашихъ уЬздныхъ учрежде- 
шй по настоящее время, или депутаты отъ податныхъ со- 
СЛ0В1Й въ засЬдангяхъ комитета о земскихъ повинностяхъ 
со времени введен1я новаго о нихъ устава. Место т^хъ и 
другихъ въ сЬняхъ, а порогъ присутств1я переступается 
ими только для подачи или принят1я пакетовъ и приложешя 
печатей. Такова общая судьба преждевременно даруемыхъ 
правъ, — правъ, изобретаемыхъ досужимъ законодателемъ для 
мнимаго удовлетворен1я еще не возникавшихъ потребностей, 
тогда какъ друпя, существенныя, первоначальныя нужды 
т^хъ же С0СЛ0В1Й остаются въ неизвестности или пренебре- 
жен1и. Что же касается до коронныхъ чиновниковъ, то мы 
не видимъ повода ожидать отъ нихъ ббльшаго знан1я дела 
или ббльшаго безпристраст1я, чемъ отъ предводителей. Вся- 
К1Й, близко знакомый съ нашимъ уездЪымъ управлешемъ^ 
съ П0НЯТ1ЯМИ и нравами нашихъ уездныхъ казенныхъ чн- 
новниковъ, согласится, что, будучи поставлены между вот- 
чинниками и крестьянами, они въ общей массе не устоятъ 
противъ ВЛ1ЯН1Я первыхъ, перейдутъ на ихъ сторону или, 
яснее, отдадутся имъ въ откупное содержанхе. Итакъ, если 
въ настоящее время недостаетъ необходимыхъ стихай въ 
Русскомъ обществе для образовашя действительнаго, а не 
Формальнаго, противодейств1я односторонности сословныхъ 
представителей вотчинниковъ, то остается предоставить имъ 
однимъ все обязанности, все права и вместе ни съ кемъ 
нераздельную, всецелую нравственную ответственность пе- 
редъ правительствомъ и обществомъ. 

Мы думаемъ, что, даже въ предложенной нами крайне не- 
достаточной Форме, учрежденхе посредничества между вот- 
чинникомъ и крестьянами принесло бы огромную нравствен- 
ную пользу. Оно послужило бы сильною уздою для разныхъ 
злоупотребленай, которымъ наиболее благопр1ятствуетъ те- 
перь ихъ безгласность. Оно неприметно перенесло бы взаим- 
ный отношешя вотчинниковъ къ крестьянамъ изъ царства 
произвола въ область законности*, воспитало бы въ техъ и 
другихъ ионят1е о праве и правде; наконецъ, открывая ходъ 
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справеддивымъ жалобамъ, оно предупредило бы, д^^йствитель- 
н*]^ м'Ьръ самой безпощадной строгости, самоуправства, без- 
порядви и частный возстан1я, порождаемые безнадежною 
тоскою, грознымъ отчаяшемъ и долго-сдержаннымъ него- 
дован1емъ. 

Изложенный въ предшествовавшихъ статьяхъ главныя 
оенован1я юридическихъ отношешй врестьянъ и вотчинни- 
вовъ, заключившихъ между собою сд']Ёлку, представляютъ, ка- 
жется намъ, такое огражденге интересовъ об']Ьихъ сторонъ, 
к€исое только можетъ быть устроено теперь, для переходной эпо- 
хи оть крлпостнаго права къ гражданской свободу но мы такъ 
далеки отъ всякаго пристраст1я къ нашему проэкту, что не 
р'Ьшились бы даже подать голосъ въ пользу немедленнаго 
введен1я его въ дМств1е, еслибы можно было предвид'Ьть 
такую возможность. Мы выразили бы только с л*]^ дующее 
желаше: чтобы въ Журнал*]^ Министерства Внутреннихъ Д'1^лъ 
предложенъ былъ, въ вид^ темы, вопросъ о юридическихъ 
отношен1Яхъ вотчинниковъ къ крестьянамъ по утвержден1и 
между ними договора; чтобы страницы этого журнала были 
открыты для пом']^щен1я вс^^хъ д'Ьльныхъ отв'Ьтовъ, возра* 
жен1Й и замФчан1й на статьи объ этомъ предмете; чтобы 
составленъ былъ общШ сводъ вс^Ьмъ поданнымъ мн'Ьшямъ 
и зат^^мъ проэктъ положен1я; наконецъ, чтобы этотъ проэктъ, 
въ свою очередь, подвергнутъ былъ разсмотрЪнхю предста- 
вителей дворянства и лицъ, избранныхъ правительствомъ, 
прежде виесен1я его на окончательное разсмотр'Ьн]е въ выс- 
шее сов']&щательнре собраше по законодательнымъ д^ламъ. 

Какъ ни далеко расходится этотъ путь съ пробитою тро- 
пою нашей бюрократической рутины, но онъ гораздо прям'Ье 
и надежн^Ье и практичн'Ье ея; бол^Ье того, — онъ одинъ ведетъ 
къ плодотворному разр']^шен1ю общественныхъ вопросовъ, 
надолго опред'Ьляющихъ судьбу ц']^лыхъ обществъ. 

Сверхъ юридической стороны отношен1Й крестьянъ къ 
пом'1^щикамъ, правительству предстоитъ еще определить 
заран'Ье т* вопросы, которые касаются не однихъ только 
частныхъ выгодъ договаривающихся между собою сторонъ, 
но и правительственныхъ или казенныхъ интересовъ. Сюда 
относятся вопросы: объ уплат-Ь податей, исправлен1И рекрут- 
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свой и другихъ обществен ныхъ повинностей, народномъ 
продовольств1И и о залоге нм^шй. 

1) Уплату податей и вообще денежныхъ повинностей мо- 
гутъ принять на себя крестьяне безъ всякой ответствен- 
ности за нихъ со стороны помещика; можетъ, на оборотъ, 
пом']Ьщикъ принять на себя уплату этихъ повинностей, со 
вершенно освободивъ отъ оныхъ крестьянъ; наконецъ, мо- 
жетъ случиться, что пом'&пщкъ часть денежныхъ повинно- 
стей (до изв'&стной суммы) приметь на себя, а остальная 
часть останется на ответственности крестьянъ. И8бран1е 
того или другаго способа правительство можетъ вполне 
предоставить обоюдному соглашен1ю сторонъ. Если приметь 
на себя ответственность помещикъ, то все имущество его, 
все повинности денежныя или натуральныя, исправляемыя 
на него крестьянами, будутъ служить обезпеченхемъ для 
казны. Въ случае неисправности вь платежахъ, правитель* 
ство взыщетъ недоимку сь движимаго имущества помещи- 
ка, или наложить запрещен1е на следующШ съ крестьянъ 
оброкь, или, устранивь помещика, назначить опекуна, ко- 
торый, заступая место владельца, будеть управлять име* 
Н1емь и получать доходы до восполнен1я недоимки, отнюдь 
не отступая отъ услов1й утвержденной сделки. Если ответ- 
ственность приметь на себя сельское общество, то местное 
начальство, не отдавая именгя вь опекунское управлеше 
(ибо 8Т0 значило бы подвергать помещика взыскан1Ю за 
чужую вину), приметь меры, дабы въ селеши, допустившемь 
недоимку, немедленно быль составлень и приведень вь ис- 
полненхе м1рской приговорь о взыскаши оной продажею 
движимаго или недвижимаго имущества, принадлежащаго вь 
собственность неисправнымь плательщика мь, а вь случае 
ихъ несостоятельности, обь обращен1и взыскан1я недоимки 
на старосту или старшинь, допустившихъ оную. Казенныя 
недоимки должны взыскиваться строго и скоро не столько 
ради обезпечен1я казеннаго интереса, сколько для пользы 
самихь крестьянъ; ибо излишнхя снисхожден1Я, льготы и 
проволочки только поощряютъ безпечность неисправныхь 
плательщиковь, ведуть кь быстрому нарощенхю недоимки 
и окончательному обременен1ю общества неоплатнымь дол- 
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гомъ. Поэтому постановить правиломъ: чтобы недоимка 
взыскивалась конФискащею имущества немедленно по исте- 
ченш года, какъ бы незначительна она ни была и не пере- 
водя ея съ году на годъ; чтобы продаже могъ быть под- 
вергнуть, въ случа*]^ необходимости, даже рабоч]й скотъ не- 
исаравнаго крестьянина или старосты и старшинъ въ томъ 
уваженш, что предоставленная посл']^днимъ власть вполн']^ 
достаточна для предупрежден! я неисправностей въ казен- 
ныхъ платежахъ. Само собою разумеется, что еслибы об- 
щество испытало б'Ьдств1е,какъ-то:пожаръ,скотвк1Й падежъ, 
неурожай, то правительство не отказало бы ему въ льготахъ 
и разсрочкахъ, которыми пользуются въ подобвыхъ случаяхъ 
все С0СТ0ЯН1Я. Вообще н^тъ поводовъ опасаться неисправ- 
ности въ платеже податей отъ обязанныхъ крестьянъ; даже 
более чемъ вероятно, что подати стали бы поступать исправ- 
нее, чемъ теперь, когда оне проходятъ черезъ руки поме- 
щиковъ и нередко въ нихъ вадерживаются *)*, впрочемъ, 
еслибы правительство признало необходимымъ особенное 
обезпеченхе, то оно могло бы потребовать, чтобы сельское об- 
щество, до утвержден1Я сделки, внесло следующгй съ него за 
полугодге окладной сборъ впередъ не въ зачетъ будущихъ 
платежей, а въ виде обезпечешя. 

2) Поставка рекрутовъ должна лежать на крестьянахъ, 
безъ всякаго участгя вотчинника, и потому въ каждой сдел- 
ке должно быть положительно и ясно выговорено, что сель- 
ское общество принимаетъ всю ответственность въ исправ- 
ленш этой повинности на себя. Учетъ очередей и назначе- 
Н1е рекрутовъ предполагается предоставить свободному усмо- 
трешю каждаго общества; правительству нетъ надобности 
поверять его приговоры или распоряжен1я его представи- 
телей; жалобъ отъ частныхъ лицъ на неправильную ихъ отда- 
чу оно не должно принимать, ибо справедливость достаточно 
обезпечивается предложенною выше организацхею м1рскаго 
общества, но, для предупрежденхя неисправности, постано- 
вить правиломъ, что общество двукратно, въ два набора сряду 



*) ИввФетяо, что собственно по этой причине БФлорусс1Я и Литовсж1Я гу* 
берши обременены неоплатною недоимкою. 
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въ назначенному сроку не выставившее полнаго числа ре- 
крутовъ, обязывается выставить еще одного штраФнаго ре- 
крута сверл комплекта. 

3) Исправлен1е вс']&хъ натуральныхъ повинностей каждое 
сельское общество обязано также принять на себя безъ 
участ1я пом'&щика. Понудительныя м']^ры, въ случа* неис- 
правности прим'&наемыя ко всЬмъ свободнь^мъ состоян1ямъ, 
безъ всякаго затруднен1я могутъ быть прим-^^нены и къ обя 
заннымъ поселянамъ. 

4) Народное продовольств1е обезпечивается общественны- 
ми запасными магазинами. Постановить правиломъ, чтобы 
до утвержден 1я сд'Ьлки въ немъ находилось на лицо полное 
количество хл'&ба по числу душъ. Ответственность за це- 
лостное его сбережен1е и правильность расходовъ въ слу- 
чае разрешешя ссудъ должна лежать на обществе безъ 
участ1я помещика. Просьбы о выдаче ссудъ должны быть 
подаваемы старостою и старшинами. 

5) При составлен1и положешя о обязанныхъ поселянахъ^ 
кажется, допущены были преувеличенный опасен1я за проч- 
ность кредитныхъ учреждешй, принимающихъ въ залогъ 
имен1я, и вследств1е этого установлены правила, которыхъ 
вл1ян1е подробно разсмотрено нами выше. Самое заключе- 
н1е договоровъ поставлено было въ прямую зависимость отъ 
произвола кредитныхъ учрежденхй, а закономъ 1846 года 
владельцы имен 1Й,переведенныхъ на положенхе обязанныхъ. 
только что не лишены безусловно возможности закладывать 
ихъ вновь. Почти въ одно время съ издашемъ этого закона, 
правительство въ трехъ западныхъ губернгяхъ (Шевской, 
Подольской и Волынской) ввело въ действ1е инвентарныя 
правила, которыми мужская барщина была убавлена почти 
на половину, а женская — на две трети. Конечно, это была 
и въ Финансовомъ отношен1и мера смелая; между темъ, 
никакихъ особенныхъ правилъ о выдаче ссудъ подъ залогъ 
имешй, состоящихъ въ техъ губернхяхъ, издано не было; 
имен1я закладываются^ повгЬщики уплачиваютъ проценты 
по прежнему, на общемъ основан1и. Мало того, правитель- 
ство даже не сочло нужнымъ о введенш инвентарныхъ пра- 
вилъ сообщить кредитнымъ учрежден1ямъ къ сведен1Ю и 
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соображен1ю.Бсли можно было все это сд']Ьлать, не опасаясь 
подорвать нашъ земск1й кредитъ (и посл*дств1я доказали, 
что онъ нисколько не потерп'Ьлъ), то почему бы казалось 
опаснымъ дозволить заключеше сд'&локъ, не спрашивая со- 
глас1я кредитныхъ учреждешй, и закладывать вновь по 
прежней оц'ЬнкЪ на общемъ основан1и ч1е» им'Ьн1я, въ ко- 
торыхъ взаимныя обязанности влад']^льцевъ и крестьянъ 
опред^Ьлятся не законодательною власт1ю, а добровольнымъ 
соглашен1емъ? Очевидно, что эта вторая система гораздо 
в']&рн'Ье первой предохранить отъ чрезм-Ьрнаго ущерба вы- 
годы влад'Ьльца, съ которыми въ этомъ случа'Ь совпадаютъ 
интересы и кредитныхъ учреждешй. Во всякомъ случа'Ь, 
ответственность передъ ними, какъ по прежнимъ займамъ, 
такъ и по новымъ, должна лежать на пом^^щикахъ исклю- 
чительно. 

Правительство, сказали мы, въ дополнен1е къ положен]ю о 
обязанныхъ поселянахъ, должно опред']^лить заран'&е глав- 
ный основашя, такъ сказать, очертить кадръ юридическихъ 
отношенШ крестьянъ къ пом']^щикамъ и разр'Ьшить вопросы, 
сопряженные съ казеннымъ интересомъ; зат']Ёмъ вс^Ь осталь- 
ныя хозяйственныя услов1я, касающ1яся до над']^ла землею 
и угод1ями, до числа рабочихъ дней, способа производства 
работъ, количества оброка и т. п., сл*дуетъ предоставить 
обоюдному соглашешю договаривающихся сторонъ, въ томъ 
убежден1и, что выгоды ихъ оградятся ихъ собственною о 
066*6 заботливостью гораздо д'Ьйствительн^&е, ч1ьV^ъ контро- 
лемъ чиновниковъ. Полнымъ доказательствомъ безобидности 
сд'блки должна служить ея добровольность^ и потому, при раз- 
смотр'Ьши поступающихъ на его утвержденхе проэктовъ до- 
говоровъ, правительству остается, вопервыхъ: удостов-Ь- 
риться, не содержится ли въ нихъ услов1Й, противныхъ за- 
конамъ', вовторыхъ, ясно ли опред'&лено въ нихъ на комъ 
будетъ лежать отв-Ьтственность по исправлен1Ю государ- 
ственныхъ повинностей й платежу податей; наконецъ, чтб 
всего важн^^е и труднее, спросомъ на м-Ьст* удостовериться, 
действительно ли крестьяне добровольно заключили съ вот- 
чинникомъ представленную сделку и обязались исполнен]емъ 
условШ въ ней изложенныхъ. Само собою разумеется, что 
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производство подобнаго удостов'Ьренхя потребуетъ не толь- 
ко добросовестности и осторожности, услов1й необходимыхъ 
для каждаго сл1)дователя, но сверхъ того близкаго знаком- 
ства съ хозяйственнымъ бытомъ, съ понят1ями и языкоиъ 
нашихъ крестьянъ. Подобное поручеше не можетъ быть воз- 
лагаемо безъ разбора на ближайшихъ къ м'1&сту коронныхъ 
чиновниковъ. Особенно на первыхъ порахъ, нужно будетъ 
командировать на м'ёсто самыхъ надежныхъ чиновниковъ 
изъ числа состоящихъ въ распоряжеши Министерства Вну- 
треннихъ Д-Ьлъ, снабдивъ ихъ глубоко-обдуманною инструк- 
щею. Командируемый чиновникъ долженъ производить удо- 
стов^ренхе вм-Ьст* съ уЬзднымъ предводителемъ, такъ какъ 
впосл'Ьдств1и, по утвержден1И сд']&лки, обязанность пояс- 
пять ее въ случа/Ь недоразум'Ьнхя и наблюдать за ея испол- 
нен1емъ будетъ лежать на посл-Ьднемъ. 

Дополнивъ, исправивъ и изм']^нивъвъ н']^которыхъ статьяхъ 
на основан1И изложенныхъ предположенШ, законъ о обязан* 
ныхъ поселянахъ, необходимо издать его вновь, подъ дру- 
гимъ назвашемъ и при особомъ указе. 

Поводомъ къ этому можетъ служить неясность и непол- 
нота единственнаго у насъ закона, въ которомъ упоминает- 
ся о хозяйственныхъ обязанностяхъ крестьянъ къ пом^щи- 
камъ, — закона о трехдневной барщин* (Т. IX. ст. 965. П. С. 3. 
1797 г. Апр. 6, № 17.909). Въ немъ даже не сказано, съ кого 
помещикъ можетъ требовать трехъ-дневныхъ работъ, съ 
души или съ тягла; а при этой неопределенности, другое 
требован1е того же закона, чтобы губернсшя начальства 
черезъ посредство местной полищи имели строжайшее за 
симъ наблюденге, становится неисполнимымъ и тщетнымъ. 
Правительство, изъ долголетняго опыта убеждаясь въ необ- 
ходимости более точнаго установлешя отношен1й крестьянъ 
къ помещикамъ и зная, что на практике повинности пер- 
выхъ соразмеряются, хотя приблизительно, съ предостав- 
ленными имъ выгодами и потому* не могутъ быть установ- 
лены по однообразной норме, предоапавллетг самимь помл- 
щикамъ^ по соглашенью съ крестьянами^ определить ихъ вза- 
имныя обязанности на такихъ основан1яхъ, которыя, будучи 
добровольно приняты обеими сторонами, темъ самымъ пред- 
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ставляли бы ручательство въ ихъ безобидности, практиче- 
ской польз^Ь и точномъ съ об'Ьихъ сторонъ исполнен1и, не 
требуя непосредственного вмгьшательства законодательной вла- 
сти^ ни постояннаю наблюденгя со стороны мп^стной полицш. 
Облегчивъ ВС* средства къ заключен1ю сд-Ьлокъ, устранивъ 
встр-^^чавгахлся досел* препятствхя, не стесняя свободы до го. 
вариваюндихся сторонъ въ опред*лен1и услов1й, себЪ же 
предоставляя одно ихъ утвержденхе, правительство, для скр'Ьп- 
лен1я связи между вотчинниками и крестьянами, желаетъ, 
чтобы вторые получили изъ рукъ первыхъ. какь добровольный 
дарь^ а не какъ вынужденную уступку^ т^вердое обезпеиенге своею 
блаюсостолнгя — лучшее ивъ всп>хъ поощрент кг т^руду, 

Указъ, на эту тему написанный, долженъ содержать въ 
себ'Ь ясное выраженге уб'Ьжденхя верховной власти въ на- 
стоятельной необходимости упразднить произволъ крФпост- 
наго права и намекъ на введете обязательнаго положен1я 
(инвентарей) какъ мфру вынужденную, въ случае, еслибы 
втотъ призывъ не нашелъ отголоска; ибо до тЪхъ поръ, пока 
взглядъ правительства на вопросъ о кр']Ьпостномъ прав'Ь не 
будетъ заявленъ во всеуслышан1е, пока его нам^^рен1я и 
выгоды для большинства будутъ предметомъ сомн'Ън1я, пока 
ожесточенные противники всякихъ м:&ръ къ облегчен1ю по- 
ложен1я крФпостяаго сослов1я будутъ им'Ьть право выдавать 
себя заполитическихъ консерваторовъ, — до тФхъ поръ, нЪтъ 
сомн'Ьн1я, никто изъ пом-Ьщиковъ не тронется. 

На первый случай, мы полагали бы въ указ*, при кото- 
ромъ должно явиться исправленное издан1е положен 1я о 
обязанныхъ поселянахъ, ограничиться обращенхемъ къ т*мъ 
пом^щикамъ, у которыхъ крестьяне состоятъ на барщинЬ, 
не упоминая вовсе объ им*шяхъ оброчныхъ *). 

Такое изъят1е, можетъ быть, побудило бы многихъ пере- 
вести у себя крестьянъ на оброкъ, а это былъ бы огромный 
усп'Ьхъ. 

Мысль о переход* изъ кр*постнаго права въ правомер- 
ный отношен1я путемъ добровольнаго согдашен1я, сама по 



*) Какъ это быю сд'Ьлано при И8дав1и инвентарвыхъ правилъ для губер 
Н1Й К1евской, Подольской и Волывской. 
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себ^^ такъ заманчива, что, конечно, никто ея не отверг- 
нетъ. Вс* желали бы подобнаго исхода; но, къ несчастхю, 
возбуждая полнМшее сочувств1в, онъ въ тоже вреня встр*- 
чаетъ въ правительств'^ и въ публик* почти непоб'Ьдимое 
сомн-Ьихе въ его возможности. ,,Безплодная мечта!^^ подума- 
ютъ читатели, и всл'Ьдъ зат^&мъ выскажется тьма возражешй 
противъ осуществимости предложенной м-^ры. На самыя 
в']^роятныя и сер1озныя изъ нихъ мы должны для полноты 
изложен1я заран']^е дать отв']^тъ. 

Мнопе скажутъ: ^Бсли указъ 2 Апр']^ля 1842 года, откры- 
вавш1й ходъ добровольнымъ сд'Ьлкамъ, остался безъ посл']^д- 
СТВ1Й, ТО какой же поводъ ожидать, что въ настоящее время 
вторичный вызовъ будетъ им'Ьть усп'Ьхъ?^^ Отв'Ьчаемъ: не- 
удача указа 2 Апр'Ьля произошла отъ его неполноты, отъ 
невыгод наго положен1я, въ которое правительство поставило 
въ отношен1е къ кредитнымъ учреждешямъ влад'Ьльцевъ 
имФн1й, отъ всеобщей боязни вм']&шательства полнщи въ 
разбирательство споровъ съ крестьянами, отъ страха 
лишиться всякой надежной гарант1и вм'И^ст^ съ правомъ 
удалять изъ им']Ьн1я несостоятельныхъ плательщиковъ. Къ 
этимъ основательнымъ опасенгямъ прим'^Ьшалось множество 
недоразумгьшй и превратныхъ толкован1Й. Правительство 
же не только ничего не сделало для устранения втнхъ 
преоятств1й и поощрен1я къ заключен1ю договоровъ, но, 
напротивъ, ^запретивъ печатныя разсужден1я о спосо- 
бахъ исполнен1я имъ самимъ предложенной м']^ры, подахо 
поводъ къ возникновешю и быстрому расп рострален! ю 
уб'Ьждешя, что оно раскаевается въ своей попытк*!^ и 
что взглядъ его на сущность вопроса изм'бнился. При по- 
добныхъ услов1яхъ, нельзя относить неусп'Ьха указа 2 
Апр'&ля къ основной его мысли. Предлагая обратиться 
вторично на тотъ же путь^, мы въ тоже время счи- 
таемъ необходимымъ заявить р'^Ьшительную волю прави- 
тельства устранить изложенныя выше препятствхя и употре- 
бить, какъ понудительное средство, страхъ введен1я инвен- 
тарей. Тогда и д-Ьйствхе на общество будетъ иное, и сло- 
во въ 1842 году, проскользнувшее безъ сл']^да, теперь при- 
несетъ п'лодъ. 
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^Но какъ же ожидать свободнаго обсужден1я услов1й сд^&^ки 
и доброводьнаго соглашешя между пом']^щикомъ, вооружен- 
нымъ всЬми принудительными средствами кр^Ьпостнаго пра- 
ва, и беззащитными крестьянами?^ Отв'Ъчаемъ: есть амЪ- 
Н1Я, конечно, немнопя, въ которыхъ это возможно. Мы ви- 
димъ ежедневно прим']Ьры, что пом'Ьщики на мхрскихъ сход- 
кахъ предлагаютъ на обсужденге крестьянъ разные хо- 
зяйственные вопросы, касающхеся ихъ обоюдныхъ выгодъ, 
наприм']^ръ, какимъ способомъ удобнее для об^ихъ сторонъ 
исправлять ту или другую повинность, въ какое время, 
при какихъ пособ1яхъ, ч-Ьмъ вознаградить за прибавку ра- 
ботъ, чтб взять въ зам'&нъ сд'1Ьланной льготы и т. п. Слу- 
чается также^ что пом']^щики, нанимая собственныхъ своихъ 
крестьянъ, наприм']Ьръ, для поставки подводъ сверхъ оче- 
редныхъ, торгуются въ одно время и съ ними и съ сто- 
ронними извощиками и подряжаютъ первыхъ совершен- 
но на такихъ же услов1яхъ, какъ и вторыхъ. Въ подоб- 
ныхъ случаяхъ крестьяне, уб'Ьдившись, что пом']^щикъ хотя 
и кр^^пко стоитъ за свое, но въ тоже время ищетъ и ихъ 
пользы и добросовестно исполняетъ данное слово, очень 
охотно вдаются въ обсуждевге его предположен1Й, опроверга- 
гаютъ ихъ, предлагаютъ въ замФнъ свои, и если, наконецъ, 
сд']^лка между ними состоится, то положенное съ общаго со- 
глас1я обыкновенно гораздо строже исполняется крестья- 
нами, ч'&мъ всЬ приказан1я пом^^щика. 9то предполагаетъ 
близкое между ними знакомство, непринужденное обращен1е, 
дов1^ренность со стороны пом'Ьщика къ крестьянамъ и до- 
в^^ренность крестьянъ къ пом-^Ьщику. Мы знаемъ, что эти 
услов1Я встречаются весьма рФдко, тФмъ не менФе они встре- 
чаются. Откройте путь, немнопе имъ воспользуются*, но при- 
меръ этихъ немногихъ безконечно важенъ. 

^Нётъ ли повода опасаться, что крестьяне, более или ме- 
нее отягченные барщиною и обрадованные теми неболь- 
шими льготами, как1я предложитъ имъ помещикъ, поспе- 
шать принять на себя обязанности слишкомъ для нихъ тя- 
гостныя и несоразмерныя съ ихъ средствами; говоря общее, 
будутъ ли крестьяне въ состоян1и, при заключен1И сделокъ, 
соблюсти свои собственныя выгоды на будущее время?*' Въ 
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этомъ, кажется, заключается самое, повидимому, сильное 
возражен1е, заслуживающее вниман1я. Мы думаемъ, что 
сд'Ёлки будутъ именно для крестьянъ выгодны и основы- 
ваемъ свое уб^жден1е на сл'1Ьдующемъ. Вопервыхъ, кре- 
постные крестьяне переносятъ терп'1Ьливо свое настоящее 
положен1е единственно потому^ что ихъ поддерживаешь по- 
стоянное ожиданге лучшей будущностщ эта надежда, при всей 
ея неопред'1Ьленности, такъ въ нихъ укоренена, и они такъ 
сильно дорожатъ ею, что никогда не согласятся отказать- 
ся отъ нея легко и промгьнять ее на ничтооюное обле$иенге въ на- 
стоягцемъ. Многое, почти все, можетъ вынудить у нихъ по- 
м']Ьщикъ', но не добьется онъ того, чтобы передъ лицомъ 
посланнаго отъ правительства они объявили, что остаются 
довольными и не требуютъ ббльшаго, если д'Ьйствительно 
сд']Ьлка, имъ предложенная, не будетъ для нихъ выгодна. Со 
стороны крестьянъ можно скор']Ье ожидать излишней тре- 
бовательности, ч'^^мъ посп-Ьшной уступчивости. Вовторыхъ, 
прежде вс^хъ войдутъ въ соглашен1я съ крестьянами не- 
мног1е нравственно образованные и достаточные пом'^Ьщики 
им'Ьюыце всю возможность пожертвовать частью своихъ до- 
ходовъ въ настоящемъ для предупреждев1я неминуемаго кри- 
зиса въ будущемъ. У таковыхъ пом'Ъщиковъ крестьяне и 
теперь не испытываютъ ни нужды, ни систематическаго 
прит-Ьснетя, и потому, находясь сравнительно съ другими въ 
завидномъ положеши, они, конечно, пром']Ьняютъ его только 
на лучшее. Такимъ образомъ, первыя сделки заключатся на 
услов1яхъ для крестьянъ выгодныхъ и послужатъ нормою 
для посл'Ьдующихъ. Трудно будетъ сд-Ьлать начало и ув-Ьрить 
крестьянъ въ ненарушимости сд'Ьлки со стороны вотчинника. 
Это дЪло времени. Зат*мъ, прим-Ьръ одного или двухъ по- 
мФщиковъ увлечетъ за собою другихъ, а крестьяне, зная 
на какихъ услов1яхъ договаривались ихъ сос^^ди, конечно, не 
захотятъ принять жеяЪе выгодныхъ. Если въ одномъ им^- 
Н1И вотчинникъ отведетъ на тягло 8 десятинъ, положивъ 
оброка 20 руб. сер., то рядомъ съ нимъ живущ1е крестьяне 
не дадутъ того же оброка от'ь 6 десятинъ, рв^гвЪ бы пом*- 
щикъ предоставилъ имъ иныя выгоды въ зам'Ьнъ недостаю- 
щей земли. 



] 
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^Но если дать полную волю договаривающимся сторонамъ, 
то случайны» обстоятельства^ какъ, наприм']^ръ, личный ха- 
равтеръ пом']&щика, его денежные разсчеты, ббльшая или 
меньшая сговорчивость крестьянъ, отзовутся въ характер* 
сд'Ьлокъ, произведутъ между ними р-Ьзкую неуравнитедь- 
ность и подадутъ справедливый поводъ крестьянамъ одного 
пмЪвгя считать себя обиженными противъ ихъ сос']^дей.^ Ыа 
это возражен1е отчасти служитъ уже отв-Ьтомъ сказанное 
выше. Разнообраз1я и разнохарактерность сд'Ьлокъ не только 
не исвлючаетъ уравнительности, а напротивъ, спасаетъ ее 
Въ каждой м'Ьстности изъ толковъ и споровъ между вла- 
д'Ьльцами и крестьянами выработаются н1&которыя общгя 
нормы, которыми опред'Ьлятся пред'&лы услов1Й. Напротивъ, 
всякое общ^е положенхе, составленное правите л ьствомъ, ч'Ьмъ 
оно будетъ однообразн-Ье, тЬмъ на д'Ьл'Ь окажется мен*е 
уравнительнымъ. Доказательствомъ могутъ служить инвен- 
тарный правила. По одному изъ первыхъ §§, полное тягло 
везд** отработываетъ въ неделю 3 дня конныхъ мужскихъ и 1 
день женск1Й, а полутягло только два дня мужскихъ; между 
тЬыъ на полное тягло въ одномъ им'&н1и отводится въ пол** 3 
десят., въ другомъ — дв-Ь, въ третьемъ — 1^/^, Очевидно, что 
уравнительность нарушается одинаковостью повинностей, 
при неравенств* выгодъ. Этого кореннаго недостатка не 
однихъ только инвентарей, но всякаго общаго положен1я, за- 
конодательнымъ порядкомъ, сверху введен наго въ практи- 
ку, нельзя ничЪмъ инымъ устранить, какъ только оц-Ьнивъ 
земли, ВС* угод1а и соразм'Ьривъ съ ихъ стоимостью повин- 
ности или оброкъ; иными словами: полнымъ паСастромъ и 
особымъ положепгемь для кажда.о имгьнгя, чего не только ис- 
полнить, даже задумать мы не можемъ при теперешнихъ 
средствахъ *). Кажется, что къ этой неразрешимой задач* 
приведетъ всяк1й иной путь, кром* добровольнаго согла- 
шешя. 



*] Въ Ля«дянд1'и ии^тя обмежеваны, народонаселен1е распространено до 
вольно уравиптельно, сельсвос хозяйство стоить на гораздо высшей степени 
раявпт1Я, ч^шъ у насъ, и при всекъ томъ правительство и тамъ не р'Ъпшлось 
приступить къ кадастру, когда ота м^^ра была предложена: такъ мало оно 
вяд'Ьло надежды на усп'Ьхъ. 
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Наконецъ, могутъ подумать, что предлагаемый нами спо- 
собъ уже потому не надеженъ, что усп-Ьхъ его саишномъ 
много зависитъ отъ нравственныхъ услов1Й, отъ обоюдной 
добросов'1Ьстности крестьянъ и пом']&щиковъ, а бол'Ье всего 
отъ благоразумной уступчивости посл'Ьднихъ.— Но въ орав1Ь 
ли Русское правительство отчаиваться въ существован1Я 
именно этихъ услов1Й? Одинъ только разъ, сколько намъ из- 
вестно, а именно при учрежденш полюбовнаго размежевашя 
и посредниковъ, оно, не видя другаго исхода, р'Ьшилось дов'Ь- 
рить соглашен1я противоположныхъ интересовъ здравому 
смыслу и сговорчивости сторонъ и, конечно, правительство 
въ томъ не раскаялось. 

Повторяемъ еще разъ: защищая возможность доброволь- 
ныхъ сд'Ълокъ, мы им'Ъемъ въ виду немиогихъ и лучш1^хъ иеь 
сословгя ромгьетнаго дворянства. Отзовутся ли они на призывъ, 
пойдутъ ли они во глав* другихъ къ указанному исходу, — 
это, конечно, вопросъ; но правительство обязано открыть 
исходы ибо все затрудняющее теперь заключен1е сд'Ьлокъ 
лежитъ на немъ, какъ тяжелый упрекъ. Оно должно его 
снять съ себя. 

Н-Ьтъ сомн^шя, что ;заключен1е сд*локъ встр*титъ главное 
преаятств1е въ укоренившейся привычк*]^ къ самовласт1ю. 
Подчинить свою волю обязательнымъ ограничен1ямъ тамъ, 
щЪ д']&йствовалъ досел']^ одинъ произволъ, такой переломъ 
труденъ для каждаго, а въ изв']&стныхъ л*тахъ, при твердо 
установившемся образЬ мыслей, когда навыкъ беретъ уже 
решительный перевесъ надъ волею и разумомъ, онъ стано- 
вится почти невозможнымъ. Къ тому же, чтобы склонить 
крестьянъ къ заключенш договора, всяк1Й пом^щикъ дол- 
женъ будетъ сделать имъ льготы, пожертвовать въ ихъ 
пользу н-Ькоторою долею своихъ доходовъ и, сообразно съ 
этимъ, изменить систему собственнаго хозяйства. Наконецъ, 
запрещенхе перевода съ оброка на барщину, полагая прегра- 
ду всеобщему стремлешю, отниметъ возможность на будущее 
время прибегать къ самому легкому и, къ несчастхю, самому 
употребительному между помещиками способу увеличивать 
свои доходы. Совокупность этихъ обстоятельствъ, очень веро- 
ятно, удержитъ многихъ помещиковъ и уронитъ, хотя на вре- 



о крфпостномъ состоянш. 121 

МЯ) ц'Ьнность населенныхъ дворянскихъ им'1^в1Й. Каковы бы, 
впрочемъ, ни были м']Ьры, придуманный для постепеннаго 
уора8днен]я вр^постнаго права, он^ неизбежно приведутъ 
къ тому же неблагопр1ятному результату. Нельзя вполн* 
устранить его, но можно и должно ему противодействовать*). 
Въ этихъ видахъ, для облегчен1я добровольныхъ сд'1Ьлокъ, 
было бы полезно принять сл'Ьдующ1я м^ры. 

РазрАшеше прхобрФтешя населенныхъ имФшй вапиталистамъ, 
не прннадлежащимъ къ потомственному дворянству. 

Разр']&шить личнымъ дворяпамъ, почетнымъ гражданамъ 
и купцамъ первыхъ двухъ гильд1Й прхобр'Ътать дворянсв1я 
населенныя им']&шя съ т'Ъмъ, чтобы вм'Ьст'1Ь съ прошенхемъ 
о совершен1и акта на переходъ им^нгя къ новому влад'Ьльцу, 
представленъ былъ на утвержденхе правительства проэктъ 
добровольной сд']&лки съ крестьянами. Отъ этой м'Ьры должна 
посл-бдовать троякая польза. Недвижимый населенныя яш^- 
Н1я, сд'1Ьлавшись доступными вс^мъ капиталистамъ, возвы- 
сятся въ ц'Ьне, и тЪ изъ пом'Ьщиковъ, которые не захотятъ 
отказаться отъ н']^которыхъ изъ принадлежностей крФпо- 
стнаго права, найдутъ случай продать свои вотчины по вы- 
годной ц']^н'Ё; купцы, почетные граждане, личные дворяне, 
воспитанные вн'Ь круга пом^щичьихъ понят]й и привычекъ, 
войдутъ въ соглашен1е съ крестьянами легко, не нуждаясь 
въ насилован1и своей природы и т'Ьмъ положатъ основан1е 
новому порядку вещей. Сельское хозяйство, пребывающее 



*) Въ доказательство этой возможности мы приведемъ прим'Ьръ губернШ К1ев* 
скоЙ, Подольской и Волынской. Инвентарный правила, уиеньшивъ значительно 
сумму обязательныхъ крестьянскихъ работъ, которыми располагали поимщики, 
а чаще самихъ помФщиковъ арендаторы им'Ьн1Й, повидимоиу, должны были 
въ той же н'ЬрФ убавить доходы вотчянниковъ. По къ изумлешю, арендная 
плата не упала, а иапротивъ, возвысилась. Главная причина этого зам11ча- 
тельнаго явлен!я заключается въ томъ, что почти единовременно съ введев1емъ 
инвелтарвыхъ правилъ, правительство перевело на оброкъ казенныхъ кресть- 
янъ и прекратило отдачу въ арендное содержан!е своихъ собственныхъ насе- 
ленныхъ ии'Ьн1й. ВсЬ арендаторы, прежде содержавш1е казенный им'Ьн1я, обра- 
тились къ дворянскимъ. Запросъ усилился, и арендная плата поддержалась. 
Этому сод'Ьйствовали и друпя причины, но главная и существенная заклю- 
чается въ благоразумной предусмотрительности правительства. 
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въ безотрадномъ засто'Ь по недостатку оборотныхъ вапита- 
довъ, предпр1имчивости и настойчивости, быстро двинется 
впередъ отъ прилива вапиталовъ, нын:Ь отвлекаемыхъ въ 
предпр1ят1я,сопряженныя съ гораздо ббльшимъ рискомъ^или 
требующ1я искусственнаго поощрен1я на счетъ массы по- 
требителей. Исчисленныя выгоды такъ очевидны, что уже 
нернзъ возникала мысль о приведеши въ исполнеше пред- 
полагаемой нами м-^^ры; но, сколько намъ изв']&стно, прави- 
тельство никогда не подвергало ея серюзному обсужденш, 
изъ какого-то страннаго опасешя оскорбить дворянство на- 
рушен1емъ его привиллепй. Но, вопервыхъ, съ точки зр*- 
н1я прква, не влад']&н1е населеннымъ им'Ънхемъ, а влад'Ьнге 
на неограниченномъ кр']^постномъ прав'В составляетъ неза- 
видную привиллег1Ю потомственнаго дворянства; съ огра- 
ничешемъ пом'Ъщичьяго самовласт1я, какимъ бы то ни было 
путемъ, и самая эта привиллег1я естественно упраздняется. 
Вовторыхъ, ограничен1е въ прав^ пр1обр'Ьтешя недвиши- 
мыхъ населенныхъ им-Ьихй могло им'Ьть историческое зна- 
чен1е въ то время, когда съ этого рода собственностью были 
неразлучно связаны служебный обязанности; теперь же, на- 
оборотъ, служба сд'Ьлалась обязательною для дворянъ лич- 
ныхъ и потомственныхъ гражданъ, переставъ быть обяза- 
тельною для дворянъ потомственныхъ. Втретьихъ, если 
дворянство отказалось отъ среднев:Ьковаго понят]я, по ко- 
торому казалось несовм'Ьстнымъ съ достоинствомъ благо- 
роднаго вести торговлю, учреждать Фабрики, то едва ли оно 
изобрФтетъ разумное основан1в держаться такъ крепко за 
другое столь же исключительное и устарелое понят1е, со- 
ставляющее какъ бы вторую половину перваго, по которому 
считалось несовмФстнымь съ купеческимъ звашемъ владеть 
населеннымъ им']Ьн1емъ. Наконецъ, можно возражать противъ 
предложенной м']Ьры, но не какъ противъ оскорбительной 
новизны, не съ точки зр'Ьн1я права; ибо вопросъ о правФ, 
въ суп^еств*, уже давно разр-Ьшенъ правите льствомъ, чему 
доказательствомъ служитъ ц-Ьлая глава въ IX том-Ь Св. Зако- 
яовъ о обязанныхъ крестьянахъ, водворенныхъ на земляхъ 
купеческихъ. Мы предлагаемъ не новизну, а дальнейшее 
прим'6нен1е признаннаго принципа. 
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Равр^кшеше врестьянанъ занимать деньги для выкупа себя 

съ землею. 

Съ издашемъ XIV продолжен! я къ Св. Завоновъ, крепост- 
ные крестьяне, какъ сказано было выше, лишились права 
выкупаться съ землею при продаж']^ им']^н1Й съ публичныхъ 
торговъ. По дознаннымъ неудобствамъ закона 1848 года, 
нельзя желать его возстановлен]я въ первобытномъ вид']^; 
но онъ могъ бы быть зам'Ьненъ другимъ. Не право выкупа 
дорого для крестьянъ, а облегченхе ирхобр-Ьтеихл способовъ 
къ выкупу. Нашлись бы пом'Ьщики, согласные отпустить 
своихъ крестьянъ съ землею за умеренный выкупъ; можетъ 
быть, и крестьяне въ нер^дкихъ случаяхъ нашли бы у кого 
занять денегъ съ т^мъ, чтобы расплатиться впосл'Ьдствхи, 
отдавъ заимодавцу часть земли или л']&са, или другимъ ка- 
кимъ-либо способомъ*, но, по существующимъ законамъ. по- 
добнаго рода услов1е между капиталистомъ и кр'Ъпостными 
людьми не можетъ быть облечено въ законную Форму. Сл']^- 
довало бы эту невозможность устранить и разрешить ц'Ь- 
лымъ селен1ямъ кр'Ъпостныхъ крестьянъ, съ соглас1я ихъ 
пом'Ьщиковъ, совершать законнымъ порядкомъ займы у 
частныхъ лицъ для выкупа себя съ землею. Способы и сроки 
уплаты занятыхъ суммъ должны быть со всею точностью 
опред'Ьлены въ акт']Ь,заключенномъ съ заимодавцемъ и им'Ьть 
для крестьянъ столь же полную обязательную силу, какъ и 
добровольный сд'блки, заключенный съ вотчинникомъ. Эти 
способы могутъ состоять въ денежныхъ взносахъ, разсро- 
ченныхъ съ обоюднаго соглас1я, въ уступк-Ь заимодавцу 
въ полную собственность л*са, хозяйственнаго заведен1я, 
въ яъЛти находящагося, или части земли, съ т']Ьмъ, однако, 
ограничен1емъ, чтобы сверхъ уступаемаго количества земли, 
оставалось въ ииЪвш не мен-бе 2-хъ *) съ половиною деся- 
тинъ на душу, или, наконецъ, въ предоставлен1и всего им*- 

*) Мы преддагаемъ уменьшить закономъ установленное т!п1тит земля 
[к^/^ дееятяны), потому что въ это количество включена я запашка господ- 
ская. Следовательно, гд'Ь н^тъ барщины, ^/^ десят. должны в1(рн'Ье обезпе- 
чять ародовольств1е крестьянъ, ч'Ьмъ 4У) таиъ, гд'Ь половина полей обрабо- 
тывается на пом'Ьщика. 
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Н1Я во влад']&н1е заимодавцу (если онъ принадлежитъ по со- 
СТ0ЯН1Ю своему къ дворянству потомственному или личному, 
почетному гражданству или купечеству двухъ первыхъ гиль- 
Д1Й) на опред'^Ьленный срок!», съ обязанностью уплачивать 
ему оброкъ или исправлять на него подробно-исчисленныя 
работы. Въ посл^днемъ случа'Ь, какъ заимодавецъ вступаетъ 
на время въ права влад'Ьльца населеннымъ им'Ьн1емъ, заклю- 
чившаго съ крестьянами добровольную сд'1&лку, то условхе 
съ выкупающимися крестьянами должно подлежать разсмо* 
тр^н1ю и утвержден1ю правительства порядкомъ, установ- 
леннымъ для добровольныхъ сд'Ьлокъ. Положен1е о вольвыхъ 
хл^бопашцахъ (неизв'^Ьстно почему переименованныхъ *) 
въ государственныхъ безоброчныхъ крестьянъ) допускаетъ 
троякое ихъ отношен1е къ влад-бльцу; между прочимъ по 
ст. 769 т. IX Св. Зак. кр^^постные крестьяне могутъ быть 
увольняемы въ это званхе съ добровольнымъ принят1емъ на 
себя срочныхЪ) опред'Ъленныхъ обязанностей къ влад'Ьльцу, 
до окончательной съ нимъ расплаты. Почему бы не дозво- 
лять имъ поступать добровольно въ ташя же отношен1я къ 
заимодавцу, ссужающему ихъ деньгами на выкупъ? 

Ра8р4(шен1е увольнять въ ввате вольныхъ хл^кбопашцевъ ш 
обаванныхъ креотьянъ по духовнымъ вавАпцишмъ. 

Издревле существовалъ у насъ обычай увольнять холо- 
повъ по духовнымъ зав']Ьщан1ямъ. Это считалось д'Ьломъ 
богоугоднымъ, драгоц'Ьнное указанхе на темное сознан1е не- 
совместности христ1анскаго начала братскаго общешя съ 



*) Не стоило бы и упоминать объ этоиъ переииенованш, еслибы въ веиъ 
не выражаюсь общее воззрФн!е, въ оосл'Ьднее время господствовавшее. Не- 
движимое имФн!е называется вазевнымъ или государствевнымъ имуществомъ, 
потому что казна оризнаетъ за собою право полной собственности на яемлю, 
за которую крестьяне обязаны платить оброкъ, къ которой они прикрепле- 
ны; во какое же особенное право им'Ьетъ казна на поселянъ, живущихъ на 
своей землъУ Намъ не приходитъ въ голову называть духовенство государ- 
ственнымъ духовенствомъ, м'Ьщцвъ— государственными м'Ьщанами^ купцовъ^ 
государственными или казенными купцами^ почему же поселяне должны не- 
пременно числиться за к'Ьмъ-нибудь, если не за помещиконъ, такъ за казною? 
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правоиъ располагать ближнимъ вакъ собственностью. Этотъ 
блягод'Ьтельный обычай, уц'1^л'Ьвш1й и до нов'Ьйшихъ временъ, 
самъ собою начиналъ прим'Ьняться къ подожен1Ю о вольныхъ 
хл'Ьбопашцахъ, вскоре по его издании. Мы им']Ьемъ на то 
довольно доказательствъ. Въ 1804 году на разсмотр*н1е пра- 
вительства поступили отъ двухъ пом']Ьщиковъ прошешя о 
дозволен1и имъ кр'Ьпостныхъ ихъ людей, приписанныхъ къ 
родовымъ им'Ьн1ямъ, отпустить въ свободные хл'1^бопаш- 
цы по смерти просителей съ т*мъ, чтобы въ продолже- 
ше ихъ жизни крестьяне оставались по прежнему имъ кр'Ёп- 
ними. Государственный Сов^Ьтъ отказалъ имъ на томъ осно- 
ван1и, что таковой отпускъ былъ бы отпускомъ по завФ- 
щанзю, а по закону роОоеымь им'1Ьн1емъ по зав'Ьщан1Ю за- 
прещено располагать '). 

Въ томъ же году запрещенхе отпускать въ вольные хл'Ь- 
бопашцы было распространено и на блаюпргобрптенныя имл- 
игяу неизв'Ьстно по какимъ причинамъ ^), и подтверждено 



I) Замечательно между прочимъ, что, кроме этого соображен1Я, Государствен- 
ный Советь принялъ во внимаше съ одной стороны, что пом-Ьщикъ, не отсту- 
оаа отъ буквы закона, можетъ заключить съ крестьянами сделку при жизни 
своей съ темъ, чтобы они до самой смерти его отбывали на него обыкно- 
венный повинности, при чемъ ихъ взаимный отношен1я мо{утъ оставаться 
совершенно нег^эмпннымн; съ другой стороны, отзывъ министра коммерщи, что 
ходатайство просителей собственно потому уважено быть не можетъ, что до 
ихъ смерти еостоян!е крестьянъ ни въ чемъ бы не перемпнилось, П. С. Зак. 
1804 г. ]\& 21562. 

^) Объ этомъ 8апрещен1и мы знаемъ только изъ Высочайше утвержден- 
наго мнешя по делу Пас!евой, въ коемъ значится: ,Въ положен1и Гоеудар. 
Совета 1804 г. Декабря 15 и записке 1805 г. Января 25, Высочайшаго утвер- 
жден]я удостоенвыхъ, постановлено: по завещашямъ^ сделокъ, предположен- 
ныхъ помещиками на увольнен!е родовыхъ и прхобр^^тенныхъ крестьянъ въ 
свободные земледельцы по смерти ихъ, не утверждать**. Пи положен1я 180( г. 
15 Декаб., ни записки 1805 г. Янв. 15 въ Полвомъ Собран1и Законовъ мы не 
ваходямъ. Необъясвеннымъ при втомъ остается, почему, если вопросъ былъ 
уже раврешенъ положев1емъ 15 Декаб. 1804 г., Государствевный Советь, въ 
томъ же году, разбирая упомянутый выше просьбы двухъ помещиковъ, въ 
мяен1и своемъ, которое утверждено четырмя днями позднее, руководствовал- 
ся общими соображен1ями, а не сослался просто на предшествовавшее ясное 
решев!е вопроса? 
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въ 1818 году р'6шен1емъ по ц.Ълу Пас1евой ^) и въ 1831 
году въ самой общей и строгой Форм-Ь *). 

Все это ясно доказываетъ, что мног1е поыЪщакя въ раз- 
ныя времена изъявляли желан1е по смерти своей освободить 
крестьянъ и, что правительство не только не воспользова- 
лось этимъ стремлен1емъ, но какъ будто выискивало пред- 
логи для того, чтобы заглушить его. ДМствительно, ничто 
не запрещаетъ пом'Ьщику продать или промотать свое ро- 
довое им^н1е, не оставивъ ни воп']Ьйки своимъ наследии- 
камъ^ еще свободн'Ъе распоряжается онъ благопрхобр^тен- 
нымъ', но какъ скоро д'Ьло доходитъ до освобожден1я кресть- 
янъ съ землею, его свобода немедленно встр-Ьчаетъ огра- 
ничен1я. Мудрено ли, что, при такомъ порядк^^ вещей, мы 
не подвигаемся впередъ, и одни ли помещики въ этомъ ви- 
новаты? Законы, ст]&сняющ1е распоряжешя родовыми им'Ь- 
шями по завЬщан1ямъ, сами по себ'Ъ требуютъ пересмотра 
по многимъ причинамъ. Это уц'Ъл^&вш]й остатокъ давно 
исчезнувшихъ понят1й и обычаевъ*, но, не выжидая этого, 
сл^^довало бы теперь же отменить ст. 773 т. IX Св. Зак. и 
дозволить отпускъ въ свободные хл'Ёбопашцы, или въ обя- 
занные крестьяне по зав'Вщан1ямъ, по крайней м'Ьр'Ь и 
только на первый случай, въ им'Ьшяхъ благопрхобрЪтенныхъ, 
съ т^мъ, однакоже, чтобы положенье, изложенное въ гавЪ- 
щан1и, не прежде входило въ силу, какъ по изъявлеши 
крестьянами ихъ соглас1я, въ случа*]^, если оно не было над- 
лежащимъ образомъ ими объявлено при самомъ составлен1И 
2авЪщв>тя. 

М^кры для освобождешя частныхъ лицъ. Обязательный 

выкупъ. 

Мы сказали выше, что, принимая м'Ьры для облегченхя 
перевода ц^лыхъ сельскихъ обществъ изъ кр1&постнаго со- 
СФ0ян1я, необходимо также открыть путь къ личному осво- 
бождешю, которымъ бы могли во всякое время пользоваться 



>) По1. Собр. Зак. 1818 г., № «7.470. 
*} Таиъ те 1831 г., № 4.846. 
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крЬпостные люди, по своииъ денежнымъ средствамъ и по 
своему образованш стоящ1е выше уровня своего сослов1Я. 
Этотъ путь долженъ быть открытъ для всЬхъ, но не съ тою 
ц']^лью, чтобы всяк1й зажиточный пахарь могъ оторваться 
отъ общества, къ которому онъ приписанъ, и бросить земле- 
д1Ьл1е. Отъ законодателя зависитъ расширить его, на сколько 
нужно для освобожден1я значительныхъ кап италовъ, таящихся 
или глохнущихъ подъ страхомъ пом'Ьщичьяго произвола. 
Мы предложили бы постановить, что всяк1й кр'1Ьпостной че- 
лов^къ можетъ пр1обр']^сти отпускную, не спрашивая соглас1я 
помещика, но уплативъ за себя опред']^ленный закономъ вы- 
вупъ. При этомъ нужно принять въ соображеше, что съ 
увольнен1емъ крестьянина или двороваго, не внесеннаго по 
этому зван1ю въ ревиз1Ю, теряетъ не одинъ пом'Ъщикъ, но 
и общество, къ которому приписанъ увольняемый, обязанное 
до новой переписи платить за него подати и исправлять ре- 
крутскую повинность, а потому справедливость требуетъ 
двоякаго вознагражден1я, пом'1Ьщику и обществу. Мы предло- 
жили бы следующую таксу: 

1) Каждый взрослый работннкъ отъ 18 до 50 л'Ьтъ, жена- 
тый и неженатый, вноситъ за себя выкупа 350 р. сер. *). 

2) Отъ 16 до 18 л*тъ— 100 р. сер. 

3) Старики отъ 50 до 60 л-Ьтъ— тоже. 

4) Пом']&щикъ въ прав* требовать, чтобы его крепостной 
челов']Ькъ, желающ1Й получить свободу, выкупилъ вм']&сгЬ съ 
собою неженатыхъ сыновей своихъ и стариковъ свыше 50 
л. до бОти, въ одномъ съ нимъ дом1^ живущихъ. 

5) Жена при муж'Ь, мать при сыне, незамужняя дочь при 
отце или незамужняя сестра при брате, несовершеннолетн1я 



*} Предаодагая, что работнивъ яенатъ и несетъ полное тягло, и разсчиты* 
вая по 4"/о, 350 р. еер. дадутъ ежегоднаго оброка 14 р. сер. Эта сумма, ко* 
вечно, ниже ереднаго оброка; во за то, вопервыхъ, съ помещика слагается 
обязанность кормить въ веурожайные годы откупившагося, покупать для пе^о 
рабоч1Й скотъ, платить за него подати и проч. Вовторыхъ, въ полномъ рас- 
поряжен1и помещика остается вся земля, нарезанная на уволенное тягло, и 
со временемъ ее приметь другой работннкъ; втретьихъ, сумма, получен- 
ная за выкупъ, представляетъ тягло не умирающее и приносящее постояв* 
вый доходъ. 
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д-бти обоего пола ниже 16 л^Ьтъ, равно вакъ и старики свыше 
60 лЪтъ^ увольняются безплатно. 

6) Изъ сл'Ьдующаго пом']^щику вознаграждевхя, если виЪвге 
заложено, исключается сумма, сл'Ьдующая кредитному учреж- 
дешю. 

7) Сверхъ выкупа, составляющаго вознагражденхе для по- 
мещика, выкупающ1йся обязанъ внести въ казну за себя и 
за ъсЪхъ^ съ нимъ виЪст:^ получающихъ свободу и записан- 
ныхъ въ ревиз1ю подъ однимъ №, такую сумму, которая 
равнялась бы ежегодному окладному сбору съ каждой души, 
помноженному на столько разъ, сколько со дня получен1я 
отпускной до новой переписи пройдетъ годовъ. Для учинен1я 
подобнаго разсчета, правительство по прим'Ърному соображе- 
Н1Ю опред'&литъ единожды навсегда, какой срокъ должно 
считать отъ посл'Ьдней переписи до будущей. 

8) По внесети этой суммы, а равно выкупа, получаюпцй 
свободу вм']^стЬ съ прочими ревизскими душами, отходящими 
отъ пом'Ьщика, исключается изъ ревизскихъ списковъ по 
тому им'Ьшю, къ которому они приписаны, и какъ съ по- 
м'Ьщика, такъ и съ общества, слагается всякая за нихъ от- 
ветственность по платежу податей, прочихъ казенныхъ и 
земскихъ сборовъ и исправлешю рекрутской повинности *). 



*) Мы не усиатриваемъ возможности во8вагражден1я Д1Я правительства, за 
иск1ючен1е со очетовъ по реврутсвой повинностя, безъ отягощен]я податныхъ 
общеотвъ; во и потеря была бы не весьма значительна и притомъ только 
времевная: ибо, по истечен1и льготныхъ годовъ, ббльшая часть изъ выкупив- 
шихся припишется къ податвымъ сослов1ямъ я иодпадетъ вновь этой повинно- 
сти. Бъ тону же исключен1е изъ ревизхи со дни полнаго увольнен!я уже вве- 
дено закономъ для дворовыхъ людей (т. IX пр. I въ ст. 1059 по прод. IV и пр. 
5 по пр. VI). Остается только желать, чтобы тоже правило было распространено 
и на крестьянъ. Наконецъ, еслибы порядокъ пополнен1я арм!и наборами пред- 
етавилъ атому непреодолимый затруднетя^ то, кажется, можно бы было, для от* 
купающихся на волю и вообще для веФхъ получающихъ отпусквыя сокра- 
тить число льготныхъ годовъ. До сихъ поръ во всЬхъ заковахъ нашнхъ 
правительство руководствовалось почти исключительно заботливостью объ 
участи лицъ, отходящихъ отъ помЪщиковъ въ свободвое состоян1е. Эта ав- 
ботливость похвальна и заслуживаетъ полнаго сочувстВ1я; во не должно за- 
бывать, что свобода сама по себ'Ь есть уже великое благо, и потому справед- 
ливость требуетъ, чтобы выгоды, дарованный гЬмъ, кому вто благо достается 
въ уд'Ьлъ, не обращались въ ущербъ остающихся въ прежнемъ состоавш. 
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Исчисливъ законодательныя м'Ьры, посредствомъ которыхъ 
мы полагали бы возможнымъ проложить безопасный исходъ 
изъ крйпостнаго въ свободное состоянхе, мы позволимъ себ*, 
въ заключен1е, для читателей, сознающихъ неминуемость 
этого порядка тФмъ или другимъ путемъ, сказать несколько 
словъ о томъ, какое участхе въ разр']&шен1И занимающаго 
насъ вопроса принадлежитъ законодательной власти и въ 
чемъ ему могутъ сод'бйствовать частный лица. 



Допущеше гдаснаго обсуждешя вопроса. 

Если упразднен1е кр']&постнаго права должно совершиться 
постепенно, безъ гибельныхъ потрясен1Й, безъ разорен1я 
для пом^щиковъ и безъ водворен1я глухой, междоусобной 
войны между вотчинниками и поселянами, то необходимо, 
чтобы заодно съ правите л ьствомъ работало общественное 
мн'Ьн]е. Одними указами не пересоздать бытовыхъ отношен1Й 
двухъ С0СЛ0В1Й. Нельзя, довольствуясь однимъ безмолвнымъ 
послушаихемъ, пренебрегать т'^^ми нравственными преграда- 
ми желанному преобразован1Ю, которыя противопоставляютъ 
ему закорен'Ълые предразсудки, привычки, обративппяся въ 
уб'Ьжден1я, превратное понвмаше вопросовъ и бол^е всего 
неопред']&ленныя опасен1я за будущее, питаемыя таинствен- 
ностью, ничего добраго не предвещающею, которою обле- 
чены ВСЁ д'Ёйств1я правительства, касающаяся до кр'Ьпост- 
наго права *). Нельзя не в'Ёдать общественнаго мн'Ьшя, ни 
упразднить его. Это сила, сила, которой предназначено рости 
и множиться, и кто не хочетъ искать ея союза, тому пред- 
стоитъ нескончаемая съ нею война. Ближайш1я къ намъ 
времена, не говоря объ отдаленныдсъ Екатерины П, которую 



* Достаточно всаомннть, что инвентарныя правила, введон!е11ъ которыхъ 
вся Россия была встревожена, втотъ оргавическШ заковъ, опред'Ьляющ!!! от- 
вошен1я крестьянъ къ ихъ помЪщикамъ во всЬхъ Занадныхъ губерн1яхъ, не 
были уставовлснпымъ порядкоиъ обнародованы, не вошли въ Сводъ Зако- 
новъ и составляютъ секретъ. Сколько неосновательныхъ опасен!!! возникло 
единственно изъ втой секретности! 

Соч. Ю. Самаряла. П. О 
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конечно, никто не упрекнетъ въ слабости, представ ляютъ 
иамъ утешительные результаты свободнаго сод'Ьйств1я и'Ь- 
раиъ правительства отъ ц^лыхъ сословхй и частныхъ лицъ. 
Известно вс^мъ, что недавно издано н-бсколько коренныхъ 
постановленШ для устройства и обезпечен1я свободныхъ сель- 
скнхъ обывателей, водворенныхъ на пом'^Ьщичьихъ зеиляхъ 
въ Остзейскихъ губерн1яхъ. Каждому изъ этихъ постановле- 
Н1Й предшествовали основательный обсужден1я въ пр1уготови- 
тельномъ комитете, составленномъ частью изъ лицъ, саиииъ 
правительствомъ назначенныхъ, частью изъ депутатовъ отъ 
м']&стнаго дворянства. Въ комитете опред^Ьлялись только ос- 
новный начала будущаго законоположешя, а разработка 
ихъ поручалась на и'Ьстахъ представителямъ дворянства, 
иногда при содейств1и воронныхъ чиновниковъ. Составлен- 
ный такииъ образомъ проэктъ подвергался внимательному 
обсужден1Ю въ собран1И дворянства. Зд-^Ьсь онъ выдержи- 
валъ строгую критику, разум'Ьется, не выходившую изъ пре- 
д-бловъ утвержденныхъ началъ. Навонецъ, одобренный дво- 
рянствомъ уставъ восходилъ на утвержденхе законодатель- 
ной власти и предварительно разсматривался вновь въ осо- 
бомъ комитете. Вообще, по вс&мъ законодательнымъ д^амъ, 
относившимся до устройства сельскаго сословхя въ Балт1Й- 
скихъ губерн1яхъ, правительство возбуждало вопросы, на- 
правляло ихъ и разбирало представленные на его утверж- 
ден1е проекты; многое въ нихъ было изм']Ьнено и испра- 
влено, но все, чтб получило законную силу, было заим- 
ствовано изъ предположен1Й ц'Ьлыхъ сослов1Й и частныхъ 
лицъ. Обсужденхе м'Ьръ къ устройству сельскаго сослов1я 
въ собранхяхъ и комитетахъ сопровождалось печаташемъ 
въ мФстныхъ журналахъ ученыхъ изсл^довашй, историче- 
скихъ статей, хозяйственныхъ наблюдешй и разныхъ от- 
зывовъ о вс^хъ спорныхъ вопросахъ. Такимъ образомъ, 
составился богатый отд'Ьлъ м1^стной литературы, въ вото- 
ромъ все воззрен1Я нашли достойное выражеше. Дово- 
ды, предубежден1я, опасенхя и неудовольств1я противни- 
ковъ введенныхъ улучшешй высказались открыто и исто- 
щились; но въ каждую эпоху, заодно съ правительствомъ, 
действовала партхя людей просвещенныхъ и движимыхъ 
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искреннимъ уб']Ьжден1емъ, усил1ями воторыхъ очищались пу- 
ти для законодательныхъ м-бръ *). Такъ было въ трехъ Вал. 
т1Йсвихъ губерн1яхъ, и мы никакъ не видимъ, почему бы 
одни Остзейсв1е дворяне могли казаться достойными сод'Ьй- 
ствовать правительству въ т^хъ же пред'1Ьлахъ. Напротивъ, 
мы уб^^ждены, что и у насъ здравыя понят]я о кр']&постномъ 



*) Истор1я упрааднетя вр^постнаго права въ Лифдявд!и особевно поучв* 
тедьва для насъ въ томъ отношен1я, что мы въ ней видинъ примеры того, 
чтб ионетъ ед'Клать въ самое короткое время искреннее уб1яден1е, высказы- 
вающееся свободно, я съ какою быстротою воспятываетсн и ясн'Ьетъ обще- 
ственное мн11Н1е прнуслов1и гласности. ИавФстный писатель докторъ Меркель, 
сынъ Лифляндскаго пастора, съ ранняго д'Ьтства напитавш1Йся чувствомъ 
схорбваго сострадав1я къ участи крФпостныхъ Латышей и безкорыстнаго не- 
годовав1Я къ ихъ угнстателямъ, издалъ за границею книжку, небольшую, но 
писанную съ одушевлен1емъ, въ которой онъ изобразилъ въ «ивыхъ чертахъ 
бедственную участь крФпостнаго сослов!я въ Остзейскомъ кра'Ь. Эта книжка 
провявела сильнейшее впечатлеше н, разумеется, доставила автору множество 
враговъ н оочетвое гонен!е. Разсказываютъ, что изъ Лифлянд1и отправлено 
было несколько агентовъ, чтобы скупить и уничтожить И8дан1е, которое 
теперь составляетъ библ1ограФическую редкость. Со всехъ сторонъ отъ дно- 
рявъ н паеторовъ посыпалась на автора брань, клеветы, обличен]Я и печат- 
ный возражения. Завязалась страшная полемика, и Меркель по характеру ея 
съ груетью убедился, что возвратъ на родину для него навсегда закрытъ. 
Между темъ, въ то самое время, какъ онъ блуждалъ за границею, молодые 
Лв«ляндск1е дворяне, сыновья тамошнихъ помещиковъ, обучавш1Сся въ Гер* 
мансхнхъ университетахъ, навещали его тайкомъ и выражали ему свое горя* 
чее сочувств1е. Въ числе ихъ былъ одинъ, который впоследств!и, доел у* 
жившнсь до высшихъ должностей, принялъ живое участ!е въ составлен!и по- 
ложешя объ освобожден1и крестьянъ въ своей родине. Друг!е изъ самой Лиф- 
лянд1н вступили съ Меркелемъ въ тайную переписку, посылали ему оправ- 
дав1я, отчеты^ просили у него советовъ. Книга о Латышахъ издана въсамомъ 
конце прошлаго столепя, а въ 1804 г. сделанъ первый шагъ къ упраздвен{ю 
жрепостваго права въ Лифлявд{я, и Меркель могъ безъ самохвальства сказать 
въ своихъ запискахъ, что в его скромная литературная деятельность уча- 
ствовала въ облегчен1и участи целаго сослов1и. Еще разительнее примеръ 
другаго, благородиаго поборника той же мысли. Когда, на Лифляндскомъ ланд- 
таге, лаядратъ Шульцъ Фонъ-Ашераденъ первый решился предложить со- 
бранио освободить крестьянъ, дворяяе поднялись съ своихъ месть, схватили 
его н на рувахъ понесли къ окну съ темъ, чтобы выбросить его на улицу; 
несколько летъ спустя, тоже дворявство само отказалось отъ крепостнаго 
права, поручило тому же Шульцу Фонъ-Ашерадену составить новое положен!е 
1 теперь чтятъ его память признательвымъ воспоминашемъ. 
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прав^ скорее бы привились и встретили бы гораздо бол^Ье 
С0Ч7ВСТВ1Я, ч^мъ обыкновенно думаютъ. Противники вс^^хъ 
и всякихъ нововведен1Й въ теперешнихъ отношен1яхъ кресть- 
янъ къ пом'Ьщикам'ь безспорно еще составляютъ большинство, 
но сила правды и просв^щен1я была бы не на ихъ сторон'Ь. 
Мног1я устар'1&лыя понят1я и предразсудки, еслибы только 
была имъ дана возможность выразиться и черезъ это откры' 
то подвергнуться критик']^, т*мъ самымъ были бы побеж- 
дены и навсегда осуждены на безмолв1е. Мало-по-малу 
умолкли бы голоса защитниковъ крЪпостнаго права въ са- 
момъ существ'Ь его, вопросъ изъ области отвлеченныхъ по* 
НЯТ1Й перенесся бы въ область практики, и стали бы толко- 
вать только о томъ, ч']&мъ зам'Ьнить существующ1Й порядокъ 
вещей, какимъ путемъ изъ него выйти. Гласность принесла 
бы огромную пользу даже въ самыхъ т'1Ьсныхъ пред'1^лахъ. 
Еслибы дозволено было печатать статьи объ отношен1яхъ 
крестьянъ къ пом']Ьщикамъ, хотя бы въ однихъ издан]яхъ 
хозяйственныхъ обществъ, наприм'Връ, въ Трудахъ Вольнаго 
Экономическаго, въ Запискахъ Московскаго и Лебедянскаго 
и въ другихъ спещальныхъ журналахъ, читаемыхъ исклю. 
чительно пом']^щиками, можно поручиться, что въ короткое 
время набралось бы много интересныхъ св'Ьд'Ьн1Й, въ кото- 
рыхъ мы нуждаемся, д']Ьльныхъ сов']^товъ и указанШ, кото- 
рыхъ инымъ путемъ никогда не соберетъ правительство*). 

Необходимость живаго примера сверху. 

Но еще уб'1&дительн^&е словъ д'Ьйствуетъ живой прим^ръ. 
Кому же подать его? Не отъ мелкопом'Ьстнаго влад-бльца, 



*) Читатели, вероятно, ие сдФлаютъ настоящей яаовск'Ь упрека въ издиш- 
немъ пристраст1я къ крепостному ораву. Между тЪмъ, въней н'Ьтъ иочти нв 
одного суждешя, которое бн не было извлечено изъ печатныхъ отзывовъ пов^- 
щиковъ. Мы испестрили ее выписками, именно для того, чтобы можно быю 
по вимъ составить себ% понят1е о томъ, сколько бы высказалось чистосердея- 
ныхъ признашй при ббльшей свобод11. Правда, что всЪ вти выписки завк- 
ствовавы изъ старыхъ журналовъ. Но если теперь не пишутъ объ втнхъ 
преднетахъ, то не потому, чтобы перестали объ нихъ думать, а потому что 
съ 1848 г., благодаря строгости цензуры, наша печатная литература перестада 
служить выражев1емъ общественнаго мн'Ьн1я. 
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безвы'Ьздно проживающаго въ глуши, съ трудомъ переби- 
вающагося съ году на годъ и удаденнаго отъ средоточ1Я 
правительства и просв'1&щешя, въ прав*]^ мы ожидать пожер- 
твовашй и яснаго разум']^н1я требован1Й ближайшей будущ- 
ности. Во глав'Ь Русскихъ оом'Ъщиковъ стоятъ влад']Ьлъцы 
удФлъныхъ им'Ьшй; около нихъ высш1я м'1&ста на служб'1& и 
передовые ряды въ обществ'^ занимаютъ также пом'Ъщики, 
бол']Ье ч']Ьмъ обезпеченные въ денежномъ отношен1и и по 
своему положен1Ю призванные прочимъ указать путь. На 
нихъ устремлены взоры всего сослов1я; ибо на нихъ непо- 
средственно, а черевъ нихъ на ваьхь помгьщиковъ можетъ дгьй- 
ствовать еерховнал власть не одними указами^ требующими отъ 
в€!ьхъ раенахо повиновенгл^ но прямыми внушенъями^ сообразными 
еь средствами каждаю. Строгимъ исполнен1емъ писанныхъ 
законовъ мы вообще похвалиться не можемъ; за то у насъ 
слово Государя всесильно, и личный его образъ мыслей, 
его особенное вниманхе на что либо обращенное, его жела- 
шя и даже вкусы въ предметахъ существенныхъ, какъ и въ 
мелочахъ, даетъ тонъ и направлеше ц'Ьлымъ покол'Ъшямъ. 
Грустно бы было подумать, что при такихъ нравственныхъ 
средствахъ, какими бол']^е не владЪетъ верховная власть ни 
въ одной земл'Ь, кром'Ь Россш, нельзя склонить къ доброволь- 
ной уступк']^ (необходимой для отклонешя грозящаго пере- 
ворота) то сослов1е, которое такъ недавно и такъ красно- 
Р']^чиво изъявляло въ своихъ адресахъ готовность для блага 
родины отдать посл']^днюю каплю крови и посл']^дшй рубль!. .. 

Ввг^идъ на дальт4Ьйш1й ходъ оовобождешя н устройства кр4Ь- 

постнаго С0СЛ0В1Я. 

Настоящая записка посвящена исключительно переходными 
М1ц>амъ отъ настоящаго положен1я кр'Ьпостваго сослов1я 
въ гражданской свобод'Ь. 

Назначен1е ихъ троякое: 

1. Положить пред'Ьлъ естественному развитгю врЬпостна- 
го права. 

2. Открыть исходъ изъ него отд^^льнымъличностямъ, под- 
нимающимся выше уровня врФпостнаго сослов1Я. 
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3. Облегчить и поощрить добровольный сделки. 

Предположивъ, что указанный ц-Ьди будутъ достигнуты, 
мы обязаны показать въ главныхъ чертахъ, какимъ путемъ 
законодательство поведетъ дальнМшее развит1е сослоЫя 
пом^Ьщичьихъ крестьянъ къ окончательному его устройству. 

Черезъ н^Ьсколько лЪтъ по изданхи воваго положен1я о 
добровольныхъ сд']^лвахъ, когда въ уд^Ьльныхъ им^Ьн1яхъ 
нын^Ь существуюпця принудительныя отношен1я начальства 
къ крестьянамъ зам']^нятся свободными доювор^лми^ когда въ 
разныхъ губерн1яхъ просв^ЬщеннЪйшхе изъ помЪщиковъ 
сд'Ьлаютъ тоже въ своихъ лыЪтяхъ^ правительство назна- 
читъ для заключешя добровольныхъ сдЪлокъ посАлднШ срок^^ 
предупредивъ, что, по истечеши его, оно установитъ законо- 
дательнымъ порядкомъ обязанности и повинности крестьянъ 
во вс^Ьхъ тЪхъ имЪн1яхъ, въ которыхъ влад'Ьльцы сами не 
договорятся съ сельскими обществами. 

Составлеше обязательныхъ положенхй поручится особымъ 
коммис1ямъ, по одной для каждой или для нЪсколькихъ гу- 
бершй; имЪя уже передъ собою н'Ьсколько добровольныхъ 
сд^^локъ, введенныхъ въ дЪйствхе, коммисги найдутъ въ них% 
самое надежное и нитьмъ невамкьнимое руководство: вопер- 
выхъ потому, что въ подобныхъ сд'блкахъ отразится все 
разнообраз1е существующихъ м^Ьстныхъ услов1Й, 1ц>торыхъ 
не было бы никакой возможности привести въ изв'Ьстность 
заран-Ье; вовторыхъ потому, что добровольность догово- 
ровъ, заключенныхъ безъ принуждешя, послужить ручатель- 
ствомъ за практическую прим'Ьнимость и обоюдную без- 
обидность содержащихся въ нихъ услов1Й. Приноравливаясь 
къ нимъ, К0ММИС1И въ скоромъ времени окончатъ свое д^Ьло, 
и тогда какь выюды^ предосмавленныя нрестьянамъ^такь и ихг 
обязанности кг помлщикамг повсемпьстно определятся. 

Этимъ заключится первый и безспорно самый трудный 
пер1одъ въ разр^^шен1и занимающего насъ вопроса. 

ЗатЪмъ, когда въ сельскомъ сословш несколько укоре- 
нится понятхе о его обязанностяхъ, когда разовьются при- 
мЪнен1Я вольнаго труда къ различнымъ отраслямъ помА- 
щичьяго хозяйства и когда, по естественному ходу д^Ьлъ, 
воввысится цп^нность аемли, правительство приступить «» 
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0Ц1ыис1ь есгьхь предварительно уже опред$ьленныхь поеинноетей 
крестьянъ. Оно оц^Ьнитъ не землю, состоящую въ ихъ влад']^н1и, 
а повинности^ исправляемый крестьянами въ пользу пом'1&- 
щиковъ, и, принявъ выведенную ц'Ьнность за средн1Й про 
центъ между низшимъ (казеннымъ) и высшимъ торговымъ 
того времени, еыеедетг капитальную стоимость упомянутыхъ 
повинностей и сумму военахражденгя^ следующую помтьщикамъ за 
ихъ упразднете. 

Само собою разумеется, что выкупъ крестьянскихъ по- 
винностей и выдача пом']Ьщикамъ вознагражден1я, съ заче- 
томъ или безъ зачета банковаго долга, совершится не иначе 
какъ посредствомъ займа внутренняго или вн-Ьшняго, по 
которому уплата процентовъ съ погашенхемъ падетъ на 
крестьянъ. Подобная операц1я ув']^нчалась полн'Ьйшимъ успЪ- 
хомъ въ Пруссш и сама по себ')^ не цредставляетъ ничего 
невозможнаго; но входить теперь въ подробности ея испол- 
нен1я, не зная напередъ,въ какомъ положеши будутъ на- 
ходиться въ то время, когда она совершится, государствен- 
ные Финансы, было бы неум'Ьстно. 

Съ выплатою пом'1&щиЕамъ полнаго вознаграждешя, уп;?а^()- 
нится всякое съ ихъ стороны право какъ на землю ^состоящую 
у крестьянъ во владп^нги^ такъ и на ихъ трудъ. Крестьяне, 
вподн'Ь отр'Ьшенные отъ пом'Ьщика въ хозяйственномъ и въ 
юридическомъ отношен1И, поступятъ въ прямую зависимость 
отъ правительства, какъ состоянге свободное^ но отвечающее 
за казенный домъ^ лежащгй на его земл!ь. 

Тогда получать окончательную юридическую организацгю сель- 
скгя общества; устроится мхрское управленхе съ администра- 
тивными разд']^лен1ями на приходы, округи, волости; устроят- 
ся судебный инстанц1И, школы; издадутся особые уставы. 

Наконецъ, послгь пошшенгя казеннаю долга, бывш1е пом'Ь- 
щичьи крестьяне станутъ къ правительству въ отношенге 
свободнахо сельскаю сословья^ влад1ьющго своею землею на правп 
полной собственности. 

Останется опред'Ьлить отношенге частныхъ лицъ^ членовъ сель- 
скихъ обществъ^ къ зтимъ обществамъ^ определить условгя сво- 
боднаю перехода съ места на мп>сто^ и втимъ завершится рядъ 



136 о ЕРЪПОСТНОМЪ состоянш. 

заководательныхъ м^Ьръ, направленныхъ къ достижен1ю во< 
вечной цЪлл^ зав']^1цавной намъ вашнмъ прошедшимъ. Тог- 
да, и только тогда^ упразднится посл']^дн1й сл^дъ вр']^постна' 
го права, и ви']Ьст^Ь съ т^Ьмъ вполн'ё оправдается его глубо* 
кое историческое значеше. 



Заметка о проэктахъ освобоавден1а крестьанъ *). 

Въ посл'Ьднее время, какъ изв']^стно вс^Ьмъ, появилось мно- 
жество 8мансипащонныхъ проэктовъ, которые теперь хо- 
дятъ по рукамъ и читаются съ участ1емъ. 

Всё они могутъ быть разд^^лены на два разряда. Н']^ко- 
торые предлагаютъ развязать узелъ вр'Ьпостнаго права 
немедленно, порушить вопросъ окончательно, отпустивъ 
крестьянъ съ землею и поставивъ ихъ въ совершенно-не- 
зависимое положенхе отъ пом-Ьщиконъ. Друпе, стремясь къ 
той же цЪла^ предлагаютъ рядъ приготовительныхъ или пе- 
реходныхъ мфръ, долженствующихъ постепенно ограничить 
произволъ душевлад']^льцевъ и ослабить узелъ кр^постнаго 
права. 

Первый изъ этихъ способовъ самъ по себ* есть безспор- 
но лучш1Й. Кто не предпочтетъ окончательнаго разр'Ьшенхя 
целому ряду полумФръ, подрывающихъ существующ1Й по- 
рядовъ или точн']Ье беапорядокь и не зам'Ьняющихъ его проч- 
ными, постоянными отношешями? Но этотъ способъ сопря- 
женъ съ единовременною значительною потерею для пом*]^- 
щиковъ и потому предполагаетъ въ ихъ пользу вознаграж- 
деше отъ правительства, а вознагражден1е въ такихъ разм'Ь- 
рахъ требуетъ Финансовой операцш, для которой нужна 



*) Подлинная рукопись не имФетъ заглав1я, написана, въ концФ 1856 или 
въ начал1) 1857 года и, повидииону, должна была служить дополнешенъ 
къ изсл1)дован1ю „О крФиостномъ состоян1и и о переходе изъ него къ граж- 
данской свобод^*', чтобы показать отношеше проекта освобождения кресть- 
янъ, составленнаго Ю. в-чеиъ, къ такъ называеиыиъ выкупнымъ проэктанъ, 
ходившимъ въ то время по рукимъ. Прим. изд. 
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р^Ьшимость, нужна твердая воля сократить вс)^ непроизво- 
дительные расходы казны, нужна способность возбудить 
дремлющ1я силы, поднять вредить, привести въ движенхе 
капиталы, — однимъ словомъ нужно, чтобы во глав'Ь Финан- 
совъ стоялъ министръ съ головою и пользующейся полною 
дов'Ьренностью государя, а не безгласный государевъ каз- 
начей. 

Явится ли такой человЪкъ, увидимъ ли мы такое стече- 
Н1е благопрхятныхъ услов1Й?.. Вотъ въ чемъ заключается 
въ настоящую минуту узелъ вопроса. Мнопе над'Ьются, 
друпе сомн']^ваются. 

Извинительное опасеше, чтобы правительство, не находя 
средствъ къ осуществлен1Ю Финансовой операц1И, неразлуч- 
но-связанной съ выкупомъ крестьянъ, не отчаялось въ воз- 
можности вакимъ бы то ни было образомъ упразднить кре- 
постное право, внушило многимъ мысль искать разр'Ьше- 
Н1Я инымъ, не столь кратвимъ, но ведущимъ къ той же це- 
ли путемъ. 

Повторяемъ, цель у всехъ одна: освободить крестьянъ съ 
землею, и въ настоящее время все предлагаемыя средства 
заслуживаютъ внимашя; ибо пока трудно еще решить, ко- 
торое изъ нихъ, при современныхъ обстолтельстеахъ^ удобнее и 
легче. 



Объ учрежден]и при Вольнонъ Эвоноигичесвонъ 
Обществ'6 и при Московскомъ Обществе Сель- 
сваго Хозяйства отдФленШ сельскаго управ- 
лен1я "*"). 



Вопросъ о врЪпостномъ С0СТ0ЯН1И, несмотря на то, что 
правительство въ посл']^днее время тщательно его обходило, 
не только не сошелъ съ чреды ближайшихъ современныхъ 
вопросовъ, но,напротивъ,самъ собою подступаетъ къ намъ, 
движимый двумя силами: быстро-вызр']^вающими надеждами 
кр']Ьпостнаго С0СЛ0В1Я и разумнымъ у б']^жден1емъ, постепенно 
пронивающимъ въ умы пом']Ьщиковъ. 

Народъ, издревле питающШ спасительную уверенность въ 
заботливомъ къ нему сочувствш верховной власти, теперь 
смотритъ на юнаго Государя съ напряженнымъ ожиданхемъ. 
Дворяне сознаютъ про себя непрочность своихъ правъ и опаса- 
ются одинаково народной расправы и внезапнаго, неподготов- 
леннаго распоряженхя правительства. Чтобъ отд']Ьлаться отъ 
этихъ неотвязчивыхъ опасен1Й, н'Ьвоторые выставляютъ мни- 
мую связь крЪпостнаго права съ самодержав1емъ; но эта 
явная клевета на коренное основаше нашего политическаго 
устройства уже не находитъ в'Ьры. Друпе, подъ влгяшемъ 
тФхъ же опасенШ, закрываютъ глаза отъ грозящей будущ- 



^) Подлинная рукопись не имФетъ 8аглав1я; эта записка была представжеиа 
Великой ЕнагннФ Е1ен1) Пав1овн1Ь въ АвгуегЬ 1856 года, въ Москв1), гдф въ 
то время находилась вся царская •амил1я по случаю коронац1н. Прим, и$д. 



п 
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ности, спЪшатъ извлечь изъ настоящаго всевозможный вы- 
годы и напрягаютъ до крайности рабоч1Я си^[ы крестьянъ. 
Таково теперь настроеше отсталаго большинства, но уже 
далеко не вс^Ьхъ пом']Ьщиковъ. Просв']Ьщенн']Ьйш1е изъ нихъ, 
ясн']Ье понииающге требован1я времени^ откровенно созна- 
ются въ настоятельной необходимости предупредить грозя- 
щую опасность своевременными уступками и добросов'Ьстно 
изыскиваютъ способъ перейти отъ настоящаго напряжен- 
наго положен1я къ болФе прямому порядку вещей. Доказа- 
тельствомъ можетъ служить множество записокъ объ упраз- 
днеши кр']Ьпостнаго права, ходящихъ по рукамъ въ Москв']^ 
и Петербург*, и оттуда распространяющихся по всей Рос- 
сш. Это отрадное движен1е умовъ видимо усиливается; но, 
къ сожал']Ьн1ю, оно^ по необходимости, прикрывается тайною 
изъ весьма понятнаго опасен1я навлечь на себя подозр']^н1я, 
отъ которыхъ самая безукоризненная чистота нам']^рен1Й' не 
представляетъ надежной защиты. 

Итакъ, сверху и снизу, единовременно, обнаруживаются 
потребности, которыхъ разумность и своевременность уже 
потому н^ подлежитъ сомн'Ьнгю, что он* возникли сами со- 
бою, естественно и свободно, безъ всякаго вызова, даже 
безъ поощрен1я со стороны правительства. Такими указа- 
шями нельзя пренебрегать. Если теперь правительство не 
овлад*етъ вопросомъ и не заявитъ твердой воли, съ соблю- 
ден1емъ всевозможной осторожности, проложить исходъ изъ 
кр-Ьпостнаго состояшя къ гражданской свобод*: тогда, по 
всей вероятности, событ1я опередятъ его, и драгоценная ми- 
нута, самая благопр1ятная для обезпеченхя мирнаго разр*- 
шешя возбужденнаго вопроса, пройдетъ безвозвратно. На- 
родъ утратитъ, наконецъ, то спасительное упованге на луч- 
шую будущность, которое одно досел* подкрепляло его долго- 
терп*н1е*, а добрыя намерен1я лучшихъ изъ помещиковъ, 
самая ихъ готовность на добровольныя жертвы, которою 
теперь такъ бы легко было воспользоваться, истощатся въ 
безплодныхъ толкахъ и разрозненныхъ попыткахъ. 

Для правительства свободное сод*йств1е частныхъ лицъ 
драгоценно, а для нихъ поддержка со стороны правитель- 
ства необходима. 
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Чтб же могутъ сд']^лать именно въ настоященъ дЪл']^ част- 
ныя лица? 

Сповойныиъ и неподвупнымъ словомъ д'Ьйствуя на убЪт- 
ден1Я они могутъ подготовить пути для дальн'Ьйшихъ завоно- 
дательныхъ мЪръ правительства; пр%учить наше общество къ 
мысли^ что упрааднет'е кргьпостнаю права неизб/ьоюно\ очистить 
эту мысль отъ призраковъ и представленгй, созданныхъ за- 
пуганными воображен1ями; победить безотчетный страхь^ м'Ь- 
шаюпцй досел'Ь ясному понимангю д']^ла; обнаружить недо- 
разум'Ьшя и превратныя толкован1я, постоянно сопровож- 
давпия вс^ м']^ры правительства; обратить и сосредоточить 
вниман1е пом^щивовъ на главные узлы вопроса; раскрыть 
передъ правительствомъ препятств1я, встр'^Ьчаевгыя въ при- 
м']^нен1и существующихъ законовъ; собрать массу матер1а- 
ловъ для изучен1я статистики пом']Ьщичьяго хозяйства и упра- 
влешя; указать на новыя законодательныя м'Ьры, кото- 
рыя могли бы подвинуть вопросъ къ разр']Ьшен1ю; наконецъ, 
заключен1емъ добровольныхъ сд'Ьлокъ съ крестьянами^ жи- 
вымъ прим'Ьромъ своимъ убедить въ возможности мирнаго 
перехода отъ произвола и полновласт)я къ правом^Ьрному 
порядку вещей. 

Но для того, чтобы усил1я и труды частныхъ лицъ при- 
несли ожидаемую пользу, необходимо сосредоточить ихъ и 
дать имь безвредную гласность. То и другое можно сд']^лать, 
воспользовавшись оруд1ями. который теперь уже находятся 
въ рукахъ правительства. Подъ его покровительствомъ су- 
ществу ютъ издавна общества, основанныя съ ц-^лью сод-Ъй- 
ствовать развит1Ю сельскаго хозяйства: въ Петербург* — 
Вольное Экономическое, въ Москв'Ь — Общество Сельскаго 
Хозяйства, не говоря о нов'1&йшихъ въ Лебедяни, въ Юрье- 
В"* и другихъ городахъ. Польза, ими принесенная, не подле- 
житъ сомн'Ьн1Ю. Они сблизили пом^щиковъ отдаленныхъ 
краевъ Росс1и, облегчили между ними обм'Ьнъ мыслей, распро- 
странили много новыхъ св*д'1&нШ, основали и развили н'Ъсволь- 
во новыхъ отраслей промышленности; но, ограничиваясь по- 
чти исключительно техническими вопросами, эти общества 
всего мен^Ье сд'1&лали для улучшен1я быта поселянъ един- 
ственно потому, что этого предмета не р'1&шались касаться 
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изъ опасен1я подойти слишвомъ близко къ вопросамъ, о ко- 
торыхъ запрещено разсу ждать печатно *). 

Общества седьскаго хозяйства существуютъ издавна и 
до сихъ поръ никогда, нив'Ьмъ и ни въ чемъ заподозр^^ны 
не были; въ занят1яхъ ихъ принимаютъ участхе почти ис- 
ключительно пом'Ьщиви. Въ нихъ сосредоточивается богатый 
запасъ правтическихъ св^Ьд'Ьнхй, необходимыхъ для всесто- 
ронняго обсужден1я вопроса о соглашеши выгодъ кресть- 
янъ съ выгодами землевлад']^льцевъ; при этомъ же, по са- 
мому составу своему, они представляютъ самое надежное 
ручательство противъ неосторожнаго употреблен1я испра- 
шиваемой для нихъ гласности. Правительству оставалось бы 
только дозволить учрежден1е, на первый случай при двухъ 
упомянутыхъ обществахъ, особыхъ отд^лешй подъ назва- 
Н1емъ отд/ьлтй сельскою упраеленгя. 

Ихъ занят1я могли бы быть направлены на сл^&дующ1е 
предметы: 

1. Собиранхе и обнародованхе св'ЬдЪн1Й о существующихъ 
теперь въ разныхъ м']^стностяхъ Россхи отиошешяхъ пом'Ь- 
щичьихъ врестьянъ къ землевлад^Ьльцамъ. 

2. Возбужденхе и обсужден1е вопросовъ о различныхъ си- 
стемахъ пом^Ьщичьяго управлен1я*, объ уравнен1и выгодъ, 
предоставляем ыхъ крестьянамъ, съ лежащими на нихъ по- 
винностями; о подведен1И барщинскихъ работъ подъ уроч- 
ный положен1я; о зам'Ьн'Ь натуральныхъ повинностей денеж- 
ными оброками; о распространен1И въ сельскомъ сослов1И 
грамотности и навыка къ законности; объ учрежден1И въ 
деревняхъ М1рскихъ управленШ; о поощреши и облегчеши 
добровольныхъ договоровъ между крестьянами и пом1Ьщи- 
вами. 

3. Разсмотр'1&Н1е вс']^хъ вносимыхъ въ Общество предпо- 
ложешй о введен1И прочныхъ взаимно-обязательныхъ отно- 
шен1й между землевлад']^льцами и крестьянами и представ- 
леше сихъ проэктовъ правительству съ своими зам'Ьчашями 
и заключен1ями. 



*) Счастливое и почти едиветвенное иск1гочев1е составляютъ И8Д8Н1Я Мое- 
ховекаго Общества „О распространен1й грамотности **• 
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4. Ходатайство о пояснен1И, изм'Ьнен1и или отм'Ьн'Ь су- 
ществующихъ завоновъ, а равно объ изданхи новыхъ отно- 
сительно оравъ и обязанностей пом'Ьщиковъ по управленхю 
крестьянами. 

5. Представленхе св'ЬдФнхй или мн']Ьшй на запросы отъ 
правительства по т1^мъ же предметамъ. 

Отд'Ьлен1ямъ сельскаго управлен1я необходимо предоста- 
вить право обнародовать свои труды въ ъщЪ срочныхъ или 
безсрочныхъ издан1Й, подвергая ихъ предварительному раз- 
смотр'Ьн1Ю не общей цензуры^ а того лица, которому прави- 
тельство вверить ВЫСШ1Й надзоръ надъ Обществами и на- 
правлен1е ихъ д'Ьятельности. 



Четыре записки по крестьянскому Д'Ьлу, напи- 
санный въАвгустЬ 1857 года*). 

I. 
О прав! креотьянъ на вемлю. 

Кр']Ьпостное право слагается изъ двоякой зависимости: 
лица отъ лица (крестьянина отъ пом'1&щика) и геылещЪлъ- 
ца отъ земли, къ которой онъ приписанъ. Второе изъ 
9тихъ отношен1Й (зависимость поземельная) заключаетъ въ 
себ* всю историческую сущность кр-Ьпостнаго права. — 
все, чтб въ немъесть положительнаго и предназначеннаго 
къ дальн'Ьйшему развит1ю-, ибо деревня можетъ существо- 
вать безъ пом'Ьщика, но не можетъ держаться на воздух*!^, 
не им'1&я подъ собою земли. 

По отношешю къ личной зависимости, современная зада- 
ча законодательства определяется очень просто, однимъ 
словомъ: упразднить — разумеется не вдругъ, а постепен- 
но и съ соблюден1емъ всевозможной осторожности. 

*) Въ первыхъ чнслахъ Января 1857 года былъ открыть въ Петербургь 
Комвтетъ по крестьявскону д1^у, сначала названный секретнымъ, а черезъ 
годъ посл-ь того, пиевно 8 го Января 1838 года, переииеновавный въ Глав- 
вый Комитетъ. Въ течен!е иервой половины 1857 года д'Ьятельность Коми- 
тета ограничивалась тЬмъ, что члены его знакомились съ производствами 
прежнихъ правительственныхъ коммис!й, назначавшихся для разсмотр11Шя 
крестьянскаго вопроса, и съ эманципафонными провктпми частныхъ лицъ, 
въ томъ числЪ и съ напечатанною выше запискою Ю. 9. Самарина "О кри- 
постномъ С0СТ0ЯН1И и о переход'^ изъ него къ гражданской свободе*. Но 
съ возвращев1емъ изъ за границы Государя въ ХюлФ 1857 года, повел'Ьво 
было дать дФлу решительное двпжеше, и въ первыхъ числахъ Августа 
назвачевъ былъ членомъ Комитета Велив!Й Князь Константанъ Ниволае- 
вичъ. Въ это время былъ вызванъ въ Петербургъ Ю. 0. Самаринъ и пред- 
ставленъ Великому Князю, выразившему желан!е ближе ознакомиться съ д%- 
ломъ, которого ему предстояло быть главяынъ двигателемъ въ Комитет*. 
Благодаря р'Ьшительному движешю, данному д-Ьлу въ Комитет*, уже 18 го 
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По отношешю въ поземельной зависимости, правитель- 
ству предстоитъ не только развязать узелъ, которымъ кресть- 
янинъ прикр'Ьпленъ къпочв'Ь, но въто же время зам']Ьнить 
эту насильственную связь иною и опред']Ьлить отношен1я 
свободнаго землед'Ьльца къ землЪ. 

Итакъ, нельзя сд'^Ьлать приступа къ упраздненхю кр-Ьпост- 
наго права, не разр'Ёшивши предварительно сл'Ъдующихъ 
вопросовъ: 1) какое отношенхе крестьянъ къ гемлЪ создала 
у насъ истор1я, иными словами: им'1&ютъ ли крестьяне пра- 
во на землю? 2) чтб въ этихъ отношен1яхъ подлежитъ из- 
жЪяевш^ чтб должно быть удержано? и 3) къ какому со- 
СТ0ЯН1Ю должны мы вести кр'Ьпостныхъ людей? Хотимъ ли 
мы создать со временемъ сословхе крестьянъ-собственни- 

Августа быдъ яачертанъ подробный планъ д1^йств1я Д1я постепевнаго у1у- 
яшев1а быта понфщнчьихъ крестьянъ. о Постановлено было совершить рефо- 
рму въ три пер1ода: въ первый, приготовительный:]) смягчить и облег- 
чить врФпоствое состоян]е, 2) открыть помФщиканъ всЬ способы и возможность 
увольнять крестьянъ по взаимнымъ съ ними соглашен1яиъ и 3) собрать всЬ 
вообще натер1алы, свЪдЪн1я и данныя, веобходимыя для постановлен1я тЪхъ 
мФръ, кои должны быть впосл-Ьдств^и приняты къ освобождешю крЪпостнаго 
еослов1Я. Во второй, переходный: принять м^ры къ освобогден1ю крфпост- 
наго С0СЛ0В1Я, во къ освобождешю не по взаимному уже спглашен1Ю^ а обяза- 
тельному, только не вдругЪу а постепенно и шагъ за шагомъ; въ атомъ пе- 
ршдФ крестьяне должны постепенно прхобр'Ьтать личный права людей свобод- 
наго сослов1я, оставаясь болЪе или мевФе кр'Ьпкими землЪ. Въ трст1Й, окон- 
чательный: крестьяне, получивъ права личныя, должны быть поставлены 
въ отношен!я къ своимъ пом'Ьщикамъ, какъ люди совершенно свободные». Въ 
силу атого постановлешя, для собран1я необходимыхъ свФд'Ьшй, былъ роаданъ 
членамъ Комитета спиеокъ вопросовъ, числомъ И, съ приглашен1емъ доста- 
вить на нихъ отв'Ьты въ половин'Ь Ноября; вопросы ати были посланы также 
губсрнаторамъ, предводитолямъ и н^которымъ пом'Ьщикамъ, въ томъ числ'Ь 
и Ю. 9. Самарину. Ознакомившись съ ходомъ ^^лл въ Комитете, Ю. О. 
ваписалъ въ концф Августа 1857 г. по поводу мнЪнвй, который высказы- 
в ались въ Комитете, и въ особенности по поводу постановлен1я 18 Августа, 
четыре записки, который печатаются зд'бсь съ сохранившейся черновой руко- 
писи. Сверхъ того, имъ было, повидимому, написано мн%н1е и о 14 вопросахъ, 
но ово не сохранилось между оставшимися рукописями. Однако планъ разр'Ь- 
шен!я крестьпнскаго вопроса, начертанный Комитетомъ въ засЁдавхи 18-го 
Августа 1857 года, вскор-Ь совершенно изменился: 20-го Ноября 1857 г. 
послФдовалъ первый Высочайш1й рескриптъ объ открыт1и въ С'Ёверо-западныхъ 
губерн1яхъ комитетовъ для составлен! я проэктовъ объ устройстве и улучше- 
в!и быта помФщичьихъ крестьянъ. Прим. изд. 

Соч. Ю. Санарнва. II. 10 
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ковъ (Б|§еп(Ьйтег) или крестьянъ, пользующихся правомъ 
обезпеченнаго влад'Ён1я (ВезИгег), или мы желаемъ, чтобы 
рядомъ съ небольшимъ числомъ крестьянъ-Фермеровъ, сын- 
мающихъ землю (РасЫег), образовался многочисленный 
классъ вольныхъ батраковъ (Се8111с1е)? 

Разр'1^шен1е этихъ вопросовъ опредФляетъ твердую ис- 
ходную точку и конечную ц-Ьль всЬхъ предположешй объ 
исполнительныхъ м^рахъ, а безъ этого не можетъ быть ни 
правильной системы въ сов'1^щан1яхъ, ни согласхя и посл'Ь- 
довательности въ д']Ьйств1яхъ. 

Комитетъ этихъ вопросовъ не разр-Ьшилъ, онъ едва за- 
тронулъ ихъ; но они неминуемо должны возникать при 
обсуждеши каждой частной м^^ры и м-Ьшать каждому шагу 
впередъ, пока не буду тъ исчерпаны. Поэтому нужно теперь 
же пор']^шить ихъ единожды навсегда. 

/. Имгьютъ ли крестьяне право на землю? 

Прежде всего нужно пояснить термины вопроса. Подъ 
словомъ право мы разум'Ьемъ зд'Ьсь такое отношенае лица 
къ предмету, которое не зависитъ отъ воли другаго лица и 
не можетъ быть посл'Ьднимъ нарушено*, мы противополагаемъ 
его всякому отношенхю, не имеющему иного основан1я, какъ 
частную сд'1^лку между двумя лицами. Домовлад'Ълецъ на- 
ходить для себя удобнымъ и выгоднымъ отдать свой домъ 
въ наймы; онъ пускаетъ къ себ^ на квартиру постояльца 
по добровольному между ними услов1Ю, но постоялецъ самъ 
по себ'Ё не им']Ьетъ на квартиру никакого права; онъ не 
можетъ требовать пом']Ьщен1Я въ чужомъ дом<1&, хотя бы 
ему и приходилось жить подъ открытымъ небомъ; право 
его на занимаемую имъ комнату возникаетъ изъ обоюднаго 
соглашешя съ хозяиномъ и потому оно зависитъ отъ доб- 
рой воли посл']Ьдняго и прекращается въ случа'Ь отказа съ 
его стороны. Тогда хозяинъ и постоялецъ расходятся. Мы 
спрашиваемъ: такъ ли относятся у насъ крестьяне къ зем- 
лФ, какъ относится постоялецъ, впущенный въ чужой домъ? 

Подъ землею мы разум']Ьемъ только ту часть ея, которою 
пользуются крестьяне для себя, включая сюда усадьбу, 
огородъ, выгонъ, луга и пашню. 
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Очевидно, что, возбуждая настоящ1Й вопросъ, мы должны 
искать на него отв'1&та не въ Свод']^ Законовъ: прйва, зако- 
нодательною властью признаннаго и Формяльнымъ поряд- 
комъ опубликованнаго, крестьяне конечно не им'1&ютъ не 
только на землю, даже на свою личность; но зд']Ьсь идетъ 
д^ло объ историческомъ прав^^, котораго нельзя ни со- 
здать, когда его н'Ьтъ, ни упразднить, когда оно установилось 
само собою. 

И въ Комитет^Ь, говоря объ отношенхяхъ крестьянъ къ 
земл^, нер'Ьдко ссылались на истор1ю*, только, къ сожал')^- 
Н1Ю, историчесюя справки никогда не восходили выше вре- 
менъ , непосредственно лредшествовавшихъ укр']Ьплен1Ю 
крестьянъ. Изъ этихъ справокъ образовалось сл'^^дующее 
едва ли не господствующее уб'Ьжден1е: вся земля принадле- 
жала на прав^ вотчинномъ или пом']^стномъ в. князьямъ, 
церкви и частныиъ лицамъ служилаго сослов1я; крестьяне 
не им^^ли на нее никакого предустановленнаго права; они 
только нанимали ее; землевлад'Ьльцы не обязывались ни 
какимъ законом*^ противъ воли держать на своей земл1Ь 
крестьянъ; а крестьяне, будучи лично свободны, могли ког- 
да хот-Ьли сходить съ земли и уходить на сторону. 

ДМствительно, такъ или почти такъ было на Руси, на- 
чиная со второй половины XVI в'Ька до укр'Ьплен1я кресть- 
янъ; но это было переходное состоян1е, время тяжелаго 
экономичесваго и общественнаго кризиса, вызваннаго бы- 
стрымъ развитгемъ государства и громадныхъ его потреб- 
ностей. Чтобы понять в']^рыо характеръ этой эпохи, необхо- 
димо уяснить себ*]^ предшествовавшее ей состоянхе. 

Народов аселеше въ Росс1и было изстари землед']^льческое 
и, сл'ЬдовательнО) осЬдлое. Кто жилъ на земл']^, кто пахалъ 
ее, тотъ ею и влад'Ьлъ без спорно, не въ силу отвлечен- 
наго права, а на самомъ д^л*]^, €1е Га с 10. Мы говоримъ 
безспорно, ибо ВСЯК1Й споръ, возникающ1Й изъ столкно- 
вешя двухъ притязан1Й на одинъ предметъ, предполагаетъ 
ограниченность предмета и несовместимость предъявлен- 
ныхъ на него требоввшй; а пустопорожней, ник^мъ не за- 
нятой земли въ тЪ времена было столько, народонаселеше 
было такъ р']Ьдко, что всякому легко было найти себе иЪ- 
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сто, никого не тревожа. Мы говоримъ <1е Гас(о въ противо- 
положность отвлеченному праву собственности, ибо на во- 
просъ: кому земля принадлежала, древняя Русь не давала 
отв-Ьта. Этотъ вопросъ для нея не существовалъ*, въ то 
время землею пользовались какъ пользуется искони в^ковъ 
все челов-Ьчество воздухомъ, св-Ьтомъ и другими благами, 
по существу своему не подлежащими ничьему усвоен1Ю 
(шаргоррпаЫе). 

Изъ этого первобытнаго состоянхя постепенно начале, вы- 
ходить Р0СС1Я, когда потомки призванныхъ князей съ ихъ 
дружинами окончательно въ ней водворились. Изъ безраз- 
личной массы населенныхъ земедь мало-по-малу стала вы- 
д']Ьляться собственность княжеская, церковная и, нако- 
нецъ, частная. Это новое отношен1е къ земл^ не нарушало 
прежняго, Фактическаго отношен1я къ ней осЬдлыхъ земле- 
д^льцевъ; право собственности на землю не сталкивалось 
съ безспорнымъ влад'6н1емъ; первое такъ сказать воздвига- 
лось надъ вторымъ; оно бол']&е и бол']&е выяснялось въ 
своихъ прим']Ьнешяхъ, въ Формахъ дарен1д, обм1&на, отдачи 
въ поместное влад']Ьн1е, и распространялось въ ширину, за- 
бирая населенныя и пустопорожн1я земли отъ централь- 
ныхъ пунктовъ, городовъ, къ отдаленнымъ окружностямъ 
княжен1Й. Т']Ьмъ не мен'бе, долго еще держались въ разныхъ 
м'Ъстахъ остатки прежняго влад^н1я, признаннаго верхов- 
ною властью, подъ назвашемъ черныхъ волостей, то-есть 
такихъ земель, которыя не составляли ничьей личной соб- 
ственности и которыми, по старин1&, влад'бли водворенные 
на нихъ жители. Отношешя вотчинниковъ и пом']&щиковъ 
къ поселянамъ, которыхъ они застали на земл:Ь, были весь- 
ма немногосложны. Они ограничивались сборами разнаго 
ррда, судомъ и расправою. Личная, весьма слабая зависи- 
мость поселянъ отъ вотчинниковъ и пом']Ьщиковъ истекала 
изъ ихъ зависимости, какъ подданныхъ, отъ представителей 
верховной власти и служилыхъ людей, органовъ этой вла- 
сти. Какъ лично- свободные, крестьяне могли переходить 
съ м-Ёста на м*сто; этого права никто у нихъ не оспори- 
валъ*, но частыхъ переходовъ мы не видимъ, потому что 
не было поводовъ, не было крайней для нихъ нужды оста- 
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вжять земли, которыхъ у нихъ никто не отнималъ и въ 
пользованш которыми никто ихъ не тревожилъ. 

Между т^мъ, усвоеше земель подвигалось быстро, и по- 
м'Ьстная система развивалась въ огромныхъ разм']^рахъ. 
Иначе и быть не могло; ибо въ тЬ времена раздача земель, 
заменяя денежное жалованье, представляла почти единствен- 
ный способъ вознагражден1я за государственную и част- 
ную службу. Вс* потребности быстро-возраставшаго госу- 
дарства удовлетворялись С1? земли*, съ нея платились пода- 
ти, ставились подводы и ратные люди. Бремя государствен- 
наго управлешя, съ каждымъ днемъ возраставшее, падало 
непосредственно на пом^п^иковъ и вотчинниковъ, а они въ 
свою очередь разлагали его на крестьянъ, которыхъ трудъ 
оплодотворялъ почву. По м']Ьр^ возвышен1я требовашй пра- 
вительства, изыскивались и изощрялись средства къ извле- 
чешю изъ земли возможно -большей прибыли. Таковыхъ 
средствъ при тогдашнихъ обстоятельства хъ было только два: 
увеличен1е народонаселешя привлечен1емъ крестьянъ и воз- 
вышеше ихъ повинностей. Правда, что одно другому проти- 
вор^^чило, ибо крестьяне переманивались об']^щан1емъ раз- 
ныхъ льготъ, а увеличен1е требовашй пугало ихъ и пода- 
вало поводъ къ опуст^н1Ю дворовъ; но оба средства сов- 
падали другъ съ другомъ въ конечныхъ общихъ своихъ 
посл'1Ьдств1яхъ; д']Ьйств1е ихъ на бытъ простаго народа бы- 
ло одинаково. Они постепенно ослабляли прежнюю истори- 
ческую связь землед']Ьльца съ землею, пр1учали его къ бро- 
дячей жизни и подрывали оседлость. Къ пагубному вл1- 
ЯН1Ю указанныхъ причинъ присоединилось еще третье об- 
стоятельство: конФискац1я въ казну недвижимыхъ ииЪтй 
у м']Ьстныхъ влад'Ъльцевъ св']Ьтскаго и духовнаго чина по 
присоединен1И къ Москв^^ уд'1&льныхъ княжествъ, Тверска- 
го, Рязанскаго, Новгородскаго, Псковскаго, и раздача кон- 
Фискованныхъ земель пом']^щикамъ изъ другихъ областей. 
Эта м^ра, какъ известно, прйм'Ънялась въ громадныхъ раз- 
м^рахъ и (какъ всяк1й крутой переворотъ въ сельскомъ 
быту, влекущШ за собою нарушеше стараго порядка ве- 
щей, введен1е новой системы управлен1я, новыхъ требова- 
Н1Й) сильно тревожила поселянъ. Такимъ образомъ час- 
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тые переходы съ м']&ста на м^сто вошли въ обычай 
и получили законную Форму. 

Трудно теперь представить себ-Ь въ ясныхъ чертахъ вну- 
треннее состоян1е Росс1и въ то время, когда въ государ- 
ств'Ё, по преимуп^еству землед1&льческомъ, землед^Ьлецъ от- 
вывалъ отъ земли, терялъ оседлость и вм']&ст^ё съ т^ёмъ при- 
вязанность къ родной нив^; когда земледфлхе превраща- 
лось въ самый ненадежный, нич'ёмъ необезпеченный про- 
мыслъ; когда, съ насту плен1ем1> изв'Ьстнаго срока, масса 
народ онаселен1я поднималась съ м^ста, покидала свои жи- 
лища и расходилась въ разныя стороны; когда съ году на 
годъ пустЪлп ц^лыя деревни, ц'Ьлые приходы, даже уЬзды; 
когда вм'ЬстЪ съ матер1альнымъ благосостояшемъ упадала 
и народная нравственность, хозяйство частное и государ- 
ственное шаталось на своихъ основахъ, и становилось не- 
возиожнымъ разсчитывать на в^Ьрное поступлен1е податей 
и правильное исполнен1е государственной службы. 

Чтб бы мы сказали, еслибы кто-нибудь, желая опред^^лить 
среднее количество пищи, потребной для человека, взду- 
малъ отправиться въ лазаретъ и производить наблюдешя 
надъ больными и разслабленными? Годились ли бы собран- 
ныя въ этомъ ограниченномъ круг^^ данныя для составле- 
шя нормальнаго положешя о продовольств1и арм1И или 
Флота? 

Въ такую же ошибку впали бы мы теперь еслибы, дляраз- 
р^^шен1я вопроса объ отношен1и крестьянъ къ земл^^, мы 
стали черпать историчесшя данныя единственно изъ эпохи, 
непосредственно-предшествовавшей укр^плен1Ю, принимая 
ее за начальное и нормальное состоянхе. Повторяемъ опять: 
это было время переходное, время хаотическаго бро- 
жен1я, время кризиса, которому во что бы ни стало над- 
лежало положить конецъ. Двумя путями можно было вый- 
ти изъ тогдашняго положешя: возстановить прежнее, ис- 
конное отношеше крестьянъ къземл'Ь, признать безспор- 
ный историческ1Й Фактъ влад'Ьнхя и возвести его на 
степень положительнаго права— укр^Ьпить закономъ 
землю за крестьянами, или наоборотъ: п^икр-Ьпить 
крестьянъ къземл']Ь. Кънесчастш, въ т^Ь времена свобод- 
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наго выбора не могло быть. При столкновен1и интересовъ 
оростаго народа съ интересами служилаго сослов1я, могу- 
чего и единственнаго органа правительственной власти, 
посл'Ьдн1е неминуемо должны были перетянуть. Крестьяне 
надолго утратили личную свободу, право располагать со- 
бою; но этою жертвою спасено было для лучшихъ 
вреиенъ ихъ право на землю. 

Таково происхождеше и таковъ конецъ свободнаго пере- 
хода. Мы теперь называемъ его правомъ и почти неволь- 
но съ этимъ словомъ связываемъ понят1е о какомъто п ре- 
имуще с тв'6, о какой то выгод1Ь. Но право перехода, 
какъ историческое явлеше, стоящее на рубеж* двухъ р-Ьз- 
ко между собою различающихся эпохъ, им'бетъ двоякое зна- 
чеше и можетъ быть разсматриваемо съ двухъ сторонъ. Въ 
сравнен1И съ состоян1емъ кр']Ьпостной зависимости, продол- 
жающимся теперь, когда крестьянинъ, лишенный своей лич- 
ной самостоятельности, въ тоже время обязанъ нести тяже- 
лый повинности, налагаемыя на него произволомъ пом'бщи- 
ва, возможность бросить дворъ и пашню, бежать отъ не- 
сносныхъ вымогательствъ и искать лучшаго въ иномъ м* 
стФ, представляется какъ преимущество прошедшаго вре- 
мени передъ настоящимъ, какъ драгоц']&нное благо; но само 
по себЪ и по сравнен1Ю съ предшествовавшимъ состоя- 
шемъу когда никто не тревожилъ крестьянина, ничто не вы- 
нуждало его жить на сторож']^ и не м']Ьшало ему привязать 
ся къ родной почв'Ь, проявлен1е этого права и его узаво- 
неше представляется какъ несомн']Ьнный признакъ упадка. 
Въ сущности, право перехода было посл^^днимъ, уз- 
кимъуб^жищемъ для загнаннаго крестьянина, един- 
ственнымъ и врайне-тяжелымъ средствомъ избавить- 
ся отъ угнетен1я. 

Для ббльшаго уяснешя понят1Й объ этомъ важномъпред- 
метЬ, возьмемъ прим']Ьръ изъ другой СФеры. ВсЬ Русскхе 
издревле носили бороды, никто не думалъ этому проти- 
виться, и никто не называлъ ношен1я бородъ правомъ. Петръ 
1-й обложилъ бороды особою пошлиною; кто не хотЬлъ под- 
чиниться новому имъ вводимому обычаю, вынужденъ былъ 
по установленной таксЬ взять въ казначейств* ярлыкъ на 
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свою бороду, которую онъ черезъ это спасадъ^ пр1обр^&- 
талъ право носить ее. Наконецъ, выкупъ бороды былъ 
отм1^ненъ, и посл']Ьдовало безусловное воспрещеше высшему 
С0СЛ0В1Ю носить бороды. 

Говоря о второмъ переходномъ состояши,- скажемъ ли мы 
теперь, что Руссше пользовались тогда право-мъ или пре- 
имуществомъ вносить въ казну пошлину за свою бороду? 
Безе порно это состоян1е было льготн'Ье насту цившаго пос- 
л^; но, въ сравнен1и съ предшествовавшимъ, оно носило ха- 
рактеръ ст^снен]я, ущерба и нарушен1я свободы. 

Теперь повторимъ вкратце все предъидущее: 

КрЬпостной крестьянинъ не колонистъ, случайно забред- 
шШ на чужую сторону, не постоядецъ, впущенный на чу- 
жую квартиру по В0Л1& домохозяина; онъ влад']&лъ землею 
изстари по праву безспорнаго занят1я задолго до того вре- 
мени, когда эта земля сд']Ьлалась вотчинною собственностью 
пом^^щиковъ; законъ объ укр']Ьплен1и засталъ его на зенл^ 
и возстановилъ временно-поколебленную его оседлость. Рус- 
СК1Й, н']Ькогда вольный крестьянинъ, не испытавъ надъ собою 
насил1я чужеземныхъ завоевателей, долженъ былъ принести 
въ жертву свою личную свободу и пройти шагъ за шагомъ 
тернистый путь отъ первобытной свободы къ рабству; но 
это тяжелое испытан1е не пропало даромъ; оно оставило 
по себ^ положительный историческШ результатъ: оно об ез- 
печило навсегда, такъ сказать, закр'бпило истори- 
ческое право врестьянъ на влад'6н1е землею, нося- 
щею назван1е крестьянской или м1рской, и состав- 
ляющей необходимое условхе ихъ матер1альнаго су- 
ществован1я, какъ самостоятельнаго сослов1я. 

Этотъ сжатый очеркъ развит1я поземельныхъ отношешй 
въ Россш, безъ сомн:Ьн1я, возбудить много возраженШ и спо- 
ровъ; предупредить ихъ, представить нужныя доказатель- 
ства и объяснен1я не позволяютъ пред^^лы настоящей за- 
писки. Когда мы будемъ им']Ьть полную нсторхю вр^постна- 
го права въ Росс1И, то, чтб кажется теперь произвольнымъ 
или сомнительнымъ, получитъ характеръ очевидности. Впро- 
чемъ, историчесше результаты пережитыхъ в']&ковъ, даже 
когда ихъ не зам^Ьчаетъ наука и не признаетъ действую* 
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щее законодательство^ сохраняются въ сознаши народа, въ 
его духовныхъ инстинктахъ. Крепостные крестьяне твердо* 
уб'Ьждены въ своемъ прав'Ь на землю; они не допускаютъ, не 
понимаютъ, чтобы, съ пр1обретен1емъ личной свободы, это 
право могло отойти отъ нихъ. Можно поручиться, что пред- 
ложенную имъ на такомъ услов1и свободу они встретили 
бы какъ насильственную эвспропрхащю и что пришлось бы 
вводить ее съ картечью и штыками. 

Но, сознавая свое право на влад']Ьн1е землею, крестьяне 
не почитаютъ его безусловнымъ и не отрицаютъ пра- 
ва собственности вотчинниковъ на туже землю. Они 
нередко жалуются на обременительность, на излишество по- 
винностей, на нихъ возлагаемыхъ, но не отвергаютъ пра- 
ва пом'Ьщиковъ продавать, дарить, закладывать землю и 
получать съ нея доходъ въ втр^Ъ оброка или барщины. По- 
м'Ьщичьи крестьяне никогда не изъявляли притязанхя на да- 
ровое, безплатное пользован1е землею; да и откуда бы мог- 
ло родиться въ нихъ такое притязанхе, когда и казенные 
и удельные крестьяне пользуются землею изъ платежа об- 
рока? Во всЬхъ изв^стныхъ случаяхъ безпорядковъ или 
бунтовъ въ пом']Ьщичьихъ им']&н1яхъ, возникавшихъ не изъ 
чувства ненависти къ личности помещика, а изъ поземель- 
ныхъ отношешй, крестьяне обыкновенно домогались, чтобы 
пом^щикъ не отнималъ у нихъ земли, необходимой для ихъ 
прокормлешя, чтобы повинности, съ нихъ требуемыя, не были 
для нихъ разорительны; иногда они выражали надежду, 
что правительство выкупитъ ихъ и вознаградитъ помещи- 
ка, или дастъ имъ средство самимъ разсчитаться съ нимъ. 
Въ этомъ отношен1И указъ о выкупе крестьянъ съ землею, 
при продаже имешй съ публичныхъ торговъ, ближе всего 
подходилъ къ понят1ямъ и надеждамъ народа. 

Итакъ, историческое развитхе поземельныхъ отношешй 
въ Росс1и и современное народное сознан1е, живой плодъ 
этого развит1я, указываютъ намъ на неоспоримое сущест- 
воваше двухъ взаимно-ограничивающихся правъ на землю: 
право владен1я землею, принадлежащеекрестьянамъ, 
и право собственности наземлю, принадлежащее вот- 
чинникамъ. 
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Совместны ди эти права, и не иевдючаются ли они вза- 
инно? Этотъ вопросъ до сихъ поръ еще не приведепъ въ 
ясность. Мнопе думаютъ, что признан1е права крестьянъ 
на землю есть посягательство на право пом'бщиковъ. Мы 
сдышимъ часто: ^можно ли назвать собственнивомъ того, кто 
не можетъ свободно располагать своимъ имуществомъ 
(въ этомъ случае землею), а долженъ, хотя бы и противъ 
воли, оставлять ее въ в'1&чномъ пользованхи у другаго?^ Изъ 
этого выводятъ, что признаше права крестьянъ на землю 
влечетъ за собою необходимость вознаградить помещика. 
Но этотъ взглядъ основанъ на смЪшенш права собствен- 
ности съ правомъ неограниченнаго распоряжен1я. Вто- 
рое вовсе не составляетъ ни необходимой^ ни постоянной 
принадлежности перваго; напротивъ, очень часто первое 
является безъ втораго. ВсякШ капиталъ, пом']&щенный съ 
отречешемъ отъ права на обратное его получеше, въ ви- 
д^ безвозвратной ссуды (сар1Ы 1пех1§1Ые, р1асё 4 ГопЛ 
регЛа) составляетъ неоспоримую собственность заимодавца 
или вкладчика, хотя и не состоитъ въ его распоряжеши. 
Тоже свойство им'Ьетъ крестьянская земля въ пом']&щичьихъ 
вотчинахъ. Чтб же касается до права на вознагражден1е за 
уступаемое право распоряжешя, то оно не подлежитъ со- 
мн']Ьн1ю; но вознагражд^нхе можетъ быть допущено въ тро- 
якой Форм'Ё: единовременной выплаты всей капитальной сто- 
имости уступаемаго имущества (ч-Ьмъ, разумеется, упразд- 
няется и самое право собственности на него), или постоянной 
непрерывной уплаты процента, въ вид*]^ барщины, оброка 
илиденежнаго процента въ т^сномъ смысле слова, или, нако- 
нецъ, въ виде срочной уплаты изв^стнаго процента съпо- 
гашен1емъ самаго капитала. 

Во всЁхъ земляхъ, где упразднен1е крепостнаго права 
совершено въ недавнее время, безъ потрясен1Й, мерами 
правительства, первымъ приступомъ къ делу было при- 
знанхе и утвержденхе двухъ выведенныхъ выше правъ. 

Такъ, напримеръ, въ Прусскомъ земскомъ уложенш, из- 
данномъ въ конце прошлаго века, незадолго до освобожде* 
Н1Я крестьянъ, мы читаемъ: запрещается упразднять кресть- 
янск1е участки прирезывангемъ ихъ къ господскимъ полямъ 
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(Б1П21еЬип^ (1ег 81е11еп), или соединенхемъ н']Ьсколъкихъ та- 
ковыхъ участковъ въ одинъ*, запрещается произвольно воз- 
вышать повинности крестьянъ, влад'Ъющихъ сими участ- 
ками (часть II, разд. 7, ст. 14, 138). Тотъ же самый поря- 
докъ вещей установленъ былъ Шведскимъ правительствомъ 
въ нашихъ Остзейскихъ губершяхъ, при введенхи вакенбу- 
ховъ. Русское правительство нарушило его въ 1804 году, 
даровавъ крестьянамъ личную свободу и не обеспечивъ ихъ 
права на землю; но вскор*]^ оно вынуждено было обратить- 
ся къ прежнимъ началамъ и возс1^ановить законъ о непри- 
косновенности крестьянской земли (Полож. ЛиФляндскаго 
Комитета 1846 года). Ни въ Прусс1и, ни въ Остзейскомъ 
кра'Ь это не было принято за посягательство на право вот- 
чинной собственности. 



//. Что въ настоящихъ поземельныхъ отношешяхь подлепить 
ишгьнешю и что дол±но быть удерокано? 

Отв'Ьтъ на этотъ вопросъ вытекаетъ самъ собою изъ все- 
го предъидущаго. Прикр'^^плеше крестьянъ спасло осед- 
лость поселянъ, но поставивъ крестьянина въ зависимость 
отъ земли и вотчинника; теперь предстоитъ, сохраняя осед- 
лость, освободить крестьянина и поставить землю въ зави- 
симость отъ него, иными словами: признать и упрочить 
его право вдад']^н]я на землю. Подобная задача предстоитъ 
правительству и въ другой области. Административная цен- 
трализащя скр']&пила и упрочила политическое единство 
Русской земли; теперь излишество и вредныя ея посл']Ьд- 
СТВ1Я стали для вс^хъ очевидны; наступило время дать 
просторъ областной жизни. Но, конечно, приступая къ ре- 
Форм*]^, правительство не захочетъ пожертвовать т^мъ, чтб 
создано централизащею , то-есть государственнымъ един- 
ствомъ Русской земли. 

Въ журналахъ Комитета, въ запискахъ, поданныхъ част- 
ными лицами и принятыхъ къ соображенгю, предъявлено 
было три мн'6н1я по вопросу о над']&ле крестьянъ землею 
при ихъ освобожден1и: 
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а) освободить крестьянъ безъ клочка земли и безъ вся- 
кихъ условхй. ' 

б) освободить ихъ съ малою частью той земли, которою 
они влад'бютъ, т.-е. съ .усадьбою и выгономъ. 

в) освободить ихъ СЪ' землею, въ настоящее время состоя- 
щею въ ихъ пользоваши, или съ количествомъ земли, близ- 
ко подходящимъ къ этой пропорщи и достаточнымъ для 
ихъ прокорилен1я. 

Первое изъ втихъ мн'Ьшй^'^ажется, не заслуживаетъ опро- 
вержен1я. Оно такъ р^зко противор'Ьчитъ нашему историче- 
скому прошедшему, довременному быту сельскаго сословхя, 
кореннымъ привычкамъ, уб'^^ждешямъ и надеждамъ народа, 
наконецъ, результатамъ административной опытности на- 
шего правительства, что едва ли найдется кто-либо изъ чи- 
сла государственвыхъ нашихъ мужей, кто бы принялъ на 
свою отв']&тственность привести его въ исполнен1е и совла- 
дать съ страшнымъ переворотомъ, которы|( бы неминуемо 
зат'Ьмъ посл'Ёдовалъ. Такое мн'Ьше могло возникнуть толь- 
ко, какъ логическ1й выводъ изъ отвлеченныхъ и притомъ 
крайне-узкихъ юридическихъ понят1Й, безъ всякаго сообра- 
жен1я съ практикою, съ т*мъ, чтб есть на Руси, чтб сло- 
жилось въ ней изстари, само собою, противъ чего спорить 
нельзя, какъ нельзя спорить протйвъ климата, физ1ономш 
народа и языка, которымъ онъ говоритъ. Остается только 
удивляться тому, какъ подобный сов1&тъ могъ быть поданъ 
въ 1857 году поел* того, какъ рпытъ, сделанный нами же 
въ Остзейскомъ кра']Ь В1; начал*]^ нынЪшняго в'&ка, привелъ 
къ уб'Ьжденш, единогласно выраженному правительствомъ 
и м'Ёстнымъ дворянствомъ, что освобожденхе крестьянъ безъ 
земли есть мЪре^ для народа разорительная, а для государ 
ства крайне-опасная. 

Второе миФше требуетъ особенновнимательнаго разсмо- 
тр-Ьшя, представляетъ собою какъ бы мировую сделку меж- 
ду первымъ и посл'Ьднимъ мн-Ьнхемъ. Съпервымъ оно им*- 
етъ общаго непризнанхе права крестьянъ на землю, съ по- 
сл']Ьднимъ — желаше спасти осЬдлость. Въ пользу его приво- 
дятся сл']Ьдующ1я админдстративныя и хозяйственный со- 
ображенхя. 
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1) Увр'Ьплеше усадьбы и выгона за крестьянами преду- 
предить бродяжничество и сопряженныя съ нимъ опасности. 

2) Не им'Ья пахатной земли^ которая останется въ не- 
ограниченномъ распоряжен1И пом'Ьщика, крестьяне вынуж- 
дены будутъ нанимать ее у вотчинника^ который съ своей 
стороны будетъ искать съемщиковъ, ибо земля, въ пуст* 
лежащая, не дала бы ему дохода. Обоюдная необходимость, 
съ одной стороны найма, съ другой — сдачи земли, обеспе- 
чить интересы обФихъ сторонъ и обоюдную выгодность не- 
принужденныхъ между ними сд']^локъ. 

3) Оставлен1е всей пахатной земли въ неограниченномъ 
распоряжен1и вотчинника даетъ возможность развязать узелъ 
кр']^постняго права, не приб1&гая къ экспропр1ац1И, а по- 
тому устраняетъ вопросъ о вознаграждеши пом']Ьщиковъ, 
неразр'бшимый при теперешнемъ состоянхи государствен- 
ныхъ Финансовъ. 

Разсмотримъ каждый изъ этихъ доводовъ порознь. 

1) Можно до н-Ькоторой степени допустить, что предо- 
ставленхе крестьянамъ неотъемлемаго права на усадьбы, 
огороды и выгонъ предупредить полицейскГе безпорядки, 
сопряженные съ кочеван1емь сельскихъ жителей*, но преду- 
предить ли оно разстройство вь сельскомъ хозяйств*]^? Мож- 
но ли поручиться, что крестьяне, оставаясь на жительстве 
вь той деревн*]^, вь которой они жили досел'Ь, захотять на- 
нимать подь пашню землю у своего помещика? Конечно, 
они дорожать близостью полей и еще бол^е (вь губерн!- 
яхь, гд']Ь введено удобреше) навозными нивами; но, вопер- 
выхь, есть немало такихь деревень, которыя, .будучи рас- 
положены у границы им']&н1я, прилегають кь полямь со- 
с^дняго пом']&щика также близко, а иногда и ближе, чФмь 
къ своимь полямь; вовторыхъ, въ нашихъ степныхь, при- 
волжскихь губершяхъ достоинство пашни зависитъ исклю* 
чительно оть количества снятыхь сь нея хл']Ьбовь и про- 
должительности даннаго ей отдыха; тамь крестьяне пред- 
почтуть всегда крепкую залежь, вь десяти верстахь оть 
деревни, мякотной земл']^, хотя бы она подходила кь ихь 
задворкамь. Вь томь и другомь случа*, мнопе, оставаясь 
въ томь же сел*, снимуть поля вь другомь, сосЬднемь им*- 
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н1и и откажутся отъ прежней своей пашни, которая дегко 
можетъ пролежать въ пуст*. Подобные случаи будутъ встр*- 
чаться особенно въ небольшихъ им']Ьн1яхъ. Но это еще не 
такъ важно и касается исключительно ущерба, угрожаю- 
щаго пом-Ьщику. Можно ли поручиться, что пом'Ьщикъ всег- 
да найдетъ выгоду въ сдач*]^ пахатной земли именно т^мъ 
крестьянамъ, которые живутъ въ его им-Ьнш? Этотъ во- 
просъ относится преимущественно къ густо - населеннынъ 
м^стностямъ хл-Ьбородныхъ губерн1Й: Тульской, Рязанской, 
отчасти Орловской. Предположимъ им'Ьнхе, въ котороиъ 
крестьяне небогаты. Они влад-Ьютъ въ пол* 17а десяти- 
нами на тягло, изъ коихъ '/з ^ прилегающая къ дворамъ, по- 
стоянно удобривается. Наемная ц*на десятины такой зем- 
ли подъ одинъ хл*бъ не можетъ быть дешевле 6—7 руб- 
лей; но крестьяне, по бедности своей, не въ состоян1и дать 
за нее болФе 5 рублей, а сос*дн1е съ радостью накиды- 
ваютъ еще два рубля. Пом*щикъ, конечно, сдаетъ ее по- 
сл*днимъ. Чтб же произойдетъ, когда крестьяне другаго 
селен1я и другаго помещика пр]'Ъдутъ на снятыя ими поля 
съ сохами и боронами и начнутъ сЪять на ней хл'Ьбъ, въ 
глазахъ т^хъ крестьянъ, которые влад']^ли ею изстари, на- 
зывая ее своею, мгрскою землею, которые столько лЪтъ ее 
удобривали въ надежд*, что они сами и ихъ д*ти извле- 
кутъ изъ нея вознагражден1е за свои труды? Д-Ьло едва ли 
обойдется безъ драки и безпорядковъ разнаго рода. 

2) Предполагаемое уравнен1е обоюдныхъ выгодъ пом*щи- 
ковъ и крестьянъ, при вольномъ найм* земли, болЪе ч*мъ 
сомнительно. За исключенхемъ частныхъ случаевъ, гд* по- 
мЪщикъ останется въ наклад*, потому что крестьяне най- 
ду тъ дешевую землю по соседству, или предпочту тъ оста- 
вить землед*л1е и обратиться къ другимъ занятхямъ, можно 
принять за общее правило, что въ скоромъ времени вот- 
чинники возьмутъ решительный верхъ надъ съемщиками и 
поднимутъ ц*ны на земли до такой степени, что очень мно- 
пе крестьяне вынуждены будутъ отъ нея отказаться и пе- 
рейти изъ высшаго разряда хозясвъ въ низш1Й — сельскихъ 
батраковъ. Даже въ настоящее время, при необыкновенно- 
медленномъ у насъ нарощенхи народонаселешя, въ н*кото- 
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рыхъ м^стностяхъ, какъ зам'Ьчено выше въ этой записк'Ь, 
ненаселенная земля ц']Ьнится дороже населенной; къ этому 
мы должны прибавить, ссылаясь на прим'&ръ Остзейскаго 
края, Силез1и, Восточной и Западной Пруссхи, что самыя 
лучш1Я земли неминуемо перейдутъ изъ влад-Ьшя кресть- 
янъ въ непосредственное распоряженхе вотчинниковъ и что 
мы увидимъ у себя повторен1е той хозяйственной опера- 
щи — систематическаго упразднен1я крестьянскихъ участ- 
ковъ (Зргеп^еп, ЕхпггеЬеи Лет ВаиегпЬоГе) — над'^Ьлавшей за 
границею такъ много вреда, и противъ которой вс* Н-Ьмец- 
К1я правительства вели такую трудную и долгую борьбу. 
Отпустить нашихъ крестьянъ на волю, не обезпечивъ ихъ 
права на пашню и, сложивъ съ пом'1&щиковъ всякую за нихъ 
отв-Ьтственность, лишить крестьянъ покровительства вла- 
сти и предоставить имъ самимъ торговаться съ помещика- 
ми, зам'Ьнить существующ1я отношен1я полною свободою 
совм']&стничества, при недостатк']^ образовашя, навыка въ 
самостоятельности, при общей б-Ьдности кр*постныхъ кресть- 
янъ — значило бы отдать ихъ въ жертву пом']&щикамъ. 

3) Мнимая справедливость предлагаемой м'Ьры не удовле- 
творила бы ни той, ни другой стороны. Крестьянинъ со- 
знаетъ за собою одинаковое право на всю свою землю, на 
домъ, усадьбу, огородъ, выгонъ, пашню и покосъ, кото- 
рыми пользуется. Въ его понятхяхъ, все хозяйство его со- 
ставляетъ неразд']&льное ц-Ьлое, и существующШ у насъ въ 
деревняхъ порядокъ вещей нисколько не приготовилъ его 
къ тому, чтобы домъ, усадьбу и огородъ онъ считалъ своею 
собственностью, а отъ пашни готовъ бы былъ отказаться. 
Конечно, случается, что пом-Ьщикъ м']Ьняется полями съ 
крестьянами безъ ихъ соглас1я, или даже просто, безъ воз- 
награжден1я, отбираетъ у нихъ часть ихъ земли; но разв^ 
не такъ же часто пом']Ьщикъ переводитъ съ м-Ьста на м-Ьсто 
иди упраздняетъ ц'1&лыя деревни, продавая людей на свозъ? 
Въ обоихъ случаяхъ крестьяне одинаково плачутъ и роп- 
щутъ. Мало того: тамъ, гд-Ь поел* недавняго пожара пом*- 
щикъ на свой счетъ обстроилъ крестьянъ или поставилъ 
имъ каменныя избы изъ покупнаго матер1ала, наемными 
рабочими иди евоими же людьми, но въ зачетъ барщины, 
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крестьяне почитаютъ себя не столь полными хозяевами въ 
своихъ избахъ, сколько въ своей пашн']^^ которая искони 
удобряется и возд']Ьлывается исключительно ихъ трудами 
безъ всякаго участ1я пом-Ьщиковъ. Итакъ, крестьяне, теряя 
право владЪн1я на значительную долю мхрской земли, ко- 
нечно, будутъ недовольны. Едва ли будетъ доволенъ и по- 
мФщикъ: у него отнимется часть его собственности, земля, 
состоящая подъ крестьянскими усадьбами, огородами и вы- 
гонЪмъ, онъ утратитъ всякое на нее право и не получить 
никакого вознагражден! я. Съ точки грЪягя права и спра- 
ведливости нельзя оправдать этой м'1&ры. Это-— прямая экс- 
пропр1ац1я, явное нарушеше собственности, правда, въ не- 
большомъ разм'Ьр'Ь', но вс^Ьмъ изв'Ъстно, что во многихъ 
оброчныхъ им']Ьн]яхъ промышленной полосы Р0СС1И, этотъ 
небольшой клочокъ земли составляетъ все, чтб нужно для 
крестьянина, ч-Ьмъ онъ дорожитъ, съ чего бы могъ помЬ- 
ш,икъ получать оброкъ. Наконецъ, неосновательно мн'Ьн1е 
будто бы укр']Ьплен1е за крестьянами всей м1рской земли въ 
неотъемлемое влад-Ёнхе неминуемо требуетъ Финансовой 
операщи для вознаграждетя пом'Ьш.ика. Въ этомъ есть не- 
доразум-Ьнхе. Пом'Ьш.икъ уступаетъ навсегда право распо- 
ряжен1я или влад'бнхя м1рскою землею, сохраняя на нее пра- 
во собственности^ следовательно, право на получен1е съ 
нея дохода. Крестьяне обезпечиваются въ прав*]^ владФшя 
мхрскою землею подъ условхемъ уплаты пом'Ьш.ику этого 
дохода въ вщЪ оброка или барщины. Въ этой сделк']^ н^тъ 
ни нарушешя права собственности, ни. повода, требовать 
единовременнаго вознаграждешя. Остается только взвесить 
и уравнять ц'Ьнность земли, угод1Й, выгодъ всякаго рода, 
получаемыхъ крестьянами, съ оброкомъ, работами, повин- 
ностями всякаго рода, которыми они обложены будутъ въ 
пользу вотчинника. Эта задача разр'бшается двумя спосо- 
бами: добровольными договорами или обязательнымъ поло- 
жешемъ, изданнымъ отъ правительства. 

Третье мн-Ьше есть то, для подкр'1&плен1я котораго состав- 
лена эта записка. Доводы въ пользу его изложены въ пер- 
вой ея части, и потому теперь н-Ьтъ надобности повторять 
ихъ. Нужно только прибавить следующее. Предполагается 
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предоставить во влад'Ьнхе крестьявамъ количество земли, 
необ^содимое для ихъ пропиташя. Оно совпадетъ въ общей 
сложности съ теперешнимъ ихъ блад']Ьн1емъ, хотя въ н'бко- 
торыхъ им'Ьшяхъ окажется слишкомъ мало земли, въ дру- 
гихъ, особенно въ сФлерныхъ, промышленныхъ губернхяхъ, 
нередко будетъ встр']&чаться противное. Разр-Ьшенхе вопро- 
са: сколько именно въ каждомъ имЪяш необходимо выд'Ъ- 
лить И1рсков земли можетъ быть предоставлено обоюдному 
соглашен1Ю сторонъ во все продолженхе перваго* перюда, 
т^Ьмъ бол^е, что, конечно, никто лучше самихъ крестьянъ 
не знаетъ м^Ьры д-Ьйствительной ихъ потребности. Поэтому 
до тЬхъ поръ пока добровольное ихъ соглас1в почитается 
необходимымъ условхемъ всякой сл,Ъл^и съ пом^щикомъ, 
правительство можетъ безопасно допускать заключенхе и' 
такихъ договоровъ, по которымъ они должны остаться при 
однихъ усадьбахъ и огородахъ, или съ малою частью преж- 
нихъ своихъ полей. Гд'Ь крестьяне откажутся отъ всей паш- 
ни или отъ н']&которой ея части, см-ёло можно поручиться, 
что тамъ они точно въ ней не нуждаются. 

* 

III. Къ какому состояшю долокны мы вести кртостныхъ людей? 

Географичесше разм'Ьры Россш, первостепенное значен1е 
зеилед'Ёлгя въ нашемъ отечеств']^, характеръ, привычки Рус- 
скаго народа — все вто открываетъ возможность правитель- 
ству и, сл']^довательно, налагаетъ на него обязанность по- 
ставить ц1&лью законодательства самое высшее состояше, 
до котораго можетъ подняться народъ по преимуш^еству зем- 
лед^^льческШ: состояше свободныхъ крестьянъ- собствен- 
никовъ (раузапз ргорпёШгез). 

Но между этою отдаленною ц']^лью и современнымъ со- 
стояшемъ лежитъ несколько переходныхъ ступеней, кото- 
рыхъ нельзя миновать. Каждой соотв'Ьтствуетъ особый пе- 
р10дъ въ будущемъ, только что начинаюш,емся развит1и 
кр-Ьпостнаго С0СЛ0В1Я. Эти перходы обозначаются сами собою. 

Перходъ первый. Облегчится заключеше договоровъ ме- 
жду вотчинниками и крестьянами. Стеснятся пред']&лы лич- 

Сож. Ю. Самарява. П. 11 
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наго произвола душевлад']^льцевъ и установится такса дич- 
наго выкупа безъ земли. 

Пер10дъ второй. Отношешя между вотчинниками и 
крестьянами установятся законодательнымъ порядкомъ: въ 
каждомъ ишЪиш отведется навсегда М1рская земля, и опред'Ь- 
лятся повинности крсстьянъ. Власть душевлад']&льцевъ стес- 
нится еще бол-Ъе, и учредятся судебныя инстанщи для разби- 
рательства споровъ и обоюдныхъ жалобъ крестьянъ ипом^- 
щиковъ. 

Пер1одъ трет1Й. Правительство оцФнитъ повинности 
крестьянъ и посредствомъ ФинансовоЁ операц1И (внутрен- 
няго ИЛИ вн1^шняго заЁма) выкупить ихъ, вознаградивъ 
вотчинниковъ. Всякая зависимость крестьянъ отъ помощи- 
ковъ упразднится безусловно. Крестьяне поступятъ въ не- 
посредственное отношен1е къ правительству, какъ свобод- 
ное состоян1е; но, какъ должники казны, они подвергнутся 
н-Ькоторымь ограничешямъ въ распоряженш землею до пога- 
шен1я капитала, у потребленнаго на выку пъ ихъ повинностей. 

Перходъ четвертый. По выплат* этого долга, крестьяне 
вступятъ въ права полныхъ собственниковъ. Сельская обще- 
ства получатъ окончательную организащю, административ- 
ную, хозяйственную и судебную. Определятся личныя права 
и отношен1я каждаго крестьянина къ сельскому обществу. 

П. 
Что выгод в-Ье: общинное м1рское владАше векдею жлж личное? 

9тотъ вопросъ обратидъ на себя особенно вниман1е Ко- 
митета; но его еще нельзя почесть р']Ьшеннымъ. На сель- 
скую общину нападали съ ожесточен1емъ, защищали ее сла- 
бо; окончательнаго вывода, къ счаст1Ю, не сд'Ьлали. 

Противники общины говорили: 

1) что событ1я, переданныянамъ истор1ею, доказываютъ, 
что опасно неповиновен1е не отд-Ьльныхъ обывате- 
лей, а ц']Ьлыхъ общинъ, обладающихъ матерхальны- 
ми силами*, 

2) что присвоенхе крестьянамъ правъ пообщинно влечетъ 
за собою дарован 1е такихъ же правъ другимъ сослов1яиъ, 
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самостоятельное и отд'^Ьльное усилен1е которыхъ 
видимо несогласно съ началами самодержавной 
власти. 

Изъ этого заключали, что общинное начало должно^ 
какъ вредное^ быть выт'Ьснено изъ нашего законо- 
дательства. 

Въ дтихъ нападен1яхъ слышны отголоски (в'1&роятно, по- 
сл']&дше) того стараго пережившаго себя воззр']Ьн1я, подъ 
вл1ян1емъ котораго усердное служенхе самодержавгю извра- 
щалось въ сл'1&пое гонеше противъ всего живаго, кр'Ьпкаго 
и сильнаго въ народ'^Ь. 

Если община вредна только потому, что она сильна, а 
разрозненныя личности безвредны, потому что слабы, то 
и просв'Ьщеше вредно и богатство народное вредно; это так- 
же силы въ сравненш съ нев^Ьжествомъ и съ б^Ьдностью. Вы- 
водъ изъ этого тотъ, что интересы самодержавхя противны 
всякому развит1Ю и всякому успФху.Странно^что распростра- 
нен1е этой мысли выдается за служен1е верховной власти! 

Въ какой истор1И вычитано, что революидонныя начала 
прививаются къ сельскимъ общинамъ легче, ч'Ьмъ къ от- 
д'Ьльнымъ личностямъ — этого не говорятъ*, да и трудно бы 
было доказать не только прим1^рами, но даже общими со- 
ображен1ями, что общество поселянъ, такъ сказать прирос- 
шихъ къ земл'Ь и связанныхъ другъ съ другомъ единствомъ 
м1рскаго влад'Ьшя, по природ*]^ своей подвижн']Ье, безпокой- 
вЪе и бол^^е способно увлечься страстью или мечтою, ч'Ьмъ 
разрозненныя личности, нигд'Ь не им']Ьющ1я корня и лишен- 
ныя общихъ хозяйственныхъ интересовъ. Изъ нашей исто- 
р1И видно, что сельск1я и городскхя общины въ 1612 году 
очистили Росс1Ю отъ бездомныхъ бродягъ, спасли ея ц-Ьлость 
и возвели на Московск1Й престолъ Михаила Романова; а 
истор1я западная доказываетъ, что королевская власть обя- 
зана своимъ торжествомъ надъ могучими вассалами сод'Ьй 
СТВ1Ю общинъ*, наоборотъ, первымъ дФломъ рСВ0ЛЮЦ10Н 
наго правительства во Франщи было разбить всЬ общины, 
корпорац1И и частные союзы на безсвязны я единицы. Дал'Ье, 
мы знаемъ изъ современной истор1И, что разрозненныя, пу- 
щенный на всЬ четыре стороны личности, томясь своимъ 

1Г 
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одиночествомъ и своею слабостью, сами собою стремятся 
неудержимо къ соедннешю, и тогда, за отсутствхемъ есте- 
ственной общины, основанной на единств']^ хозяйственныхъ 
интересовЪ) вс^ми заодно охраняемыхъ, слагается общи- 
на искусственная, основанная на единств'^^ неудовлетворен- 
ныхъ потребностей, на чувств'Ь зависти и озлоблен1я про- 
тивъ существующаго порядка вещей. Эта искусственная 
ассос1ац1я называется тайнымъ обществомъ. Лучше ли 
она нашей сельской общины? 

Странно также утвержден1е, будто признанхе сельской 
общины повлекло бы за собою необходимость распростра- 
нить туже организац1Ю на друг1я сослов1я, какъ будто у 
насъ издавна не существуетъ сельскихъ обществъ: казен- 
ныхъ, уд'^льныхъ, и городскихъ: цеховыхъ, м'1&щанскихъ и 
купеческихъ! Одни кочевые инородцы въ Росс1И не состав- 
ляютъ обществъ. 

Наконецъ, нельзя не подивиться легкости, съ которою од- 
нимъ почеркомъ пера решается вопросъ о господствующей 
Форм'6 народнаго быта и дается сов'&тъ исключить ее на- 
всегда. Ёдвали въ правильно - устроенномъ иравительств']^ 
найдется другой прим'Ьръ подобной законодательной удали. 
Она невольно напоминаетъ пр1емы той власти, которая въ 
одинъ прекрасный день вычеркнула имя Божхе, а на дру- 
гой объявила, что безъ Верховнаго существа нельзя обойтись. 
Но мн']Ьн1е, заподозривающее общинное начало съ точки 
зр^н1Я интересовъ самодержавной власти, кажется, въ на- 
стоящее время уже не можетъ им'^ть усп'^^ха, и потому 
останавливаться на немъ дол'Ье было бы без полезно. 

Есть другое мн'Ьнхе, имеющее на своей сторон'Ь сильные 
авторитеты и не одинъ разъ выражавшееся въ БомитегЬ. 
Признавая общинное начало, въ прим'Ьненхи къ влад'1Ьн1Ю 
землею, невыгоднымъ и вреднымъ, оно отстаиваетъ его какъ 
самую удобную и вм'Ьст'Ь народную Форму управлешя. По- 
жертвовать общиною хозяйственною и удержать общину 
административную — вотъ въ чемъ заключается его сущ- 
ность. Это мн'Ьше вылилось изъ двухъ источниковъ: пер- 
вая половина его образовалась подъ вл1ян1емъ политико- 
дкономическихъ теор1Й Западной Европы; вторая — изъ на- 
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шего собственнаго опыта. Каждая, отдельно взятая^ пред- 
ставляетъ в^^рный выводъ изъ цЪлаго ряда многозначитель- 
ныхъ явленШ^ но эти явлешя принадлежатъ двумъ совер- 
шенно различнымъ общественнымъ средамъ, и потому сла- 
бая сторона этого мн^^шя заключается въ невозможности 
согласить, сочетать вм*сгЬ об* половины. 

Въ основ^Ь общины административной лежитъ об- 
щина хозяйственная. Когда единство совокупнаго вла- 
д^Ён1я или другихъ матергальныхъ интересовъ, существенно 
важныхъ, совокупляетъ массу лицъ въ одно ц'Ьлое, они лег- 
ко и охотно подчиняются одному управлен1ю, несутъ сооб- 
ща налагаемыя на нихъ тягости и отв-Ьчаютъ другъ задру- 
га; а гд* недостаетъ этой основы или гд* связующ1е инте- 
ресы слишкомъ ничтожны, тамъ естественно приходитъ въ 
упадокъ и административная община или поддерживается ис- 
кусственно принудительными м'^Ьрами. Какъ общинное, такъ 
и личное начало им'1&ютъ свои выгоды и свои невыгоды; но 
тФ и друпя взаимно обусловливаются; он** неразд'Ьльны, и 
нельзя надеяться удержать надолго Форму управлен1я, ко- 
торая бы оставляла обывателямъ одн'Ь невыгоды того и дру- 
гаго порядка вещей. Личность, предоставленная самой се- 
бЪ^ ничего не въ прав'Ь ожидать отъ другихъ; она можетъ 
умирать съ голоду въ богатомъ селен1и или город**, за то 
она ни за кого не отв*чаетъ и заботится только о себ*. 
Живой членъ самородной общины подчиняется разнымъ 
ограничен1ямъ и пожертвовашямъ въ пользу М1ра; за то 
онъ въ прав* ожидать отъ вс*хъ не только помощи, но и 
соразмерной съ его потребностями и трудами доли общихъ 
благъ. 

Община административная, существующая у насъ, очень 
выгодна для казны, но въ сущности она представляетъ 
только тягость для обывателей, возлагая на кажда- 
го члена, кром* личной ответственности, круговую 
ответственность за вс*хъ. Понятно, что правительство 
дорожитъ возможностью пополнять изъ одного кармана не- 
достающее въ другомъ, или брать рекрута изъ перваго по- 
павшагося семейства за неимен1емъ годнаго въ состоящемъ 
на очереди, возлагать разныя оценки на выборныхъ и воз- 
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м'^Ьщать потомъ убытки изъ ихъ имущества, а въ случа^^ 
нужды изъ имущества избирателей; но на этомъ одномъ 
можно ли над'Ёяться основать такую общину, которую бы 
члены ея любили? А гд1^ н'^Ьтъ свободнаго, искренняго уча- 
СТ1Я къ общему д'Ьлу, тамъ н'^Ьтъ и общины. Сравненхе на- 
шихъ однодворческихъ и м'Ьщанскихъ обществъ, представ- 
дяющихъ собою какъ бы карикатуру общиннаго быта, съ 
св'Ёжею, кр-Ьикою и здоровою сельскою общиною тамъ, тцЪ 
гнетъ пом'Ьщичьей власти не подавилъ ея, неопроверживсымъ 
свид'Ьтельствомъ подтверждаетъ вышесказанное о необхо- 
димости твердой хозяйственной основы. 

Остается разсмотр^^ть еще одинъ и притомъ самый важ- 
ный вопросъ: действительно ли мхрское влад'Ьше землею 
такъ вредно въ дкономическомъ отношен1И, какъ обыкно- 
венно думаютъ? 

Прежде всего должно зам']^тить, что это уб']Ьжден1е воз- 
никло изъ сравнен1я мгрскаго влад'1^н1я съ личнымъ не у 
насъ въ Россш, а нашего м1рскаго съ личнымъ въ 
Западной Ёвроп']^; но такое сравнеше не можетъ быть 
допущено безъ значительныхъ оговорокъ. И^тъ никакого 
основашя относить превосходство сельскаго хозяйства Н^- 
мецкаго и Англ1Йскаго передъ нашимъ къ одному явлен1ю, 
а именно къ м1рскому влад'Ьн1Ю, тогда какъ всяк1Й согла- 
сится, что у насъ Фабрики, заводы, училища, пути сообще- 
П1Я, Флотъ, судебный и правительственный учреждешя ус- 
гупаютъ иностраннымъ на столько же, на сколько отстоитъ 
наше полеводство отъ заграничнаго. На дто есть много при- 
чинъ. 

М1рское владен1е и вс1Ь явлен1я хозяйственной общины, 
въ томъ вид'Ь и на той степени развит1я, на которой они 
еуществуютъ въ современной Росс1и, принадлежатъ исклю- 
чительно намъ. Это одно изъ живыхъ, самородныхъ началъ 
Русской земли; но это только зародышъ, который не могъ 
еще развиться при множеств*!^ невыгодныхъ условШ, свя* 
аывающихъ жителей селъ. А потому сравненхе богатыхъ 
плодовъ высоко-раз витаго личнаго влад'Ьшя т^ъ скудны- 
ми плодами неразвитаго общиннаго влад'1&н1я не даетъ 
еще права отвергать второе. 
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Но такое сравненхе вовсе небезподезно само по себ'Ь для 
уяснешя характера того и другаго явлен1я. Личное влад-Ь- 
ше въ Западной Европе выразилось въ двоякой Форм-Ь: 
мелкихъ дробныхъ участковъ, принадлежащихъ тЪмъ^ ко- 
торыми они обработываются (1а рейке ргорпё^ё) и боль- 
шихъ влад^^шй, сосредоточенныхъ въ немногихъ рукахъ и 
отдаваемыхъ по частямъ въ арендное содержаше С1а ^гап- 
йе ргорпёкё). Первая изъ этихъ Формъ преобладаетъ въ 
Прусс1и, Вельпи, Ломбард1и, Францш, вторая принадле- 
житъ преимущественно Англш. Об'Ё явили блистательные 
результаты, въ чемъ сознаются даже нов^Ьйгахе Англ1Йск1е 
экономисты, начинающ1е отказываться отъ прежняго своего 
исключительнаго пристраст1я къ большимъ влад'Ёнхямъ *)*, 
06*6 им'^Ьютъ свои выгоды и свои невыгоды. Выгода мел- 
кихъ участковъ заключается прецмущественно въ томъ, что 
при этой Форм'Ё влад']Ьн1я достигается высшая степень на- 
пряжешя личнаго труда, матер1альнаго и умственнаго. Хо- 
зяинъ работаетъ лучше поденщика, и потому, чФмъ больше 
въ землед'Ьльческомъ класс*!^ встр'Ьчается самостоятельныхъ 
хозяевъ, т'Ьмъ жив'Ье идетъ работа, и т%мъ равном^рн1^е 
распред^Ьляется въ масс']^ получаемая отъ нея прибыль. На- 
оборотъ, невыгода заключается въ невозможности положить 
пред'^Ьлъ дроблен1ю земли, которое, наконецъ можетъ дойти 
до такихъ крайностей, при которыхъ землед'Ълхе упадаетъ. 
Выгоды большихъ влад'^ЬнШ сводятся къ возможности воз- 
высить производительность почвы съ значительнымъ сбе- 
режен1емъ труда, зам'^Ьняемаго огромными капиталами; за 
то землед']Ьл1е при этихъ услов1яхъ принимаетъ характеръ 
промышленнаго предпр1ят1я, котораго барыши часто сосре- 
доточиваются въ весьма немногихъ рукахъ. 

Порядокъ вещей, существующ1Й въ нашихъ селахъ, за- 
нимаетъ какъ бы середину между этими двумя Формами. Все 



*) Эта перен'Ьна взпяда особенно ясно выразидась въ сочинен1и лучшаго 
■8ъ современныхъ Ангд1Йскихъ авономистовъ котораго сочинен!е, вышедшее 
въ 1854 году, почитается въ Анпт посл^днинъ словомъ народной вкономи- 
ческой школы. Смотри: ДоЬп 8(иагЬ М111, Рппс1реэ <1*Бсопот1е Ро1^^^^ие ей. 
СЬарИге IX» (1е 1а ргодисиоп виг ипе ^тапйе ёсЬеНе еЬ виг ипе ёсЬеНе ге- 
•1Нп1е. § 4. 
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состоящее въ м1рскомъ влад']^н1И делится по тягдаиъ. Это 
значитъ, что каждый хозяинъ получаетъ долю въ пашн^Ь, 
въ лугахъ, въ дровахъ, въ строевомъ л'Ьс^^, иногда въ рыб- 
ной ловл'Ь) соразм'Ьрную съ его рабочими силами и потреб- 
ностями. Въ каждомъ над1^л']Ь отражается общее отношеше 
вс^Ьхъ рабочихъ силъ и потребностей ц^^лаго общества къ 
совокупности состоящихъ въ его распоряжен1и земель, уго- 
Д1Й и доходныхъ статей разнаго рода. Итакъ, мхрское 
влад'Ьн1е и раздЪлъ по тягламъ, возможный только 
при этой ФормЪ влад^^нхЯ) устанавливаетъ и обез- 
печиваетъ пропорцхональность рабочихъ силъ и 
потребностей съ количествомъ земли. Она не можетъ 
достаться тому, кто неспособенъ ею пользоваться или ко- 
му она ненужна; наоборотъ, тотъ, у кого есть средства, 
охота и потребность обработывать ее, не рискуетъ остать- 
ся безъ земли и не будетъ вынужденъ употребить большую 
часть своего капитала на прхобр'Ьтенхе права пользовашя 
участкомъ, принадлежащимъ тому, кто самъ имъ не поль- 
зуется. Эта выгода довольно важная, на которую мало об- 
ращаютъ вниман1я. 

Дал'Ье, прим1рскомъ влад^^нш итягловомъ разд'Ьл^^, пре- 
д'Ьлъ дроблен1я земли устанавливается самъ собою. 
Средн]я наши губернш, Тульская, Рязанская, Пензенская, 
Курская, представляютъ тому живое доказательство. Въ част- 
ныхъ малоземельныхъ им']Ьн1яхъ, гд^ вся земля давно разо- 
брана, гд* н*тъ запасной, число тяголъ, которому соотв4т- 
ствуетъ равное число участковъ, не увеличивается, вакъ 
бы ни наростало народонаселенхе. Можно встретить домк, 
состоящ1е изъ пяти женатыхъ работниковъ и несущхе толь-^ 
ко два или три тягла; зд'^^сь тягло уже утратило личный 
характеръ и получило значенхе недвижимаго участка. Лиш- 
ше, затягольные работники обращаются къ другимъ про- 
мысламъ или нанимаются въ работу на стороне, возвра- 
щаясь домой на косовицу, а иногда и къ уборкф хл'^Ьба. 
Благоразумный пред'Ьлъ дроблешя земли положенъ не по- 
м'^^щиками*, онъ вышелъ изъ обычая и установился самъ со- 
бою въ противность ихъ выгодамъ: ибо очевидно, что для 
нихъ было бы гораздо прибыльн'Ье, не нар'Ьзывая крестья- 
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наиъ новой земди, допустить неограниченное нарощенхе 
тяголъ и, следовательно, им^ть въ своемъ распоряжеши 
постоянно-возрастающее количество рукъ на барщин'^Ь. 

При теперешней б'Ьдности нашихъ сельскихъ обществъ, 
мы, конечно, не будемъ ожидать отъ нихъ значительныхъ 
хозяйственныхъ улучшешй, произведенныхъ на счетъ об- 
щественныхъ капиталовъ; но мы и теперь можемъ встр'^Ь- 
тить на каждомъ шагу работы, производимый общими си- 
лами, напримЪръ, при рыть']Ь прудовъ, устройств'^ плотинъ 
и т. п., наймы на обпцй мхрской счетъ, складчины разнаго 
рода и т. д. ВсЪ эти явлен1я указываютъ намъ, что^ при 
бол'^Ье благопр1ятныхъ условхяхъ, когда увеличится народ- 
ное богатство, значительный предпр1ят1я, требующ1я боль- 
шихъ капиталовъ, не только не встр'Ьтятъ препятств1я въ 
общинномъ влад'Ьнш^ а, напротивъ, найдутъ въ немъ твер- 
дую, издавна-подготовленную почву. 

Самое сильное возраженхе противниковъ общиннаго на- 
чала въ сельскомъ хозяйстве заключается въ невыгодности 
частаго перед-бла полей. Отвергать этого безусловно нель* 
зя, но должно сказать, что вредъ, отсюда происходяпцй, ча- 
сто представляется въ преувеличенномъ видЪ. Вопервыхъ, 
мы не видимъ, чтобы боязнь подходящаго перед^Ьла парали- 
зировала трудъ; за два года и даже за годъ до срока, на поля 
вывозится такое же какъ и всегда количество удобрен1я, 
то-есть весь накопленный въ течен1е года навозъ, и земли 
не хуже прежняго обработываются. Пом'Ьщичьи поля, какъ 
известно, не переделяются; между тЬмъ, въ общей сложно- 
сти, не замечается разницы въ урожаяхъ съ М1рскими по- 
лями. Вовторыхъ, обычай срочнаго передела, какъ всякШ 
живой, народный обычай, чрезвычайно упругъ, и сроки, въ 
продолжен1е которыхъ поля оставляются въ однихъ рукахъ, 
всегда соразмеряются съ воличествомъ личнаго труда и рас- 
ходовъ, требуемыхъ местными услов1ями. Оттого въ степ- 
ныхъ, Заволжскихъ и Новоросс1Йскихъ имен1яхъ (где, при 
обил1и земли, урожай зависитъ отъ продолжительности дан- 
наго земле отдыха и отъ климатическихъ услов1Й гораздо 
более, чемъ отъ тщательности обработки или отъ удобре- 
Н1Я, вотораго вовсе не употребляютъ) поля переделяются 
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ежегодно, и никто на это не ропщетъ. Въ среднихъ и сЪ- 
верныхъ губерн1яхъ, гд* все зависитъ отъ удобрен1я и тру- 
да, оеред'Ьлы производятся черезъ 9, 12 и бод^^е дфтъ; и^&- 
стами, бдижшя, навозныя нивы перед'!Ьляются р'Ьдво, а за- 
подьныя, пр^^сныя гораздо чаще, огороды же вовсе изъяты 
изъ перед'^Ьловъ. Итакъ, новый самъ собою устанавливаю- 
Щ1ЙСЯ обычай постепенно устраняетъ неудобства стараго 
обычая. 

Наконецъ, желательно бы было, чтобы тЪ^ которые совФ- 
туютъ упразднить мхрское влад'Ьн1е и не благопрхятствуютъ 
договорамъ съц'1^лыми обществами, сообразили надосугЬ, съ 
какими страшными препятств1ями встр'^Ьтилось бы правитель- 
ство, еслибъ оно вздумало посл'1Ьдовать ихъ сов^^ту. Въ ва- 
стоящее время каждый тяглецъ, въ каждомъ полЪ владЪетъ 
гд'Ь тремя, гд-Ь пятью и бол'Ье участками*, каждый полу- 
чаетъ кусокъ въ ближнихъ къ селен1Ю м'Ьстахъ, куда удоб- 
но вывозить удобреше, кусокъ или два въ средин^^ поля^ 
остальные въ дальнемъ конц'Ь; черезъ это каждый поль- 
зуется одинаковыми со вс^^ми сос^Ьдями выгодами по отно- 
шешю къ качеству почвы икъразстоянш полей отъусадьбъ. 
Но естественно, что, съ прекращешемъ мхрскаго влад'Ьн1я, 
нельзя удержать этотъ порядокъ. Вм^^сто клочковъ земли 
въ 10 или 12 м']Ьстахъ, каждому хозяину придется при- 
р^^зать всю пашню къ одному м^^сту, а для этого необхо- 
димо разбить и перестроить ъсЪ деревни и перере- 
зать всЬ поля. Легко ли это сд'^Ьлать? Но хотя бы даже и 
нашлись на то охотники и средства, какимъ образомъ урав- 
нять крестьянъ и изб'^Ьжать, чтобы не достались н'^Ькоторымъ 
ъсЪ лучш1я, навозныя земли, другимъ одн'Ь запольныя, не- 
удобныя и солонцоватыя? Очевидно, этой задачи не разр^^- 
шитъ никакой топограФъ, и если теперь шумны бываютъ 
сходки, собирающ1яся для уравнительнаго перед'Ьла, то ка- 
кой же страшный ропотъ поднялся бы со всЬхъ концевъ 
Росс1и на вводителей личнаго влад']Ьн1я! 

Можно не благоволить къ общине и мхрскому влад'1^шю, 
можно вздыхать по другимъ Формамъ сельскаго быта, какъ 
можно вздыхать по лучшемъ климате, предпочитать Англо- 
Снксонск1Й характеръ Русскому или языкъ Итальянск1Й на- 
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шему, но въ законодательных!) вопросахъ н^Ьтъ м'^Ьста для 
личныхъ мн']Ьн1Й и вкусовъ: сельская община есть оактъ 
первостепенный, самородный и бытовой. Возражать на не- 
го было бы также безполезно, какъ спорить противъ кли- 
мата, языка или ФИ310Н0М1И народа. Его надобно просто 
признать. 

Какая предназначена ему дальн'Ьйшая судьба, разовьется 
ли онъ въ ц-Ёлый рядъ новыхъ, небывалыхъ явлен1Й или 
исчезнётъ и уступитъ м'&сто одной изъ Формъ личнаго вла- 
д1^н1я— мы не знаемъ и вовсе не призваны р^^шать; мы мо- 
жемъ только сказать, что м1рское влад']Ьн1е, если того 
потребуетъ естественный ходъ экономическаго раз- 
ВИТ1Я, легко перейдетъ въ личное*, удерживая общи- 
ну теперь, какъ Фактъ существующ1Й, мы не свя- 
зываемъ нисколько будущаго. Но если мы легко- 
мысленно потрясемъ ее и самовольно введемъ въ 
нее разъ'1^дающую стих1ю личнаго влад']Ьн1Я, то мы 
навсегда убьемъ сельскую общину*, ибо разъ рас- 
павшись на единицы, она уже никогда не сомкнётся 
опять въ одно ц']Ьлое. 

Разумный консерватизмъ требуетъ, чтобы мы воздержа- 
лись отъ преждевременнаго перенесен1я вопроса о влад^^- 
Н1И землею изъ области на род наго обычая въ область зако- 
нодательства и администращи. 



III. 

Можно ли допустить срочные договоры? 

Утвердилось мн-Ьнае, что одною изъ причинъ безусп^^ш- 
ности закона о обязанныхъ крестьянахъ была статья (вошед- 
шая въ Сводъ Законовъ т. IX, ст. 912), постановляющая, 
что договоры сохраняются навсегда ненарушимо и что 
изм'Ьнешя въ нихъ не иначе могутъ быть допускаемы, какъ 
съ обоюднаго соглас1я. Безсрочность договоровъ кажется 
многимъ противною существу всякаго частнаго обязатель- 
ства, а недопущен1е въ нихъ измЪнен1й по требован1Ю од- 
ной стороны — крайне невыгоднымъ для пом'Ьщиковъ. 
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Это мн%н1е Г1&СН0 связано съ общимъ понят1емъ о свой- 
ств'В нашихъ поземедъныхъ отношенШ. Если не признавать 
права крестьянъ на землю и смотреть на нихъ, какъ на 
постояльцевъ, занимающихъ чужую квартиру, то договоръ 
ихъ съ вотчинвикомъ не можетъ быть нич^мъ инымъ, какъ 
только частною сд'^Ьлкою; вопросъ объ установлен1и право- 
м'^Ьрныхъ отношешй между помещиками и крестьянами пере- 
носится въ область гражданскаго права, и съ этой точки 
зрен1я, конечно, нельзя допустить безсрочнаго договора, ни 
отказать каждой изъ сторонъ въ прав'^Ь отъ него отступиться. 

Въ особой записк*]^ подъ № 1-мъ *) мы старались доказать 

ошибочность дТОГО взгляда. ЗД'ЬСЬ ПОВТОрИМЪ только ОбЩ1Й 

изъ нея выводъ въ примФненш къ настоящему вопросу: 
крестьяне имФютъ на землю историческое право влад'Ьнхя, 
окончательно утвержденное за ними прикр'Ьпленхемъ ихъ 
къ земл'Ь; договоръ нуженъ не для того, чтобы даровать 
имъ это право, а для установлен1я твердыхъ отношен]й его 
къ новейшему, но равно безспорному праву вотчинной соб- 
ственности. Эти два права составляютъ неотъемлемую при- 
надлежность двухъ С0СЛ0В1Й (пом*стнаго дворянства и кр*- 
постныхъ крестьянъ), жизненное условхе ихъ быт1Я, и пото- 
му экономическ1Й вопросъ о разграничен1и двухъ истори- 
ческихъ правъ на землю восходитъ самъ собою на степень 
государственнаго вопроса объ установленш отношенШ меж- 
ду двумя С0СЛ0В1ЯМИ. Правительство можетъ дозволить за- 
интересованнымъ сторонамъ изыскан1е способа къ обоюд- 
ному ихъ соглашен1Ю, и дай Богъ, чтобъ он'Ъ нашли его^ 
но оно не можетъ предоставить на ихъ волю вступить во 
взаимное обязательство или разойтись. Т'Ьмъ или другимъ 
способомъ, полюбовною ли сд'Ьлкою или законодательнымъ 
актомъ, взаимный права и отношен1я сторонъ должны не- 
прем'Ънно быть установлены*, ибо стороны разойтись не мо- 
гутъ безъ утраты ц']Ьлымъ сослов1емъ, а можетъ быть и 
обоими, самаго существеннаго услов1я ихъ кр']^пости и само- 
бытности. Договоръ въ этомъ случа* только по происхож- 
ден1ю и по Форм* своей носитъ характеръ частной сд'1&лки, 
а по существу своему это — актъ законодательный. Съ этой 

•) См. стр. 1й— 168. 
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точки др'Ьн1я, безсрочность и ненарушимость его вподн'Ь 
оправдывается; но для т^хъ, которымъ право крестьянъ на 
землю кажется сомнительнымъ^ можно привести друпе до- 
воды и доказать вопервыхъ, что безсрочность и ненару- 
шимость договоровъ отнюдь не есть нововведенхе, а согла- 
суется вполн']^ съ духомъ Д'Ьйствуюп^ихъ законовъ; вовто- 
рыхъ, что этимъ нисколько не нарушается справедливость, 
и втретьихъ, что допущенхе противнаго повело бы къ яв- 
ному ущербу для крестьянъ. 

1. Статья 965 т. IX Св. Зак. обязываетъ крестьянъ ра- 
ботать три дня въ нед'Ьлю на своего пом'Ёщика. 9тотъ за- 
конъ неясенъ, неполонъ, недостаточенъ; все вто неоспори- 
мо, но не лишаетъ его существенной важности. Онъ со- 
держитъ въ себ'Ь какъ бы въ зародыш'1Ь ц^лый сводъ вза- 
имныхъ обязанностей и отношешй пом'1Ьщиковъ къ кресть- 
янамъ и носитъ характеръ безсрочнаго, ненарушимаго 
постановлешя. Пополнивъ и пояснивъ его, мы получили бы 
именно то, чтб должно составлять содержаше договоровъ; 
единственная нын-Ь д^Ьйствующая статья зам'^Ьнилась бы ря- 
домъ статей ненарушимыхъ же и безсрочныхъ, какъ и ос- 
новная статья, изъ которой ояЪ развиты. Вакенбухи, бо- 
л'Ье стол1^т1я д'Ьйствовавш1е въ Остзейскомъ кра'Ь, инвен- 
тарный правила, нын-Ь д'Ьйствующгя въ нашихъ Западныхъ 
губершяхъ, им'Ьютъ тотъ же характеръ безсрочяости и не- 
нарушимости, а по содержашю вто тЬже договоры съ тою 
разницею, что главное участхе въ составленш ихъ принад- 
лежало правительству. 

2. Еслибы, вм'Ьсто нын'^Ь принятой системы постепеннаго 
упразднешя кр'1Ьпостныхъ отношен1Й посредствомъ догово- 
ровъ и частныхъ постановлешй, ограничивающихъ произ- 
волъ душевлад'Ьльцевъ, правительство признало возмож- 
нымъ развести окончательно пом'^Ьщиковъ съ крестьянами 
выкупомъ у первыхъ м1рской земли, то, конечно, никто бы 
не сталъ оспоривать справедливости такой м'^Ьры. Привести 
ее въ исполнен1е можно бы было единовременною выдачею 
пом'Ьщику денежной суммы, равной стоимости отходящей 
отъ него земли или капитализированнаго дохода, получае- 
маго имъ въ вид'1Ь оброка, барщины, разнаго рода сборовъ; 
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можно бы было также вм'Ьсто денежнаго капитала возна- 
градить пом']Ьщиковъ посредствомъ кредитныхъ билетовъ, 
неподлежащихъ обм^^ну на звонкую монету, но дающихъ 
опред'Ёленный единожды навсегда процентъ^ иными слова- 
ми приносящихъ постоянный^ непрерывный и неизм^^нный 
денежный доходъ. Въ втомъ случа* процентъ есть тотъ же 
безсрочный;, ненарушимый оброкъ, выплачиваемый крестья- 
нами и получаемый пом'^Ьщиками, только не изъ первыхъ 
рукъ, а черезъ посредство банка. Такими кредитными би> 
Летами (Кеп(епЬг1е{е) выкуплены были въ Прусс1И и выку- 
паются теперь въ Лифляндхи повинности крестьянъ и зем- 
ли, имъ предоставленныя; но очевидно, что, предпринимая 
подобную операц1Ю, справедливость которой не подлежитъ 
С0МН1&Н1Ю, правительство или кредитное учреждеше, возна- 
граждающее пом'Ьщиковъ безсрочнымъ и ненарушимымъ 
доходомъ за упраздняемый крестьянск1я повинности, раз- 
сматриваетъ самыя эти повинности какъ совокупность обя- 
занностей также безсрочныхъ и ненарушимыхъ или еди- 
ножды навсегда опред^ленныхъ. Къ таковому опред'1^лен1Ю 
необходимо приступить теперь, иначе мы не будемъ им^^ть 
твердыхъ данныхъ для исчислен1я суммы, потребной на вы- 
купъ, когда наши Финансовыя средства позволятъ присту- 
пить къ этой операц1и. 

3. Наконецъ, правительство не можетъ допустить дого- 
воровъ срочныхъ, подлежащихъ изм'^Ьнешю или уничтоже- 
Н1Ю по требован1ю одной стороны, потому что оно при- 
несло бы въ жертву выгодамъ пом'Ъщиковъ благосостоян1е 
крестьянъ, заботливое охранен1е коего лежитъ на его от- 
в-Ьтственности. По естественному ходу вещей, народонасе- 
лен1е возрастаетъ, тогда какъ количество земли не прибы- 
ваетъ', запросъ на землю усиливается, ц'Ьнность ея возвы- 
шается не только по причин'^ увеличешя числа съемщи- 
ковъ, а еще потому, что при правильномъ хозяйств*, трудъ 
землед'^&льца и капиталъ, въ землю положенный въ вид'Ь 
удобрешя, усиливаетъ ея производительность; поэтому рен- 
та, получаемая землевлад'Ъльцемъ, возвышается на счетъ 
дохода, получаемаго съемщикомъ или зад^льной платы бат- 
рака. Мы не отрицаемъ, что ущербъ, им^ющШ отсюда про- 
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изойти для поселянъ^ часто и надолго вознаграждается дру- 
гими, благопрхятными для нихъ услов1ями, наприм'1Ьръ силь- 
нымъ развит1емъ промышленности, обращен1емъ подъ паш- 
ню запасныхъ или пустопорожнихъ земель и т. п.; но зд'^Ьсь 
идетъ ]1,Ъжо не о ближайшемъ только къ намъ времени, во- 
просъ касается отдаленной будущности. Хотя бы даже до- 
пущеше срочныхъ сд'Ьлокъ и не могло повести за собою 
немедленннаго и повсем^стно-ощутительнаго ущерба для 
поселянъ, н^^тъ сомн^Ьнхя, что въ н^которыхъ М'ЬСТНОСТЯХЪ, 
и иценно въ самыхъ хл'^Ьбородныхъ, онъ обнаружился бы 
ДОВОЛЬНО скоро, и потому правительство обязано преду- 
предить его. Мы вид^^ли тому разительный прим^^ръ въ Лиф- 
лянд1и. По одностороннему ходатайству пом'Ьщиковъ пра- 
вительство въ начал'Ь нын'Ьшняго стол'1Ьт1я даровало кресть- 
янамъ личную свободу; съ тЬиъылЪстЪ оно отм^^нило вакен- 
бухи, въ силу которыхъ крестьяне за исправленхе опре- 
д'Ьленныхъ и неизм'1Ьнныхъ повинностей пользовались не- 
нарушимымъ правомъ на свои участки; опред'Ьленхе усло- 
В1Й найма земель предоставлено было обоюдному соглаше- 
Н1ю, которое облекалось въ Форму срочныхъ контрактовъ. 
Что же изъ этого последовало? Не прошло 20 л-Ьтъ, какъ 
сельское сословхе начало приходить въ упадокъ; пом']ёщики, 
по истеченш сроковъ первыхъ, заключенныхъ по освобож- 
ден1И крестьянъ, контрактовъ, запросили за лучш1е кресть- 
янск1е участки столь высок1я ц'Ьны, что содержатели ихъ 
вынуждены были отъ нихъ отказаться и перейти на худш1я 
мгЬста; имъ отвели болота или кустовыя земли (ВазсЫапё), 
а удобренные, плодородные участки пом']Ьщики ввели въ 
составъ своихъ полей. Понятно, что повторен1е этой опе- 
рац1и въ другой и въ трет1Й разъ разорило крестьянъ, от- 
било у нихъ охоту къ труду и породило между ними вол- 
неше. Есть ли поводъ опасаться т']Ьхъ же посл'Ьдствхй въ 
Росс1и? На этотъ вопросъ можно отвечать Фактомъ. Еже- 
годно слышимъ мы въ Тульской и въ Рязанской губерш- 
яхъ, что продавцы небольшихъ им'1&н1Й запрашиваютъ выс- 
шую ц'Ьну за десятину, когда земля продается безъ припи- 
санныхъ къ ней душъ (т. е. съ обязательствомъ для про- 
давца предварительно сбыть крестьянъ на свозъ) и д'^Ьла- 
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ютъ сбавку, если покупщикъ беретъ землю съ водворенны- 
ми на ней крестьянами. 

Наконецъ, чего опасаться, если въ силу безсрочныхъ до- 
говоровъ или обязательныхъ положенШ, введеннылъ заво- 
нодательнымъ порядкомъ, земля, состоящая нын']Ь въ поль- 
зованш крестьянъ, будетъ за ними утверждена неотъемле- 
мо? Неужели не достанетъ простора для ожидаемаго неко- 
торыми развит1я Фермерства, или пом'^Ьщикамъ негдЪ будетъ 
завести вольнонаемныя запашки? Вспомнимъ, что въ общей 
сложности частныхъ им^нШ, М1рсвая земля, конечно, состав- 
ляетъ меньшую половину всЬхъ дачъ; ибо къ господской 
земл'^Ь, кром'Ь пашни, обработываемой барщиною, причис- 
ляются еще залежи, степи, запасныя земли, пустоши, ле- 
са и разнаго рода угодья. 

IV. 

Проэктъ укава о полшэбовныхъ одАлкахъ между помещиками 
и пржпиоанными къ ихъ имешямъ крепостными людьми *). 

Прикрепленхе крестьянъ къ земле, въ свое время неиз- 
бежное, какъ единственное средство возстановить поколеб- 
ленную оседлость и обезпечить исправленхе государствен- 
ныхъ повинностей, впоследств1И, подъ вл1ян1емъ многораз- 
личныхъ обстоятельствъ, поставило сельское народонаселе- 



*) Въ васЬданхи 18 Августа ]85*7 г. Бомитетъ, какъ сказано выше (ем. 
оримФч. на стр. 145), постановндъ, что въ первый, приготовитедьный перь 
одъ сл'Ьдуетъ открыть пои'Ёщикаиъ веФ способы и возможность увоаьнять 
крестьянъ по взаимнынъ съ ними соглашен! ямъ. Въ ра8вит1е втого постанов- 
ден1я, Комитетъ подожилъ: „1) Не отменяя законовъ о свободныхъ хлФбо* 
пашдахъ и обязанныхъ крестьянахъ, предоставить каждому помещику, же- 
лающему отпустить своихъ крестьянъ на волю целыми селешямн или часта- 
ни селешй, заключать съ крестьянами услов1я по обоюдному ихъ соглаше- 
шю, не ст^Ьсняяеь правилами, въ означенныхъ двухъ законахъ предписан- 
ными, и услов1я с!и представлять черезъ предводителей дворянства и губер- 
наторовъ въ Министерство Внутреннихъ Д'Ьлъ. 2} При составлен] и сихъ 
услов1й, принять за правило: а) чтобы крестьянамъ была оставляема осЗД- 
лость; б) въ услов1яхъ были обезпечены способы какъ для существовала 
увольняемыхъ крестьянъ, такъ и для выполнен1я тФхъ обязанностей, коя 
будутъ ими приняты передъ пом'Ьщиками*, в] была также обезпечена уплатт 
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Н1е въ прямую личную зависимость отъ землевдад']&льцевъ 
и создало между ними совокупность отношешй, большею 
ЧАСТЬЮ непредусмотр'Ьнныхъ и только допущенныхъ зако- 
нодательствомъ. Въ начал'Ь XVIII в'Ъка кр'Ъпостное право 
достигло окончательнаго пред'Ьла своего развитхя, и съ то- 
го же времени обнаружилось въ высшемъ правительств'^ 
стремленхе, порою ослаб'^Ьвавшее, но никогда не прекращав- 
шееся, къ постепенному его смягчен1ю. Рядъ законодатель- 
ныхъ м']Ьръ, разновременно изданныхъ въ царствован1я Пет- 
ра I, Екатерины II, Павла I, Александра I и въ Боз1Ь по- 
чившаго родителя нашего, являетъ троякую ц'Ьль: преду- 
предить злоупотреблешя помещичьей власти, облегчить лич- 
ное увольнеше кр^Ьпостныхъ людей, использующихся зем- 
лею, и, наконецъ, положить начало къ постепенному пере- 
ходу изъ отношешй, основанныхъ на кр'^Ьпостной зависи- 
мости, къ отношен1ямъ правом^рнымъ посредствомъ добро- 
вольныхъ соглашен1Й между землевлад'Ьльцами и водворен- 
ными въ ихъ им^нхяхъ крестьянами, съ упрочен1емъ ос^Ьд- 
лости землед'Ьльческаго класса. Мысль С1Я выражена въ 
двухъ законоположен1яхъ: о вольныхъ хл'^Ьбопашцахъ и о 
обязанныхъ крестьян ахъ. При обнародованш ихъ, прави- 
тельство им^Ьло въ виду изб'Ьжать всякаго внезапнаго по- 
трясен1я въ сложномъ и на давнемъ обыча'^Ь основанномъ 
порядк'В вещей; оно не захотело прибегать къ обязатель- 
нымъ предписатямъ, въ твердой ув'^Ьренности, что добро- 
вольный соглашен1я, связывая сов']^сть договаривающихся 



податей и денежныхъ сборовъ съ пербложбН1еиъ ихъ на всю вообще землю, 
какъ отделяемую крестьянамъ, такъ и оставляемую во владЪн1и помФщи- 
ковъ. ЗатФмъ всФ натуральныя повинности должны быть отправляемы крестья* 
нами. 3) Вменить въ обязанность Министерству Виутренвихъ Дфлъ не за- 
труднять, но всемирно стараться поощрять взаимный соглашен1я между по- 
■'кщиками и крестьянами и заключенный ими услов1я представлять на Высо- 
чайшее утвержден1е чрезъ Комитетъ Министровъ. 4) Крестьянъ, кои такнмъ 
образомъ будутъ уволены, не подчинять попечительству Министерства Госу- 
дарственныхъ Имуществъ, но оставлять въ в'ЬдФн1и общаго губернсваго 
Хправлен1я. 5) Издать въ одно время указъ о свободпыхъ сдллкаагь и о мФ- 
рахъ смягчешя и облегчешя крФпостваго права». По поводу этого поста- 
яовлен1я Комитета и быль написанъ Ю. в-чемъ провктъ указа о полюбов- 
выхъ сдФлкахъ между помещиками и крестьянами. Прим. изд. 

Соч. Ю. Самарви». 1(. 12 
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сторонъ, представятъ несравненно бох^^е ручатедьствъ за 
строгое соблюдете обоюдныхъ обязательствъ, ч^^мъ вынуж- 
денное посдушаше; оно обратилось къ первенствующему 
въ государств'^ сослов1ю и возложило осуществлеше своихъ 
бдагихъ нам']&рен1Й на свободное его сод^^йствхе. 

Нын']^, по истечеши 54 л']&тъ посл'Ь издан1я положен1я о 
водьныхъ хд'1Ьбопашцахъ и 15 л'Ьтъ посл'Ь издан1я положен1я 
о обязанныхъ крестьянахъ, обращаясь къ ихъ оц'Ьнк^^ на 
основаши полученнаго опыта, нельзя съ одной стороны не 
уб'Ьдиться, судя по незначительности прим-Ьненгй обоихъ 
завоновъ. что видимая польза, ими принесенная, далеко не 
соотв'Ьтствовала ожидан1ямъ правительства; но, съ другой 
стороны, было бы несправедливо выводить отсюда завлю. 
чен1е объ ошибочности основныхъ началъ сихъ законополо- 
жен1Й или относить ихъ неусп'Ьхъ къ нежелан1ю помФстнаго 
дворянства воспользоваться указан1емъ правительства. На- 
противъ, довольно значительное число представлевныхъ про- 
эктовъ полюбовныхъ сд'Ълокъ, хотя большая часть изъ нихъ 
и не удовлетворяла вс']&мъ требован1ямъ закона, и множество 
вопросовъ, по тому же предмету возбужденныхъ частными 
лицами, доказываютъ, что причины неусп'Ьха положешй о 
вольныхъ хл']&бопашцахъ и о обязанныхъ крестьянахъ сл'Ь- 
дуетъ искать главн']&йшимъ образомъ въ недоразум4^н1яхъ 
ими встр']&ченныхъ, въ частныхъ постановлен1яхъ, до н^ко* 
торой степени ст'ёснявшихъ свободу договаривающихся сто- 
ронъ и въ обременительныхъ Формальностяхъ самаго дело- 
производства. Особенно утешительно видеть, что именно въ 
последнее время ясн'Ьетъ уб'Ьжден1е въ необходимости вы- 
звать къ жизни производительныя силы Росс1И посредствомъ 
развит1я непринужденнаго труда, и чаще выражается благо- 
мыслящими пом']&щиками свободная потребность устроить 
въ принадлежащихъ имъ населенныхъ им'Ьшяхъ порядокъ 
прочный и правом']&рный. Дорожа сими признаками посте- 
пеннаго вызр']&ван1я общественнаго мн']^н1я, мы признали за 
благо, не выходя изъ законодательной стези, начертанной 
Императоромъ Александромъ I и въ Боз^^ почившимъ роди- 
телемъ нашимъ^ облегчить и упростить заключен]е добро- 
вольныхъ договоровъ между пом']&щиками и приписанными 
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къ ихъ им^шямъ' крестьянами, предоставлешемъ об']^имъ сто- 
ронамъ возможнаго простора въ опред'^^лен1и ихъ взаимныхъ 
обязанностей ^). 

Оъ этою ц^^лью, сохраняя основныя начала положешя о 
вольныхъ хл'Ьбопашцахъ и о обязанныхъ крестьянахъ, мы 
утвердили, взам'Ьнъ обоихъ сихъ законоположенШ, оказав- 
шихся неудобоприм']&нимыми въ подробностяхъ, яйжеслЪ- 
дуюпця правила ^): 

/. О договорахъ вообще, 

1 . Т'Ьмъ изъ пом'Ёкщиковъ, которые сами того пожелаютъ, 
предоставляется заключать съ крестьянами, приписанными 
къ ихъ им^н1ямъ, по взаимному съ ними соглашешю, дого- 
воры, не ст^Ьсняясь постановлешями о вольныхъ хл']&6опаш- 
цахъ ') и о обязанныхъ крестьянахъ и руководствуясь исклю- 
чительно правилами, въ настоящемъ положеши изложенными. 

1) Введев1е, содеркащее въ себФ бФглый очервъ истор1и крфпостваго права, 
кажется нелишвимъ, чтобы дать тонъ обществевному мвФв1ю и заявить ввглядъ 
праввтельства на вопросъ. 

V) Въ хурвалФ Комитета сказано: „Не отнФнян ваконовъ о свободныхъ 
хлЪбопашцахъ и о обязанныхъ крестьянахъ, предоставить какдому помещику 
заключать съ крестьянами услов1я по обоюдному ихъ соглашению, не ст'Ьс- 
няясь правилами въ означенныхъ двухъ законахъ предписанными.*^ Нельзя 
(не нарушая услов1я оседлости) придумать договора, который бы не подхо- 
дилъ оодъ ноложев1е о вольныхъ хлФбопашцахъ или о обязанныхъ крестья- 
нахъ. Крестьяне должны получить часть земли въ собственность (какъ воль- 
ные хлебопашцы) или въ пользовав1е [какъ обязанные), а потому невозможно 
не стЬенятьея упомянутыми положетями, если они не будутъ отменены. Мысль 
Комитета, вФроятво, состояла въ томъ, чтобы не оглашать отмены ихъ или 
удержать основныя ихъ положешя, уничтоживъ обязательвость частныхъ 
поетановлен1й и подробностей; но въ такомъ случаЪ надобно пояснить как1я 
именно статьи отменяются н каюя остаются въ силе или заменить оба за- 
кона яовымъ положен1емъ, включивъ въ него все, чтб предполагается удер- 
жать изъ стараго. Такъ и сделано въ представляемомъ проекте. 

>) Въ проэкте везде употребляется прежнее назван1е вольныхъ хлебопаш- 
цевъ, которое удержалось во всеобщемъ употреблен1и, а не позднейшее, го- 
сударственвыхъ безоброчвыхъ крестьянъ, вовсе не имеющее смысла. Кресть- 
яне, некогда называвш1еся казенными, теперь именуются государственными, 
потому что они водворены на земле, составляющей собственность казенную 
нлн государственную; но къ крестьянамъ водвореннымъ на собственной земле 
вто вазванхе вовсе не идетъ. Не называемъ же мы мещанъ государственными 

12» 
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2. Договоры не должны содержать въ себ<Ь ничего против- 
наго законамъ. 

3. Договоры могутъ быть заключаемы съ ц^^дымъ обще- 
ствомъ крестьянъ, приписанныхъ къ одной вотчин'Ь я живу- 
щихъ въ н^скодькихъ селен1яхъ, также какъ и съ крестья- 
нами, приписанными къ одному селен1Ю *). 

//. Объ усА0В1яхъ. касающихся обоюдныхъ хозяйственныхъ выгодъ 

помгьщыковъ и крестьяиъ. 

4. ОсЬдлость крестьянъ, съ которыми заключается дого- 
воръ, должна быть навсегда обезпечена утверждешемъ за 
ними всей дачи или части оной, подъ названхемъ м1рской 
земли, въ полнук) собственность или въ неотъемлемое вла- 
Д']&н1е '). 

5. Опред'Ьлеше количества мхрской земли, усадебной, ого- 
родной, пахатной, покосовъ, угод1Й, выгодъ и пособШ раз- 
наго рода, предоставляемыхъ крестьянамъ отъ пом^^щика, а 



мещанами, купцовъ государственными И1и казенными купцами. Пора посте' 
пенно отвыкать отъ мысли, что одни поселяне долвны непременно числиться 
за к1&мъ-нибудь. 

*] Этою статьею не допускается 8аключен1е договоровъ съ отдельными ли- 
цами по слЪдующямъ причинаиъ: а) Два-три богача въ одной деревне, за- 
плативши помещику добрую сумму денегъ, заключили бы съ вимъ договоръ, 
въ силу котораго лучш1я крестьянск1я земли и покосы достались бы имъ за 
исключен1емъ прочихъ крестьявъ той же деревни, которые черезъ это впали 
бы въ тяжелую отъ нихъ зависимость. Такого рода договоры съ нескольккмш 
лицами могли бы еще быть допускаемы подъ услов1емъ изъявлешя на то со- 
глас1я отъ всего селен1я; но при втомъ встретились бы больш1я затруднен1Яу 
б) Крестьяне, заклгочивш1е договоръ и возведенные на степень обязанныхъ, 
не могутъ уже вместе съ другими, остающимися въ крепостной зависимости, 
нести круговую ответственность за взносъ податей и исправлев1е рекрутской 
повинности, а возложить на нихъ личную ответственность, особенно по рек- 
рутству, было бы крайне затруднительно. 

В) Предлагаемая ред8кц1я зтого пункта не исключаетъ заключешя догово- 
ровъ съ уступкою одной усадебной земли и выгона, но и не содержвтъ въ 
себе прочнаго укаяан1я на такого рода услов1я, потому что нельзя благо- 
пр1ятствовать имъ по причинамъ, изложеннымъ въ особой записке подъ 1^ I. 
(см. стр. 144). Предположев1еобъоставленшземли въм1рскомъ, обществев- 
номъ владен!и основано на соображен1яхъ, изложенныхъ въ особой записке 
подъ № II (см. стр. 162). 
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также количества, рода и способа исправлен1я повинностей 
денежныхъ и натуральныхъ, какъ-то: оброка, сборовъ раз- 
наго рода и работъ, посл'1&днимъ въ свою пользу выговари- 
ваемыхъ, предоставляется обоюдному ихъ соглашению. 

6. Въ т*хъ договорахъ, которыми крестьяне обяжутся 
нести постоянную барщину или исполнять как1я-либо уроч- 
ный работы или отработывать ежегодно определенное число 
дней, всЬ таковыя натуральный повинности должны быть 
оц'Ьнены на деньги, причемъ опред']Ьлен1е стоимости годовой 
барщины, отправляемой съ тягла, или урочныхъ работъ, или 
рабочихъ дней конныхъ, п']Ьшихъ, мужскихъ и женскихъ, 
предоставляется такя№ обоюдному соглашешю ^). 

///. О&ь усяов1Яхъ, касающихся судедно-полицейской власти по- 

мгьщика надъ крестьянами. 

7. Пределы власти помещика надъ приписанными къ его 
имФнш крестьянами, образъ д']&йств1я его при разборе воз- 
никающихъ между ними споровъ и ссоръ, при изсл:Ьдован1и 
проступковъ и маловажныхъ преступлен1Й, по существу сво- 
ему не подлежащихъ в'Ьд'Ьшю установленныхъ инстанц1Й, 
при понужденш крестьянъ къ исполнен1Ю принятыхъ ими 
условШ, виды и степени наказан1Й, штраФовъ и взыскан1Й, 
пом^щикомъ налагаемыхъ безъ участ1я м']^стныхъ прави* 
тельственныхъ, властей опред'Ьляются въ договор'Ь по взаим- 
ному соглашен1Ю ''). 

8. Пом^щикъ ни въ какомъ случа'Ь не долженъ выгова- 
ривать себ'Ь такихъ правъ надъ личностью крестьянъ, ко- 
торыхъ законъ не предоставляетъ помЪщикамъ надъ ихъ 

*) ПомФ1цен1е таковой переводной таксы (сапоп) работъ на деньги принято 
въ подожен1и о Ли«дявдскихъ крестьянахъ 1849 г. (§§ 188 и 190) за вепре- 
«Финое условхе всякаго контракта. Со временемъ, втяиъ много облегчится опе- 
{>ац1я упра8днев1я баро^ивы посредетвомъ аамФвы ен девежвымъ обровомъ 
идя выкупа. 

^) Отвошен{я крестьянъ къ помЪщикавъ на практике такъ разнообразны, 
что нФтъ возмоявости разрешить одинаково ддя всей Росс1и вопросы о томъ, 
въ какихъ предфдахъ и въ какой степени власть помещика нужна для под- 
держашя порядка. Въ иныхъ мФста1ъ крестьяне совершенно зрФлы для И1р- 
скаго самоуоравлешя, въ другихъ — они привыкли на все испрашивать раз- 
р^шеи1а и ждать приказа отъ конторы. 
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нр^^постными людьми, ни власти, превышающей устано- 
вленные въ заЕонахъ пред'Ьлы, хотя бы даже Ерестьяне, съ 
Еоторыми заЕлючается договоръ, изъявили на то соглас1е. 

9. По утверждеши договора, заводится при пом^^п^ичьей 
Еонтор'Ь особая Енига, подъ назвавхемъ штраФной (по при- 
ложенной Форм']^), въ Еоторой записываются всЪ наЕазан1я и 
взысЕан1я, Еоторымъ подвергаются ярестьяне ^). 

10. Пом']ЬщиЕъ въ прав'Ь передать предоставленную ему 
судебно-полицейсЕую власть другому лицу, уполномоченному 
имъ на основанш заЕонной дов:Ьренности *). 

/V. Оплатеокгь податей и исправлены государственныхъ и зам- 

скихъ повинностей. 

11. По утвержденш договора, сумма падающихъ на им*- 
ше податей и денежныхъ земсЕихъ повинностей переводится 
съ душъ на землю и д']^лится на число вс^Ьхъ состояп^ихъ 
въ им']&ши десятинъ; ярестьяне принимаютъ на себя непо- 
средственную ответственность въ платеж']^ суммы, приходя- 
щейся на ихъ часть по Еоличеству земли, отведенной имъ 
въ собственность или во владЪнхе, а платежъ остальной 
суммы (падающей на землю, остающуюся въ неограничен- 
номъ распоряжен1И пом^щиея) возлагается на личную его 
отв^тственн ость . 



') Штрафная книга необходима Д1я сиравокъ при разбор! жааобъ кресть- 
янъ на помещика. Къ тому же это первое, прорубленное окно на задн1е, тем- 
ные дворы помФщнчьяго царства, куда досел! не проникало никакое ваблю- 
ден1е со стороны правительства. 

') Это право необходимо оставить помЪо^ику, и даже полезно бы было рас- 
ширить его. Теперь, въ силу ст. 342 Уст. о преду пр. и пресФч. престуиле- 
иШ (Т. XIV Св. Зак., по продол. XIX) управляющгй им11Н1емъ по доверен- 
ности, хотя бы онъ принадлежалъ къ потомственному дворянству и по со- 
стоян!ю своему имЪлъ право влад11ть крепостными людьми, не можетъ иаъ 
ввереннаго ему имен1я отдать крестьянина въ рекруты или представить его 
къ удален!ю изъ вотчины безъ особой доверенности на каждый таковой слу- 
чай отъ вотчинника. Это правило распространяется даже на именхя, привад- 
лежащ1я несколькимъ лицамъ и состоящая въ нераздельнпмъ ихъ владенш, 
подъ управленхемъ одного изъ владельцевъ. Правительство не можетъ благо- 
ир1ятствовать раздроблен1ю имев1Й, а вто обстоятельство крайне затрудняетъ 
управлен1е нераздельными населенными вотчинами. 
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12. Впрочемъ, дозволяется пом^^щику, по обоюдному со- 
глашетю съ крестьянами, сложить съ нихъ и принять на 
себя уплату въ казну всей или части той суммы податей 
и земскихъ сборовъ, которая должна бы пасть на отведен- 
ную имъ землю; въ такомъ случа'Ь отв:Ьтственность за ис- 
правность платежей возлагается на пом']ёщика въ той мЪ- 
рФ, въ какой она опред'Ьлена въ договор*]^ ^^). 

13. Рекрутская, подводная и друг1я натуральный повин- 
ности исправляются крестьянами по заведенному между ними 
порядку »'). 

14. Запасы народнаго продовольств1я и пособхя въ по- 
жарныхъ случаяхъ учреждаются на счетъ крестьянъ при 
участ1и пом^Ьщика или независимо отъ него, по соглашен1ю 
договаривающихся сторонъ. 

V. О М1рскихъ выдорныхъ. 

15. Прхобр^тая со дня утвержден1я договора общественный 
гражданск1Я права и принимая на себя непосредственную 
общественную отв']Ьтственность передъ правительствомъ въ 
платеж'Ь падающихъ на отведенную имъ землю податей и въ 
исправленш натуральныхъ повинностей, крестьяне изби 
раютъ изъ среды своей уполномоченныхъ представителей для 
нужныхъ распоряжен1й по вс']^мъ общественнымъ д-Ъламъ. 

16. Въ каждомъ селеши избирается сходкою домохозяевъ 
деревеиск1Й старшина, а въ им']^н1яхъ, состоящихъ изъ ъ^- 

1*) Возможность, предоставленная пои1^1цику взять на себя уплату податей 
значительно облегчить сделки. Часто затрудняются срочными платежами да- 
же богатые крестьяне, особенно степные, коренные хлебопашцы, которые 
держать множество лошадей, скота, берегутъ скирды съ году на годъ, но не 
нм^ютъ привычки обращаться съ деньгами. Купеческ1е прикащики и разные 
|1елк1е промышленники, разсчитывая на это, обыкновенно наФзжаютъ въ де- 
ревни передъ самымъ срокомъ взноса податей и за безцЪнокъ покупаютъ у кре- 
стьянъ веяв1я произведен1я, или ссужають ихъ деньгами изъ ужасныхъ про- 
цевтовъ. Если пом^щикъ приметь на себя срочныхъ платежей за крестьянъ 
ва 100 рублей, то они охотно согласятся за это исправлять на него работь 
оо низкой оц^икФ на 150 рублей. 

II) Эту свободу необходимо предоставить крестьянамъ; ибо известно, что 
способы иеправлев1я повинностей, особенно рекрутской (у четь очередей, за- 
четы, выкупы, назначен1е готра«ныхъ), чрезвычайно разнообразны, а всяк1я 
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сколькихъ селен1Й, сверхъ старшинъ по числу деревень, из- 
бирается на общей сходк']^ 111рской староста. 

17. Пом']ёш;ику предоставляется у тверждеше избранныхъ, 
но онъ не въ прав']ё см']ёнять ихъ безъ м1рскаго приговора; 
и во все время исаравлен1я ими должностей, они не под- 
лежать судебно-полицейской его расправ^Ь. 

18. С^Ъпа должностныхъ предоставляется деревенскимъ и 
общей м1рской сходвамъ. 

V/. О первоначальнолгь посредныческолть раздиратеяьствгь обоюд- 
ныхъ ±алобъ и споровъ. меокду помгьщиколть и крестьянами. 

19. Первоначальное посредническое разбирательство спо- 
ровъ и обоюдныхъ жалобъ между пом'Ьщикомъ и крестья- 
нами, заключившими между собою договоръ, возлагается 
на м-Ьстнаго уЬзднаго предводителя '*). 

20. Случаи, вызывающ1е его посредничество, могутъ быть 
четырехъ родовъ: а) недоразум'1&н1я и споры о значен1и и 
сил']^ заключевнаго договора; б) жалобы пом']ёщика на не- 
повиновен1е крестьянъ и уклонен]е отъ исполнен1я при- 
знанныхъ ими обязанностей; в) жалобы помещика на стар- 
тинъ и старосту не подлежащихъ его власти; г) жалобы кре- 



перем'&вы, нарушаю Щ1я ааведевный порядокъ, имъ крайне противны. Обйва- 
тельное введев1е очередной системы, требуемое ст. 908 т. IX Св. 3. (о обя- 
занныхъ врестьянахъ} , во мвогихъ случаяхъ возбудию бы въ крестьявахъ 
сильный возражешя и^ можетъ быть, помешало бы состояться сдФлк%« 

1^) Противъ этого пункта можно сд11лать много основательвыхъ возраженШ: 
можетъ-ли быть поередникоиъ представитель одной стороны? Можно ли поло- 
житься на его безпристраст1е? Почему не допустить къ соучастпо въ равбя* 
рательствф споровъ представителя отъ крестьянъ или хороянаго чиновника, 
одинаково независимаго по своему положен1Ю отъ обФихъ сторонъ в т. д.? 
Все это совершенно справедливо, во неисполнимо. Вопросъ не въ томъ, чего 
бы можно желать, а чтб, при теперешнихъ обстоятельствахъ, въ настоящее 
время, можно сделать? Разстоян1е между предводителемъ и врестьяниномъ, 
полагаемое степенью ихъ образовав1я и вековыми отяошев1ями крФпостнаго 
права, так1 огромно, что разв'Ь только на бумаге можно соединить ихъ, на 
равныхъ правахъ, для отправлен1Я какой-либо обществевной должности. Пред- 
ставитель отъ крестьянъ при предводителе игралъбы такую же жалкую роль, 
какую разыгрываютъ теперь засЬдатели отъ посол янъ въ УЪздвыхъ Судахъ. 
Что же касается до коронныхъ чиновниковъ,товопервыхъ, нельзя учреждать 
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стьянъ на обиды отъ пом'Ьщика иди нарушен1е имъ усдо- 
В1Й договора. 

21. По д'1&даиъ перваго рода^ предводитель, по вызову 
одной стороны или об'Ьихъ вм'Ьст']^, входитъ въ подробный раз- 
боръ возникшаго спора, всЬми м-рами стараясь покончить 
его разъяснешемъ сомнительнаго пункта или полюбовнымъ 
соглашенхемъ. Если об^Ь стороны удовлетворятся предло- 
женнымъ имъ р'Ьшетемъ, и д^Ьло можетъ быть покончено 
однимъ объяснешемъ или пополненгемъ спорнаго пункта, 
то оно не восходитъ дал^^е. Если же предложенная предво- 
дителемъ и принятая об']^ими сторонами сд'Ьлка содержитъ 
въ себ^^ новое условге или отм'Ьну стараго, то она посту* 
паетъ на окончательное утверждете начальника губерши, 
который предварительно спрашиваетъ мн']Ьн1я губернскаго 
предводителя. Въ первомъ случа*]^ уездный предводитель со- 
ставляетъ на мФст'Ь протоколъ, въ которомъ прописываетъ 
ходъ д'Ьла и состоявшееся р^^шеше спора; пом'Ъщикъ, стар- 
шины и староста его подписываютъ. Засвид'Ьтельствован- 
вая кошя вручается пом'Ьщику, другая— мхрскому старост*, 
третья препровождается къ начальнику губернш для его 
св*д*н1я. Во второмъ случа*, проэктъ мировой сделки пред- 
водителемъ посылается на разсмотр^ше начальника губер- 
Н1И и входитъ въ силу не прежде, какъ по его утвержде- 
нш ^'). Если же старашя предводителя о прекращенш спо- 



ВОВОЙ должвоств тогда, какъ еще веиавФствЪ, много лл состоится договоровъ; 
вовторыхъ, вФтъ никакого повода отъ дворянъ, назначенныхъ праввтель- 
ствомъ, ожидать ббльшаго безприетраепя и ббАшихъ способностей, чФиъ отъ 
дворянъ, иабранвыхъ ц'Ьлымъ сослов1еиъ. Итакъ, если въ настоящее время 
ведостаетъ въ Русскомъ обществе иеобходимыхъ стих1Й для того, чтобы соз- 
дать действительное, а не «ормальвое иротивод'Ьйств1е односторовности пред- 
водителей, то остается имъ однимъ предоставить всЬ права, всФ обязанности 
посредничества, возложивъ на нихъ и всецелую вравственную ответствен- 
иость передъ правительствояъ. 

11) По общему закону, всякое поясвен1е, дополнен!е или изм'Ьиеи1е закона 
требуетъ утвержден1я той власти, отъ которой законъ исходить; здФсь пред- 
полагается отступлен!е отъ зтого порядка для И8бежан!я проволочекъ, «ор- 
мальноетей и сокращен1Я делопроизводства. Къ тому же предетавлен1е дого- 
воровъ чрезъ Комитетъ Министровъ ва Высочайшее утверждеше нужно те- 
перьу потону что это дело новое, требуетъ особенныхъ предосторожиостей, и 
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ра обоюднымъ соглашешеиъ останутся безусп'Ьшны, то 
онъ обращаетъ дфло къ судебному разсмотр'Ьяио. 

22. Впрочемъ, еслибы пом'Ьщикъ и крестьяне, для раз- 
р-Ьшенгл возникшаго между ними спора, захотели съ обо- 
юднаго соглас1я избрать посредника мимо уФзднаго предво- 
дителя, то с1е имъ не воспрещается. Въ таковомъ случае 
Р']^шен1е^ положенное избраннымъ въ посредники лицомъ, 
записывается тЬмъ же порядкомъ и препровождается отъ не- 
го къ у:Ьздному предводителю на дальн^Ьйшее распоряжеше. 

23. Въ судебныхъ инстанщяхъ стряпчге и губернск1е 
прокуроры д^Ьйствуютъ въ качеств'Ь ходатаевъ врестьянъ, и 
дЪла этого рода порядкомъ сл'Ьдственнымъ восходятъ на 
окончательное утверждеше начальника губерн1и. 

24. По д^Ьламъ втораго рода, предводитель производитъ 
на м^^ст^ розыскан1е, и если жалоба поиЪщткя окажется 
основательною, и притомъ обнаружится, что законныя тре- 
бован1я посл^Ьдняго встр^Ьтили прямое сопротивлеше или 
уклонен1е со стороны всЬхъ крестьянъ, то предводитель въ 
дальнМшихъ своихъ распоряжешяхъ руководствуется пра- 
вилами, установленными для прекращешя неповиновен1я 
кр^Ьпостныхъ крестьянъ. Если же справедливая жалоба по- 
м'Ьщика приносится на кого-либо изъ должностныхъ кресть- 
янъ (старшинъ или старосту), неподлежащихъ его распра- 
в:Ь, то предводитель, смотря по важности д'Ьла, отр^Ьшаетъ 
виновнаго отъ должности и прим'Ьняетъ къ нему одно изъ 
наказан1Й, предоставленныхъ пом^Ьпщку надъ кр'Ьпостными 
его людьми (ст. 971 и 972 т. IX Св. 3. по продол. VI) **}. 

25. По д']^ламъ третьяго рода предводитель принимаетъ 
къ своему разсмотр']&н1Ю только жалобы на превышеше по- 
м^^щикомъ правъ или власти, предоставленныхъ ему по за- 

жедательно окружить его некоторою торжественностью, чтобы въ глазахъ 
врестьянъ придать ему высокое 8начен1е и обязательную силу; во если сдел- 
ки войдутъ въ обычай, и оныхъ будетъ поступать ежегодно значительное чи- 
сло, то втотъ порядокъ, какъ безполезный и крайне обременительный, при- 
дется неминуемо зам'Ьнить другимъ, простФйшимъ. 

1*) Въ втомъ пункгЬ не говорится о разбирательств'^ жалобы помещика на 
кого-либо изъ крестьянъ, не состоящихъ въ должностяхъ; потому что пред- 
полагается, что власть, которую выговоритъ себ'Ь помЪщикъ по договору^ 
будетъ вподн1( достаточна для того, чтобы съ ними управиться. 
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ключенному съ крестьянами договору, притомъ если осно- 
вательность сихъ жадобъ будетъ засвид'Ьтедьствована М1р- 
свимъ старостою и старшинами, но никогда не входитъ въ 
разбирательство справедливости д^^йств1Й пом']&щика въ пре- 
д'Ёлахъ законной его власти ^'). Если жалоба подтвердится, 
и пом']ёщикъ откажется отъ удовлетворен1я крестьянъ, или 
крестьяне не захотятъ принять оредлагаемаго имъ удовле- 
творен1я, то предводитель въ дальн']^йшихъ своихъ дМств!- 
яхъ руководствуется правилами, постановленными для пре- 
вращен1я злоупотреблешя пом^^щичьей власти. 

26. Само собою разум']&ется, что первоначальное разби- 
рательство, возлагаемое на предводителя, не зам:Ьняетъ ни 
въ какомъ случа'Ь д:Ьйств1я полицейскихъ или судебныхъ 
властей, а только предшествуетъ ему, и учреждается един- 
ственно для возможно-скораго и чуждаго всякихъ Формаль- 
ностей рфшен1я такихъ д'Ьлъ, которыя по существу своему 
не подлежатъ в'Ьд']^н1ю установленныхъ инстанц1й. 

27. Обо всЬхъ своихъ д']^йств1яхъ у:Ьздный предводитель 
ув1^домляетъ губернскаго и начальника губернш. 

VII. О вгьдтствгь крестьянъ, закяюнившихъ договоры съ потпг 

щиками. 

28. Крестьяне, заключившхе договоры съ ихъ помещика- 
ми, принимаютъ назван1е вольныхъ хл'Ъбопашцевъ, если зем- 
ля отдается имъ въ собственность, и обязанныхъ крестьянъ, 
если имъ предоставляется только право неотъемлемаго оною 
влад'Ьн1я. Тф и друпе остаются въ вЪд'Ьн1и общаго губерн- 
скаго уаравлен1я подъ наблюден1емъ Министерства Внут- 
реннихъ Д'Ьлъ. 



1'] Разборъ всЬхъ и всякехъ жаюбъ на пом'Ьщива въ 11ер10Д'Ь, который 
нааванъ приготовительны мъ, былъ бы невозможенъ; ибо, воиервыхъ, это бы 
обременило до крайности иредводителя; вовторыхъ, такой разборъ невозмо- 
женъ, пожа существуетъ барщина, требующая расправы на скорую руку: 
крестьянинъ мелко вепахалъ пашню, оставилъ огр'Ьхя или просФвы, не чи- 
сто вывиялъ ворохъ^ нагрубилъ десятнику и т. д.; пом'Ьщикъ, или его пов11- 
ревный, навазалъ крестьянина; есть ли возиожность пов'Ьрвть черезъ м'Ьсяцъ 
справедливость наказангя? 
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VIII. о порядкгь представлешя. утверокденЫ и ысполнешя до- 

говоровъ. 

29. Проэктъ договора, подписанный пом^^щикомъ и упол- 
номоченными на то отъ крестьянъ, представляется первымъ 
уЬздному предводителю, который препровождаетъ его съ 
своимъ заключен1емъ къ начальнику губерши. Начальникъ 
губерши представляетъ его Министру Внутреннихъ Д^лъ 
съ приложен]емъ заключенхя уЬзднаго предводителя и сво- 
его собственнаго. 

30. Влад^лецъ им'Ьн1я, заложеннаго въ вредитномъ учреж* 
деши, можетъ вступить въ соглашеше съ крестьянами и 
представить проэктъ договора, не обязываясь предвари- 
тельно испрашивать на то соглас1я кредитнаго учрежден1Я', 
но въ договор^^ должно быть изложено со всею ясностью, 
предполагается ли оставить уплату долга на пом'1&щик'Ь или 
возложить ее на крестьянъ или, навонецъ, разд'Ьлить между 
ними ответственность "). 

31. Министру Внутреннихъ Д']^лъ поручается всевозмож- 
ными м-рами облегчать заключенге договоровъ и изыски- 
вать средства къ устранешю могущихъ встретиться затруд- 
ненШ. Онъ собираетъ нужныя справки и дополнительныя 
сведен1я, вступаетъ отъ себя въ сношеше съ кредитными 
учрежден1ями, въ коихъ имен1я заложены, и вноситъ одоб- 
ряемые имъ проэвты на Высочайшее утверждеше черезъ 
Комитетъ Министровъ. 

32. Договоры составляются на простой гербовой бумаге 
четвертаго разбора. 



1в) ИзвФство, что досел'Ь кредитный учреждев1'я наши отнюдь не бдагопрхят- 
ствовали 8аключев1ю договоровъ, и п^ть причины предполагать, чтобы взглядъ 
ихъ и обравъ дФйств1я, исключительно клонящШся къ соблюдев1Ю собетвен- 
выхъ ихъ выгодъ, въ чемъ-либо ивиФнился. Соглашен1е ихъ нвтерееовъ съ 
уолов!я1Си сд'Ьлокъ, представляеныхъ пом1&щива11и и крестьянами, высшее пра- 
вительство должно принять на себя. ЗдФсь, в-Ьроятно, нивав1я общ!я правила 
не домогутъ и не устранятъ затруднешй, а придется каждый случай подвер- 
гать отд11льному ра8сиотр'Ьн1ю и основываться на справкахъ о соетоян1и каж- 
даго им1и1я« 
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33. Предоставляя обоюдному согдашенхю пом'1&щибовъ и 
врестьянъ опред^лен1е будущихъ ихъ отношен1й и устра- 
няя симъ положен1емъ все, чтб могло казаться ст^снитель- 
нымъ въ законахъ о вольныхъ хл']Ьбопашцахъ и о обязан- 
ныхъ крестьянахъ, правительство предоставляетъсеб^Ьспро- 
сомъ на м^стФ черезъ командируемыхъ чиновниковъ, въ 
присутств1и уЬзднаго предводителя, удостов'Ьриться въ до- 
бровольности заключеннаго договора^ ибо въ этомъ услов1и 
оно признаётъ существенное ручательство за практическое 
его достоинство и обоюдную безобидность ^^). 



^} Допросить крестьянъ, добиться правдиваго отзыва и принять отъ нихъ 
иаъавдеше ихъ согдас1я^д11До вовсе нелегкое . Нужно, чтобы посданимй къ 
иииъ чиновникъ съ одной стороны внушалъ имъ полное дов1Ьр1е, съ другой, 
чтобы появлен1е его не возбуждало въ внхъ несбыточныхъ надеждъ. Къ не- 
ечаст1ю, эти два услов1я часто взаинно исключаются. Такое поручен{е тре- 
бу етъ необыкновенной осторожности и вм11СгЬ простоты въ обращен1и съ 
крестьянами. Они будутъ съ жодностью ловить каждое слово и смотреть во 
всФ глаза; ничто не ускользнетъ отъ ихъ внииатя, и многое въ ихъ ушахъ 
отзовется совершенно не такъ, какъ бы можно было ожидать. Одно слишкомъ 
громко произнесенное слово можетъ ихъ запугать точно такъ, какъ одинъ 
призвакъ колебатя и нерешительности можетъ вдругъ возбудить въ нихъ 
мысль, что теперь-то можно требовать всего, о чемъ за часъ передъ т1^мъ 
они не дуиали. Къ неечаст1ю, власть у насъ никогда не говорить съ народомъ; 
она только кричитъ на него, и оттого такое простое дФло, какъ спросъ, вред- 
ставляетъ больш1Я трудности. КромФ того, надобно знать напередъ, что дЪло 
это не обойдется двумя словами. Крестьяне не любятъ отв1&чать на вопросъ 
вдругъ и прямо, однимъ рФшительнымъ да или пмпъ. Они захотятъ по- 
толковать съ присланнымъ чиновникомъ, пощупать его, узнать сперва, какой 
оиъ челов^къ. Допросъ о соглас1и или несоглас1и ихъ на заключен1е сделки 
иеминуеио перейдетъ въ беседу о выгодахъ и невыгодахъ, ею представляе- 
мыхъ, о степени ея обязательности и т. д. Чиновнику, присланному для до- 
проса, придется самому отвечать на разные вопросы, давать объяснеи1я, 
убИждать, уговаривать крестьянъ, и если онъ съ толкомъ и любовью возь- 
мете» за д^о, то ему можетъ представиться случай значительно облегчить 
заключен1е договора и произвести на крестьянъ такое впечатл1т1е, которое 
приготовить ихъ къ добросов11стному исполнешю договора. Можетъ случиться 
и противное. Итакъ, нужны люди, привыкш1е обращаться съ крестьянами, 
уважающ1е крестьянъ и близко знакомые съ бытомъ и хозяйствомъ той 
местности, куда ихъ посылаютъ. Правительство, кажется, не должно въ вы- 
боре чивовниковъ, которыхъ оно будетъ отряжать въ уФзды, стЬсняться ни- 
какими внешними УСЛ0В1ЯМИ старшинства, чина, рода службы, а руководство- 
ваться строгою оценкою способностей. Далее, для внушешя доверенности 
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34. Договоръ сохраняется навсегда ненарушимо; измене- 
н1я въ ономъ допускаются лишь съ обоюднаго соглас1я сто- 
ронъ; само собою разум']ёется, что »то не относится къ тЪмъ 
услов1ямъ, для которыхъ въ самомъ договор'Ь положенъ бу- 
детъ опред'Ьленный срокъ дМств1я ^^). 

35. Разр^шеюе всЬхъ вопросовъ. могущихъ возникнуть 
по поводу настоящаго Положенхя, на которые не содержится 
въ ономъ прямыхъ отв'Ьтовъ, предоставляется обоюдному 
соглашешю сторонъ. 

36. Для устранешя всякихъ недоразум-ЬнШ и ошибокъ при 
первомъ приступ* къ д-Ьлу, поручается Министру Внутрен- 
нихъ Д']^лъ давать отъ себя всЬ нужный пояснен1я тФмъ изъ 
пом']Ьщиковъ, которые будутъ къ нему обращаться съ во- 
просами по предмету договоровъ съ крестьянами *'}. 



креетьявамъ, нужно, чтобы они совнавали, что въ нимъ выходить на сходку 
не чвновникъ отъ правительства (ибо въ правительству они не инФютъ в^- 
ры), а посланный къ нимъ прямо отъ Государя, и что черевъ посредство по- 
сланнаго они вавъ будто говорятъ съ Цареиъ. Поатоиу нужно снабжать 
коиандируемыхъ чиновниковъ печатнымъ именнымъ указомъ, который бы 
лиЪлъ характеръ живаго слова, обращеннаго самииъ Цареиъ къ посланному; 
втотъ укавъ долженъ быть написанъ самымъ простымъ и ясныиъ явыконъ и 
содержать въ себФ краткое взложен1е даннаго поручен! я— спросить крестьянъ, 
согласны ли они на заключеше представленнаго договора и обязываются ли 
исполнять его? Командированный чиновникъ прочтетъ этотъ указъ на сходке 
и дастъ его для прочтешя санимъ крестьянамъ, если между ними ова1|(утся 
грамотные. 

19) Причины, по которымъ не допускаются договоры срочные, изложены 
въ особой записке подъ № III (см. стр. 171). 

1') Если Министерство Внутреннихъ ДФлъ вайдетъ для себя затруднитель- 
нымъ вступать въ непосредственную переписку съ частными лицами, то оно 
можетъ ограничиться дозволев1емъ относиться къ нему съ вопросами, а нуж- 
ный 0ТВ1&ТНЫЯ объяснен1Я обнародывать для всеобщаго свЪд'Ьшя въ своенъ 
журнале. 
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И УСТРОЙСТВО 0ТН0ШЕН1Й 



НЕШДГ ПОиЩИКАМИ и КРБСТЬШШШ 



Упразднен1е кр'1Ьпостнаго права п устройство от- 
ноше1|1й между пом'Ьщиками и крестьяна- 
ми въ 11русс1и *). 

Истор1я внутренняго обновлен1я Прусс1и въ первой поло- 
вин']^ текущаго в-Ька представляетъ во многихъ отношешяхъ 
явлеше отрадное и глубоко -поучительное. Не говоря о ко- 
ренномъ преобразова1пи Финансовъ, арм1И и государствеп- 
ныхъ учрежден1Й въ промежутк-Ь времени, обнимающемъ ме- 
н*е 50 л-Ьтъ (съ 1807 по 1852 г.), уничтожено кр-Ьпостное 
состоян1е, освобожденъ трудъ, упразднена барп]^ина, пр10б- 
р*тено крестьянами право собственности на землю, положе- 
но начало выкупу денежныхъ повинностей, —и это все испол- 

•; Съ 1858 года начало выходить, въ вид* особаго отдела „Русской Бе- 
сАды**, ежем'Ьсячнос пздан1е лодъ пазван!смъ „Сельское Благоустройство^ 
посвященное исключительно крестьянскому д*лу. Въ 1858 году вышло 12 кни- 
жекъ, въ 185Й году *1 книжки этого журнала, и зат1;иъ онъ прекратился. 
Ю. 0. Саиаринъ былъ одипиъ изъ наибол'Ье д'Ьятельныхъ сотрудниковъ „Сель« 
скаго Благоустройства". Самымъ капитальнымъ трудоиъ его, пои'Ьщенныиъ 
въ этомъ издан1и, было пзсл'йдован1С объ упразднен1и кр*постяаго права въ 
Ируссш', статья 1-я явилась въ Январьской книжк* „Сельскаго Благоустрой- 
ства", статья 11-я въ Февральской (об* он* выпущены были въ Март* 1858 
года); статья Ш-я была папечитана въ Апр*льской, а п6сл*дняя 1У-я въ 
Ноябрьской кнпжк* 1858 года. По начало занят1Й К). В-ча этнмъ прсдмстомъ 
сл*дустъ отнести, если не къ |ч5С, то во вспкомъ случа* къ 1857 году. Еще въ 
Январьской книжк* „Русской Бсс*ды" 1857 года (вышедшей въ Март* м*снц*) 
было объявлено^ что въ ближайп1пхъ книгахъ „Русской Бес*ды" будетъ напеча- 
тана „Б|ограФ1Я Штейна, соч. Ю. 0. Самарина". Подъ этииъ заглав1еиъ онъ 
первоначально предполагалъ напечатать трудъ свой въ виду того, что въ 1857 
г» еще было запрещено печатать что-либо по вопросу объ освобождсн1и кресть- 
янъ* но когда на это посл*довало разр*шен1е и даже дозволено было въ 1858 г. 

Со1 Ю. Саларипя. П. 13 
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нено безъ просв']&щеннаго насил1я сверху, безъ кровавыхъ 
потрясен1й снизу, даже безъ рискованныхъ Финансовыхъ 
операц1Й, мирнымъ путемъ законодатедьныхъ преобразова- 
шй, гдубоко-обдуманныхъ и посл'1&довате^п>но-проведенныxъ. 
Какими ыЩяии Прусское правительство достигло этого бли- 
стательнаго успеха, — вотъ о чемъ мы представляемъ теперь 
читателямъ не ученое разсужденхе, а точный докладъ, 
составленный по источникамъ *). 

издавать спец1а1ьный журнадъ, посвящевныЙ этому предмету, то Ю. в-чъ 
персработадъ б10граФ1Ю Штейна, наавачавш у юса Д1я „Русской Бесбды', въ из- 
с11(дован1е объ упра8днев!в кр11востваго орава въ Прусс1и и пом11стидъ'его 
въ „Се1ьскомъ Бдагоустройств'Ь". Прим, изд, 

*) Во и8б'Ьяав1е мвояества ссыюкъ, мы зд'Ьсь перечисдимъ павные источ- 
ники и пособ1Н, которыми мы пользовались. Источники: Ваз а11^епае1пе 
ЬапдгесЫ;. - Коуит сограз сои8(;иаЦопит е(с. ВегИп, 1822. — 6еве(г-ватт1ао^ 
Шг д1е Коа!^. Ргеизз. 8(аа(еп, Вег11п. — А^гапа йет Ргеазз. МопагсЫе, ▼. 
8сЬгас1ег, МаддеЬпгд, 1824. — В^е а^гаг]8сЬеп Сезеие йев Ргеазз. 8иа1в, т. 
Бапи, Ье!р21д, 1836.— В|е ЪапАез-Саиаг-Оезеи^еЬип^ дез Ргеазз. 81аа(е8, 
V. ЬеИе ппй Кбппе, ВегИп, 1835. — НУге Адгаг^езе(ге дез Ргеизз. 8иа(е8, V. 
КосЬ, Вге81аа, 1850.-~Б1е пеаеп А^гаг^езе(2е дев Ргеазз. 8иа(ев, у. \Уа1з(еп, 
РгапкГагЦ 1850.— 0!е Ьапдез-Спиаг-Сезе(2^еЪип^ Ргеаззепз, у. Бдоп]^ег, 
ВегИп, 1842. — 01е пеае8(е Ргеивз1всЬе Сезе^г^еЪип^ йЬег д1е ВеГге1ап^ дез 
(жгаадЬезхиев уоп АЬ^аЬеп, Ъаз^еп еЬс, у. Л5пп!^ег, РгапкГиг( апд ВегИп, 
18{9. 8каа1з11аи8Ьаи ипд АЪ^аЬе^туезеп дез Ргеизз. Кдп1^в8иа(8, у. Кедеп, 
РагтзЬадЬ, 18«'>6.— Пособ1я: Сопсогдапг дег Ргеазз. адгапзсЬеп Сезе^е, 
КгекгзсЬтег, Бапх!^, 1843. — ПеЪег д1е а^гаНзсЬе везе(2^еЪип^ 1п Ргеоззеп, 
у. Нег1п^, ВегИп, 1837. — ОезсЫсЫе дег деиЬзсЬеп Ноп§ке!1;, у. ЮпдИп^ег, 
ВегИп, 1819. — Сгапдз&ие дег Сете1пЬе1икЬе11ип^ е^., у. К1еЬе, ВегИп, 
1821.— Сотшепиг га деп Оезеиеп йЬег д1е ^ииЬеггИсЪеп ипд ЬаиегИсЬеп 
УегЬаиЫззе, у. 8оттег, Натт ипд Мйпз(ег, 1823. — иеЬег даз Вааегп-^й1ег- 
^езеп, у. Шуе, РадегЬогп ипд АгпзЬегд, 1827.— ОезсЬ1с}1(е дег Магкеп-Уег- 
Газ8ип^ ш ОеиисЫапд, уоп Маигег, Ег1ап^еп^1856.— Е1п1е11ип^ виг СезсЬкЬ- 
Ье дег Магк-НоГ-ВогГ-ипд 8еад1;-УегГаз8ипд, у. Маигег, МипсЬеп, 1854.— 
010 Гге1е А^гагуегГаззип§:, у. Ке1с11еп8рег8[ег, КедепзЬиг^, 1856. — ВеКга^е 
гит МехеггесЫ;, у. ВазсЬ, НИдезЬехт, 1855.— В1е АиГЬеЬип^ дег аете1и- 
Ье1ееп 1п дег Магк ВгапдепЬиг^ екс., ВегИп, 1766.— Оаз АЬГагкз^еЫ, у. Ыпдеп, 
АУ1еп, 1827.— ОезсЫсЬШсЬе ипд до^та(;1всЬе Еп11лг1ске1ип^ дег Ь&иегИсЬеп 
КесЬ<8УегЬаип1ззе е*с.,у. 8оттег, Натт, 1823.— В1е ЬаиегИсЬеп Ьа81еп 1т 
Рйгзееп*Ьите НПде8Ье1т, у. Ьйпге!, НПдвзЬе1т, 1830.— НапдЬисЬ йЬег д1е 
аИегеп ипд пеиегеп Ьаиег11сЬеп КесЫзуегЬаНшззе !п КЬе1п1апд-\Уе8*рЬа1еп, 
Натт, 1830.~Ветуе1в дазз д1е Ье1Ье1^п8сЬаГ(; т1к 1Ьгеи АивПиззеп в1с. ш'с 
1лг1едег сш^еГаЬг* \увгдеи е1с., Натт, 1815.— Соттеп4аг йЬег даз Весге! де 12 
Вес. 1808 е4с., уоп КаИепЬегег, Мипзкег, 1811.— Ье{1зсЬгт Шг ^икзЬеггИсЬ- 
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I. 

Характеръ кр^кпоотнаго права въ Пруосш и постепенное его 

огрвнжчеше до 1807 года. 

Избранный нами предметъ, по чрезвычайной сложности 
входящихъ въ него вопросовъ, нелегко укладывается въ 
т]^сныя рамви журнальной статьиц но для насъРусскихъ, 
изложенхе его сопряжено съ особенною трудностхю. Говоря 
объ учреждешяхъ, обычаяхъ и правахъ, выработанныхъ Гер- 
манскою ЖИЗН1Ю, мы должны будемъ употреблять термино- 
лопю, заимствованную изъ нашего сельскаго быта, во мно- 
гонъ близко подходящаго къ Германскому, за то, во мно- 

ЬапегИсЬе УегЬаип188е, Ьапёев-Сиииг-Севе^г^еЬип^^, у. Роту, МавпсЬ ппд 
КпЬ, Вге81ац, 1839. — Соттеп1аг иЬег й\е Наир^ЬевИтгаип^еп (1е8 Ъаи- 
егИсЬеп БгЬГо1^^еве(2е8, у. Зотшег, 111 ЛУе81рЬа1еп, ЛгшвЬег^, ]837.— 0(е 
НеггвсЬаГсеп ип<101епеп(1еп, ВегИо, 1826. — В^е А^гагГга^е, у. Ке1сЬеп8рег^ег, 
Тпег, 1847. — ПеЪег д1е А^гагуегГаавап^ ш Ког(1(1еи18сЫапс1, у. Нах1Ьаи8е11, 
ВегИп, 1829. —016 1ап<11!сЬе УегГа88ап^ 1п (1еп е1пге1пе11 Ргоу1о2еп (1ег Ргеибв. 
МопагсЫе, у. Нах^Ьаивеп, Коп1^вЬегд, 1839. — Ые 1ап(11!сЬе АгЬеКсгГга^^е, у. 
Ьеп^егке, ВегИп, 1849. — В1еЬап(1е8-Си1(аг-0ебс(2^еЪип^1т ОгоавЬегг. Ровеп, 
у. К1еЬ8, ВегИп, 1856. — В1е Ра(г1топ!а1 апЛ Ро11ге!-Оег]*сЫвЬагке!Ц у. Неу(1е, 
Ма^(1еЬаг§^, 1846. — Каггег Бпк^агГ (1е8 Ье1Ье1де11(Ьит8КесЬи е(с., уоп Ра1т, 
Наапо1^ег, 1835.— Бег СгапдЬев!!! шН Аа88сЫа88 (1е8 ЬеЬов, у. Уо^екап^, 
М1ос1еп, 1839. — Ве^гасЬ^ап^еп йЬег (11е РгеШеК; Лее вгип(1е1^еп1Ьиш8, у. ДаЬп, 
На1Ьег8ид1, 1857. — Оа8^а18Ьегг11ск Ъааег1!сЬеКссЬиуег11&ип1>8е1с.,у. >^еиег, 
Мйп8(ег, 1835.'-Ргаки8сЬе Бг1аи(егпп^ с1е8 АЫовпп^в^евеЬъея у. 1851, у. 
Ргеу, Вге81ап, 1851— Ег1&а1егап^ гп йет 6е8е(ге уого 2 Магг 1850, у. 
ЗсЬаЬтапп, ВегИп, 1850.— 1ТеЬег сИе 2и8аттеп1е^ипд йег Сгип(]81йске 1а 
йег Ргеа88. КЬе1прго\у1п7., у. \У11Ье1ту, ВегПп. 1856. — В1е Ьаи<1ет1еп-Гга^е 
е1г.., у. КевсЬе, Вгеаип, 1841. — ХТеЬег (Геп Б]пЛ1188 с[ег пеепгеп ОевеЬг^еЪпп^ 
1п8еЫев1еп, у. НешНсЬ, ВегИп, 1842. — Вве Уег11аип]88е г^]8с}|еп (1еп Шиег^ 
вайе1^еп(Ь11тет пп(1 К1е1пв1е11епЬев112егп ]п 8сЫе8]еп, у. Каг<;8сЬег, Вге81ап, 
1843.— Бег Вапегвипд 1п Ргеаввеп, у. НйЬпег, Ые^пНг, 1817.— ЮпдИп- 
^ег*8 Рга^теп(е иЬег (1еп ВаиегпЬоГ, (11е НоГауегГазаип^ е^с, Оог(типд, 
1812. — ХТеЬег деп Пгвршп^ <1е8 Ье1Ь-Б1^еп<;Ь|1т8 111 '\Уе8(рЬа1еп, у. 81йЫе, 
иапв1ег, 1802.— ОагГ йет Вааегаинк! е(с. апГ сИе Рог1с[аиег 8е1пег РгеШеН 
гесЬпеп е1с., у. ВпсЪ, Мип81ег, 18М. — ПеЬег д1е Б1^еп111ит8-Уег1в1Ь|1п^ с1сг. 
Вааег-ЬоГе, у. ^хшгаегтапл, ВегИп, 1819. — Ке1пе БгЪип1ег1}|&п1дкеи, Кош^аЪ. 
1808.— Ргеиввеп 1807 ипй ^еЫ, Вег1. 1831 — 8ке1п'в ЬеЬеп, у. Реги. ВегИп, 
18.5'» — 185).— ЗесЪа ДаЬге Ргеи8818сЬег Ое8с1ис111о, у. Р6гй1ег, Вег1. 1Н.56.— Бег 
Уо1к8«1ГоЫ8ип(1 1т Ргеааа. 81аа1е, у. Б1екг1с1, Вег1. 1846.— УогасЫй^е гаг 

13^ 



106 УПРАЗДНЕН1В КРФПОСТНАГО 

гомъ И весьма существенномъ, вовсе на него непохожаго. 
Слова: врестьянинъ, подданный (такъ и у насъ въ прош- 
ломъ в']&к'Ь пом']Ь1ЦИЕи называли своихъ кр^постныхъ людей), 
хозяинъ, батракъ, дворъ, община и т. п., повидимому, 
совершенно соотв'Ьтствуютъ Н^мецвимъ: Ваиег, 11п1;ег- 
1;Ьап, \У1гкЬ, Ое81П(1е, НоГ, Оетехпёе; но первый выво- 
дятъ за собою ц']Ьлый рядъ живыхъ, сподручныхъ намъ об- 
разовъ, съ которыми эти слова такъ т*сно срослись, что 
прим'Ьняя ихъ, наприм'Ьръ, къ Прусс1и ХУШ и XIX в-Ькобъ, 
мы невольно переносимъ въ нее множество представлен1Й 
вовсе ей чуждыхъ, изъ которыхъ въ уыЪ нашемъ слагают- 
ся совершенно ошибочный о ней понят1я. Во изб'Ьжанхе по- 
добныхъ ошибокъ, происходящихъ отъ предполагаемой, на 
д-Ьл* же вовсе не существующей аналог1и, необходимо пре- 
жде всего указать на коренныя различ1я между кр^постнымъ 
правомъ Германскимъ, и въ особенности Прусскимъ, и гЬмъ 
же правомъ развившимся у насъ *). При этомъ же мы уста- 
новимъ терминолог1Ю, которой будемъ строго держаться. 

1. Въ Россш кр1Ьпостное право было косвеннымъ и, мож- 
но сказать, непредусмотрФннымъ посл']^дств1емъ двухъ 
общихъ законодательныхъ м']&ръ, исшедшихъ отъ прави- 
тельства. Каждая изъ нихъ распространена была едино- 
временно на все государство; мы разум^^емъ: воспре- 
щеше перехода и уравнен1е крестьянъ съ холопами при 
первой ревиз1и. 

Уегт!п€1егап^ с1ег ^еЫ^еп N0(11 ваттШскег Огип^Ьевхиег, у. Кбркеп, Бег- 
Ип, 1824.— СевсЫсЫе дев ЁпЬ\у^1ске1ип^в-зап^е8 ёег Бгапд. Ргеавв. Мо- 
пагс1ие, V. ОЬпевогде, Ье1р21^, 1811. — Се8сЫсЬ1е дев Ргеивв. 8и.а(в, у. 8(еп- 
2с1, НатЪигд, 1830—1834. — Кеип ВИсЬег Ргеивв. СевсЫсЬ^е, у. Капке, Ввг1. 
1847— 1848.— Ьа Ргавве, раг Могеаи йе Допев, Рапе, 1^(8. — Оев 1П8и(аиоп8 де 
сгёс11<; Гоис!сг е( а^г1со1е, раг Доввеаи, Раг18, 1851 — Каррог! виг 1ев 1П81и(и10П8 
(1е сгё(11Ь Ьуро(11ёса1ге еп АНета^пе, раг Ноуег, Рапе, 1851.— Ваг81е11ипд ёса 
\Уевеп8 (1ег РГапдЬпеГе, у. КаЬе, На11е ип(1 ВегИп, 1818. — В1е Ргеи881'вс11. 
иуро1Ьекепип(1 8иЪЬАв1аиоП'Себе12деЪип^, у. Меуег, ВегИп, 1854. 

^) Подъ словомъ у насъ, мы разуи'Ьемъ Московское государство въ гЬс- 
ноиъ смысд'Ь и нын'Ьшвюю Веливоросс1ю, исЕдючая ОстзейскШ край, гдф кр1|- 
иостное право [теперь уяо упраздненное) имФю чисто Германск1Й характеръ, 
и Юго-Западныя губернии, гд'Ь оно сложилось подъ вл1анкмъ м'Ьстныхъ вко- 
ноиическихъ услов!й и того же Гериансваго права^ проникшего въ втв об* 
ласти черезъ посредство Польши въ эпоху ей надъ ними владычества. 
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Въ Герман1и совокупность услов1й разнаго рода, которыми 
связывалась личность поселянъ и определялись ихъ отноше- 
Н1Я къ земл* и къ господину (Негг, Огипс1Ьегг, ОЬегЬегг), 
окончательно выразившаяся въ юридическихъ понят1яхъ 
рабства (Ье1Ье1§еп8сЬаГ(;), крЬпостной принадлежности 
(Е1ё;епЬеКопё;кс1Ц (ха18рГ11сЬ11§ке1*) и насл^дственнаго 
подданства (ЕгЬпп1;ег1Ьап12Ье11) была плодомъ медлен- 
нагО) но посл-Ьдовательнаго и чрезвычайно-сложнаго 
развит1я вс1Ьхъ государственныхъ и общественныхъ учреж- 
ден1Й. Это развитхе завязалось въ X в-Ьк* и достигло край- 
няго своего пред'Ьла и вм^ст* поворотной черты къ новому 
порядку вещей не ран-Ье исхода ХУП-го. Чтобы предста- 
вить главные его моменты, нужно бы пройти полную исто- 
р1Ю среднихъ в-Ьковъ, захвативъ въ нее и сл'Ьдующ1Й не- 
посредственно за ними перходъ образованхя Западныхъ го- 
сударствъ по нов-Ьйшимъ началамъ. Трудно сказать, что бы 
могло не войти въ нее. Покоренхе туземцевъ пришлыми 
племенами, раздача завоеванныхъ земель, призванхе коло- 
нистовъ, насильственное распространенхе христ1анства, по- 
рядокъ отправлен1я военной службы, установленный Кар- 
ломъ Великимъ, и постепевдое его разложеше, средневеко- 
вая неурядица, господство силы надъ правомъ, заставляв- 
шее каждаго искать .безопасности не въ закон*, а въ лич- 
номъ покровительстве, вл1ян1е древней языческой образо 
ванности, переводъ НЬмецкихъ терминовъ на Латинскхе и 
подведеше народныхъ представлешй подъ юридическая Фор- 
мулы Римскаго права, безсил!е верховной власти и недо- 
статокъ денежныхъ средствъ на удовлетворенхе ея потреб- 
ностей, постепенный переходъ государственныхъ правъ п 
доходовъ въ руки первепствуюш.ихъ сослов1Й и частныхъ 
лицъ въ вид'Ь привиллег1Й п бенеФигцй, крепкая корпора- 
тивная органпзащя высшпхъ сосло1ий, дававшая имъ воз- 
можность облекать свои требован1я и взаимныя соглашен1я 
въ Форму обще-обязательныхъ законовъ, частныя и общ1я 
возстангя поселянъ противъ ихъ угнетателей, опустошен1С 
целыхъ земель во время Тридцатилетней войны, пр1учив- 
шей поселянъ къ бродячей жизни, крутыя меры, принятый 
для возсгановлен1Я оседлости, — все эти Факты и мног1едруг1е 



198 УПРАЗДНЕНА КР'ЬПОСТНАГО 

участвовали, какъд']&ятельныя пружины, въобщемъ^роковомъ 
движен1И отъ первобытной свободы къ рабству, воторымъ 
влеклась неудержимо масса сельскаго народонаселенгя, но 
участвовали не единовременно и не повсем'Ёстно. Ка- 
ждый изъ нихъ им'Ёлъ свой особенный пер1одъ, свой ог- 
раниченный кругъ д'Ьйствхя, свои частный П0СЛ'ЬДСТВ1Я. 

2. У насъ совершился довольно крутой переходъ отъ 
полной свободы и добровольныхъ отношешй, не им'Ьвшихъ 
въ себ* ничего не только принудительнаго, даже предустанов- 
леннаго, къоднообразному порядку вещей, котораго осно- 
ваше— почти нцч'ёмъ неограниченное полновластхе одной сто- 
роны— не допускаетъ никакой юридической опред'Ь- 
л енно с ти отношешй какъ личныхъ, такъ и поземельныхъ. 

Наоборотъ, въ Герман1и обил1е историческихъ причинъ, 
им'Ёвшихъ вл1ян1е на судьбу сельскаго народонаселен1я, и 
постепенность перехода отъ свободнаго состояшя къ не- 
свободному породили неисчерпаемое разнообразхе отно- 
шен1Й, существовавшихъ другъ подл'Ь друга, часто пере- 
ходившихъ одно въ другое, но не сливавшихся, и которы- 
ми, какъ посредствующими звеньями, связывались крайше 
термины свободы и рабства. Каждое изъ этихъ отношешй 
представляло собою одну изъ точекъ пройденнаго истори- 
ческаго пути, на которой какъ будто временно пр10стано- 
вилось развит1е; каждое усп']&ло вылиться въ опред'Ълен- 
яую юридическую Формулу, создать себ* свою особен- 
ную терминолдг1ю, выработать подробную казуисти- 
ку въ безчисленномъ множеств'^ м']&стиыхъ правъ (въ смыс- 
ле кодексовъ, напр. Прусское право, Кульмсвое, Шлезское, 
Вестфальское и т. д.), сословныхъ постановленхй (Ьаи€[1а§[8- 
Кесеззе) и уставовъ: о крестьянахъ, батракахъ, поденьщи- 
кахъ (ВаиегзргасЬеп , Ваиег - (хевхпйв - 11п1;ег(Ьапеп - Ещеп- 
1Ьит8-0г(1пип§ен). 

Изъ этихъ отличительныхъ особенностей въ процессе не- 
торическаго развит1я кр']^постнаго права въ Герман1я и въ 
Росс1и, вытекаютъ сл'Ьдующхя различая въ самомъ сущест- 
вЪ созданныхъ имъ отношен1й. 

3. У насъ кр']&постная зависимость обусловливается при- 
пискою по ревизш къ дворянскому ииЪтю; на всЬхъ подъ 
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это усдовхе подходящихъ крестьянъ какъ изд^^льныхъ, такъ 
и оброчныхъ, дворовыхъ людей, ихъ женъ, д-Ьтей, гд-Ь бъ они 
ни проживали и ч']&мъ бы ни промышляли, права и власть 
пом'Ьщика, по закону, простираются въ совершенно оди- 
наковой степени. Онъ властенъ кого хочетъ свести съ 
земли, перевести на сторону, продать, заложить, сослать, 
взять во дворъ; можетъ, на кого захочетъ, наложить тягло, 
можетъ и снять его. За то лица, принадлежащ1я къ свобод- 
ному С0СТ0ЯН1Ю или неприписанныя къ тому им']&н1Ю, хотя 
бы даже им'Ьли въ немъ постоянную ос^^длость, ни въ ка- 
комъ отношеши пом'Ьщику неподвластны. 

Наоборотъ, во всей вообще Герман1И права и власть пом-]^- 
щика простирались на всЬхъ проживавшихъ въ его им*]^- 
Н1И поселянъ, но въ весьма различныхъ степеняхъ и 
видахъ. Крестьяне, водворенные въ вотчин']^, им']&вш1е въ ней 
прочную ОСЕДЛОСТЬ (Ап8а881§;е Ваиегп), составляли какъ бы 
принадлежность вотчины и были крепки земл^, на которой 
сид'Ьди, въ полномъ значен1и слова. Безъ позволенхя пом^Ьщи- 
ка они не могли сойти съ нея, и только въ н'Ькоторыхъ 
м'Ъстностяхъ это право предоставлялось имъ подъ условхемъ 
сдачи тяглаго участка, со всЬми на немъ лежавшими по- 
винностями^ другому благонадежному крестьянину, и то ес- 
ли пом^щикъ не находилъ повода воспротивиться водворе- 
Н1Ю новаго хозяина. Это отношеше, крепостное въ т^с- 
номъ значеши слова, выражалось терминами (хи^зрГНсЬИ^;- 
кеК;, Ев^епЬеЬбгх^квИ; крайняя степень его почти совпада- 
ла съ рабствомъ, ЬегЬех^епзсЬаГЦ а въ смягченномъ вид'Ь 
оно принимало назваше Ног1§ке1(;. Д-ёти и домочадцы ос']&д- 
лыхъ крестьянъ, не влад']&вш1е пахатными участками, не 
хозяева, въ т'Ъсномъ смысле, составляли особдлй классъ, 
известный подъ назвашемъ 01еп81рП1сЬ(;]§е Ое8Ш(1е, ве- 
81пс1е-Ьеи1е, по нашему — затяглые работники. Они также 
не могли располагать собою безъ соглас1я пом']&щика, не 
выполнивъ своихъ къ нему обязанностей^ но эти обязанно- 
сти не влекли за собою полной, крепостной зависимости^ 
по крайней мере не всегда и не везде. Каждаго парня и 
каждую девку, по достижен1И ими определеннаго возраста, 
помещикъ имелъ право потребовать къ себе во дворъ на 
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обязательную работу, Ое81п(1е-2\\ап§;8-Э1еп81, на срокъ отъ 
3 до 5 и бол'Ье лЬтъ. Эта работа не шла въ счетъ барщи- 
ны, которая исправлялась съ участка. Во все продолжеи1е 
обязательной службы затяглыхъ рабочихъ, пом'Ьщикъ дол- 
женъ былъ содержать ихъ на свой счетъ и выдавать имъ 
определенное жалованье, разум-Ьется очень скудное (Оез!!!- 
йе ЬоЪп въ противоположность Ггетйеп-ЬоЬп), потомъ онъ 
могъ, на срокъ же, за несколько возвышенную плату, от- 
дать ихъ въ услужеше къ одному нзъ ос-Ьдлыхъ хозяевъ. 
Наконецъ, затяглаго работника, отслужившаго свое время, 
пом^щикъ могъ водворить на участк^Ь земли, принудить его 
взять на содержан1е дворъ и сделаться хозяиномъ. Но если 
пом'Ьщикъ не могъ или не хотЬлъ водворить его, то, по 
общему обычаю (въ иныхъ м'Ьстностяхъ даже по закону), 
онъ не долженъ былъ насильно удерживать его въ своемъ 
им'Ьн1И. Работникъ, исполнивппй свои обязанности, пр1обр'Ь- 
талъ право уйти на сторону, наняться у кого пожелаетъ 
приняться за ремесло, даже перейти на жительство въ го- 
родъ, и тогда уже онъ выходилъ изъ крепостной зависимо- 
сти. Итакъ, въ матер1альномъ отнои1ен1и, состоянхе неосЬд- 
лаго, затяглаго крестьянина было менее обезпечено и го- 
раздо тягостнее состояния хозяина-, первый, будучи посто- 
янно на господской работе, много долженъ былъ перено- 
сить обидъ и оскорблен! й, пока длилась его служба; за то, 
его личное отношен1е къ помещику не имело того харак- 
тера роковой безвыходности, которымъ отличалось состоя- 
и1е прикованнаго ко двору хозяина. Въ такое же отноше- 
Н1е къ помещику, какъ и дети рожденные отъ крестьянъ- 
хозяевъ, поступали въ пекоторыхъ местностяхъ вольные 
батраки и поденщики, по прожпт1И ими въ имен1п опреде- 
леннаго срока. Они какъ буд1'о прпростали къ земле и вслед- 
ств1е того обязывались нести п])инудительную службу. На- 
конецъ, встречались вольные ()седлы(5 крестьяне, живш1е 
въ границахь частныхь имЬптЙ, но на участкахь, принад- 
лежавшихъ имъ на праиЬ полной, личной собственности, не 
обязанные никакою службою съ земли и вовсе не связан- 
ные узами крепостной зависимости; таковы были потомки 
древнихъ колонистовъ: Кге1Ьаиегп, КоИтег, НосЬ/1п8егп, 
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Рге18сЬи12ев, Ггехе 81е11Ье811гег. Встр-Ьчались ремесленники, 
промышленники, вольные люди различныхъ зван1й. снимав- 
Ш1е у пом'Ьщиковъ оброчныя статьи, какъ-то: мельницы, 
шинки, кузницы или небольш1е клочки земли съ огорода- 
ми. Они платили помЬщику оброкъ или пошлины разнаго 
рода, даже обыкновенно обязывались исправлять на него 
н'Ёкоторыя вспомогательныя повинности, или, по его вос- 
требован1ю, наниматься къ нему въ услужен1е преимуще 
ственно передъ Д1)угими хозяевами. Независимо отъ этого, 
и несмотря на то, что по состоянхю своему они были сво- 
бодны, БсЬ они подчинялись пом'Ьщику, какъ местно- 
му господину, которому, въ предЬлахъ его имЬптя, при- 
надлежала судебно-полицойская власть, и какъ своему по- 
кровителю и заступнику. Эти отношения, которымъ ни- 
чего подобнаго не представляетъ Русс(.Ч1я жкпиь, пм1>ли 
также свою терминолог1ю. Совокупность госп()д<'1а1\ъ правъ 
выражалась словомъ Негге1лес1и; самое важное и доходное 
изъ нихъ было право судное, Рай'1шоп1а1 или Рг1Уа( Ое- 
г1сЬ1дЬагке1(;. ЛЙстные обыватели, подчиненные помЪпщчьей 
юридикцш, обыкновенно обозначались общим ъ, собиратель- 
нымъ назван1емъ (1ег Н1п(ег8аь8еп или ЯсЬи^/лшкчЧЬапеп. 

Итакъ, тремъ кореннымъ состоян1ямъ: крЬиогтныхъ хо- 
зяевъ, кр'Ьпостныхъ затяглыхъ рабочихъ и вольныхъ под- 
данныхъ, соотв'Ьтствовало столько же видовъ и степеней 
личной и поземельной зависимости. Такое же соответствие 
было бы не трудно просл'Ьдить дальше, во множестве мел 
кихъ категор1Й, на которыя дробилось каждое изъ указан- 
ныхъ состояшй. 

4. У насъ пом'^щикъ несетъ передъ правительствомъ пря- 
мую и всец'Ьлую ответственность за уплату податей и за 
исправден1е всЬхъ государственныхъ иовинностей. Прави- 
тельство не им'Ьетъ прямыхъ сношенШ съ приписанными кч> 

частному ИМ'ЬН1Ю Кр-ЬпОСТНЫМИ людьми и, съ точки Зр'ЬН1Я 

казеннаго интереса, заботится только о томъ, чтобы всЬ 
прибылыя души вносились въ ревиз1Ю безъ утайки. За- 
т*мъ вся земля, входящая въ составъ им11Н1я, какъ отве- 
денная крестьянамъ такъ и господская, находится въ не 
ограниченномъ распоряжении помещика. 
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Въ 11русс1и, также какъ и въ другихъ государствахъ Н*- 
мецкихъ^ никогда не перерывалась прямая связь между кр']Ь- 
постнымъ сословхемъ и правительствомъ. Сама казна, чрезъ 
своихъ чиновниковъ, получала изъ рукъ крестьянъ ббль- 
шую часть податей и наряжала ихъ на исправлен1е нату- 
ральныхъ повинностей. Конечно, и пом']&щикъ не былъ безу- 
словно устраненъ отъ денежной за пихъ отв-Ьтственности; 
но она падала на него, такъ сказать, косвенно и въ т^хъ толь- 
ко случаяхъ, когда крестьяне приходили въ несостоятель- 
ность, всл'Вдств1едознанныхъ съ его стороны вымогательствъ. 
Ббльшая часть государственныхъ, окладныхъ податей ле- 
жала на земл'Ь^ притомъ именно — на ^еылЪ крестьянской, 
Ваиег1ап(1, на тФхъ участкахъ, которыми пользовались по- 
селяне, остальная, господская, состоявшая подъ Фольвар- 
ками (Уог\уегк81ап(1, Но{ь1ап(1), пользовалась въ этомъ отно- 
шеши значительными привиллепями. Выражешя: п11егГге1 
и 81еиегрП1сЫ1§; можно перевести на нашъ древн1Й юриди- 
ческШ языкъ, назвавши господскую землю б'Ьлою, а кресть- 
янскую — черною. Итакъ, разд'Ьленае земли на господскую и 
крестьянскую въ Пруссш им-йло не только частное или хо- 
зяйственное, но и государственное значенхе. Интересъ казны 
требовалъ, чтобы крестьянская земля, какъ податная еди- 
ница, оставалась въ неприкосновенной целости, не теряла 
своего характера, не уменьшалась въ своемъ объем*-, отъ 
того правительство оберегало ее вс^^ми м-Ьрами и строго за- 
прещало пом*щикамъ отбирать ее у крестьянъ для присо- 
единешя къ господскимъ полямъ — Е1П21е11еп <1вз Ваиег1ап(1е8 
йп НоГ81ап(1, 8ргеп§;еп (1ег ВаиегпЬо^е, или, еще выразитель- 
н-Ье: Ваиегп1е§еп — выкладыванхе крестьянъ. Изъятхя изъ 
этого общаго правила допускались весьма р*дко, въ случа- 
яхъ подробно исчисленныхъ въ закон-Ъ, и то не иначе, какъ 
съ обязательнымъ условхемъ для влад'Ьльца, въ гвмЪнъ ото- 
браннаго куска земли или снесеннаго двора, отвести в ь дру- 
гомъ мФстФ равноц-Ьнный участокъ. 

У насъ пов-Ьряются ревизск1е списки и взыскиваются штра- 
фы за утайку душъ; въ Прусс1И пов'Ьрялись съ натурою зем- 
СК1Я, окладныя книги или кадастровые списки и полагались 
взыскан1я за уменьшенхе или упраздненхе крестьянскихъ 
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участковъ. Очевидно, что и зд'Ьсь и тамъ основный интересъ 
одинаковъ, д'Ёль одна и таже; вся разница заключалась въ 
средствахъ. Но ничто не им']^ло такого р']Ьшительнаго вл1ян1я 
на судьбу сельскаго сослов1я, какъ именно эта разница. Утай- 
ка души влечетъ за собою прямой ущербъ для казны, но 
прописная душа отъ этого ничего не теряетъ; она можетъ 
не знать, что имя ея не попало въ ревизскую сказку, часто 
даже можетъ находить въ этомъ выгоду. Нельзя сказать, что- 
бы Фискальный интересъ противор^^чил ъ "личному интересу 
податныхъ душъ*, но очевидно, что онъ не совпадаетъ съ 
нимъ и что, заботясь о полнот* ревизскихъ сказокъ, пре- 
следуя умышленную утайку душъ, правительство охраняетъ 
только выгоду казны. 

Напротивъ того, всякое нарушенхе законовъ о неприко- 
сновенности крестьянской земли влекло за собою, вм-Ьст*]^ съ 
ущербомъ для казны, часто незам']Ьтнымъ, всегда ощутитель- 
ный вредъ для крестьянъ. Оберегая землю, правительство 
соблюдало свою пользу и въ тоже время обезпечивало само- 
стоятельность всего землед']^льческаго сослов1я, охраняло 
основу народнаго хозяйства. Но заботливость правительстша 
не могла этимъ ограничиться: ибо земля, какъ податная 
единица, ю^Ъле^ ц']&нность только при услов1И исправной ея 
обработки. Участокъ незанятый или худо обработанный, ра- 
звалившхйся или опуст']&лый дворъ не давали дохода, не упла- 
чивали податей, и оттого, кроме отрицательнаго услов1я не- 
прикосновенности крестьянской земли, интересъ казны тре- 
бовалъ постояннаго зам^щешя участковъ надежными хозяе 
вами, снабженными рабочимъ скотомъ и оруд1ямн. Троякая 
обязанность возлагалась на помещиковъ: безъ разрешен [я 
правительства не отбирать у крестьянъ земли, не оставлять 
дворовъ впусте, поддерживать на собственный свой счетъ 
рабочШ инвентарь и строенгя, и наконецъ не отнимать у 
хозяевъ нужнаго времени на возделыванхе ихъ земли и на 
заработку податей *). 



*) Разематривая внимательно податную систему древней Руси и особенно 
авецовыя книги, нельзя не придти къ уб11жден{ю, что есдибы порядокъ ве- 
щей, введенный у насъ ъшЪет^ съ ревиз1ею с Европейскою цовилизац1ею, не 



I 
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5. Съ назван1емъ крестьянской земли мы связываемъ по- 
нятхео единств'Ь общиннаго владЪнхя. Мыговоримъ безъ 
различ1я: земля крестьянская и земля М1рская, разумея 
подъ этимъ часть им^нхн, состоящую въ общественномъ вла- 
д'Ьн1и ц'Ьлаго селен1я и распред'Ьдясмую въ личное пользо- 
ван1е по тягламъ *). Зд'Ьсь личное право пользован1я вы- 
текаетъ изъ общиннаго права владЪнхя, и первое безуслов- 
но подчиняется второму. 

Совершенно иное видимъ мы въ Прусс1и. Тамъ кресть- 
янская земля, сама по себ* (а не по отношен1ю къ поме- 
щичьей), не представляла ничего цЬльнаго. За исключен1емъ 
выгоновъ, л'Ьсныхъ дачъ, паровыхъ полей и пастбищъ, ко- 
торыми ВСЁ ос'Ьдлые обыватели пользовались неразд1>льно, 
сообща (вете1пЬе|1;еп), она состояла изъ отдЪльныхъ дво- 
ровъ, участковъ или дворовыхъ м1^стъ (Но Г, 81е11е), съ 
опредЪленнымъ количествомъ прир-Ьзанныхъ къ каждому 
единожды навсегда огородовъ, полей и луговь. Въ нЬко- 
торыхъ округахъ эти дворы стояли разрозненно, на боль- 
шихъ разстоян1яхъ другъ отъ друга*, въ другихъ они ску- 
чивались въ больш1я селен1я, и Зд'Ьсь существовала через- 
полосность, приводившая въ отчаянхе землем'Ьровъ и регу- 
ляторопъ: ибо вся пахатная земля, принадлежавшая къ се- 
лен1ю, дЬлилась на три больш1я поля, подразд'Ьлявш1яся до 
безконечности; но вездЬ каждый двогкь, съ своимъ округ- 
леннымъ участкомь или съ своими полосками, составляль 



псре[»вал7> естественпаго ])азвпт1Я государственнаго хозяйства, то старое на- 
чало взимай!)! податрй н от11]»пплон1я иовпнпостом съ ясмлч 111Ч1|1ем1;ино приве- 
ло бы къ такимъ же паконодатсльпьпп. м1;рамъ и Шь тип же епсточТ. нъ свое 
врсми благод-Ьтсльнаю оискаи'т ломлсдт.льчоскпго оослов!}!, какую мы вндпмъ 
въ другихъ землпхъ. Чтобы ирпдатг. землЬ твордую цТ.ппость, правительство 
было вынуждено пр11К[>'Г,1П1ТЬ кт» ней крестьянъ; та'лгс самап 1;обуд1ттельнан 
причина должна была заставить его В11осл11Дст1п1т 11р111:]*Т,11пть чпсть земли п. 
к])естьянамъ, а ВСЛТ.Д7, за т1.м г,^ о||рсд1''Лпть пхъ оти •11!г^л1я ь'ь вотчпннлкпмь. 
Мы можемъ уг1111П1ТЬ себл т1.м7|, что псиП.йпи'О наше закоподвтельетво явно 
обращается къ ц1гл11, которой не дано оькю дс^стпгиуть древпги 1'(»с«'111. 

*) Просииъ читателей заглянуть въ письмо К7| издптелго, напечатанное въ 
этомъ №, гд11 изложена теор1я тягловаго надела. (Письмо къ издателю Сел. 
Благ, „о ноземельномъ общиниомъ влад11н1и", на которое Зд'Ьсь ссылается ав- 
торъ, будетъ пом'Ьщено въ III мъ тоы'Ь его сочинен1Й. Прим, изд.]. 
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одно неделимое ц-Ьлое, одну податную хозяйственную 
единицу, и водворенный въ яемъ крестьянинъ распоряжался 
имъ, какъ полный хозяинъ, отвечая своимъ лицемъ передъ 
правительствомъ и передъ пом-Ьщикомг за всЬ повинности, 
лежавш1я на немъ лично и на его земл*. Объ уравнсн1п по- 
земельнаго над^^ла, выгодъ и тягостей разнаго рода съ ра- 
бочими силами и потребностями наличнаго народонаселен1я 
посредствомъ срочныхъ или безсрочныхъ перед^ловъ въ 
Герман1И не им']^ли понят1я. 

Количество земли и угод1Й,отведенныхъ на каждый дворъ, 
повинности всякаго рода на немъ лежавш1я, рабочей инвен- 
тарь (НоГ\уеЬг, разумея подъ этимъ рабоч1Й скотъ, орудгя, 
с'1^мена), при немъ состоявш1й, обязанности пом-Ьщика въ 
отношен1и къ хозяину исчислялись особо по каждому участ- 
ку и заносились въ урбар1И или частныя услов1я (КапГЬг1еГе, 
АппаЬшеЫчеГе) между вотчинникомъ и хозяиномъ. Кресть- 
янскихъ участковъ въ каждомъ им'Ьн1и, по отношен1ю К1> 
количеству всей крестьянской земли, и крестьянъ-хозяевъ, 
по отношен1ю ко всему народонаселен1ю, было вообще го- 
раздо мен1Ье въ Прусс1и, ч-Ьмъ тяглыхъ участковъ и тягле- 
довъ въ нашихъ имЪн1яхъ-, за то объемъ полнаго пахатнаго 
участка былъ значительнее обыкновеннаго тягловаго надела 
въ среднихъ нашихъ губерн1яхъ. Отъ упущен1я изъ виду 
этой существенной разницы мнопе выводили совершенно 
ошибочныя заключен1я изъ сравнен1я повинностей, которыми 
облагается въ Росс1и тягло или семья, съ т-Ьми, которыя въ 
Западной р]вроп'Ь или въ нашихъ Остзейскихт» губерн'шхъ 
исправляются съ участка. Впрочемъ, участки эти въ Прус- 
с1и были чрезвычайно разнообразны по своему объему. ]\1ы 
сейчасъ употребили выражон1е полнаго пахатнаго хозяй- 
ства, разумея подъ этимъ такой участокъ, котораго обра- 
ботка требовала по меньшей м^'ф'Ь пары лошадей или но- 
ловъ и обезпечивала водворенную на немъ семью одними про- 
дуктами Х||*бопашества, безъ пособ1я постороннихъ зара- 
бртковъ или промысловъ '): АскегпаЬпш^, Ки811са1-81е11е, 



*) Въ Поиераы1в 15 |1оргсновъ(]01/^Д<^<*)1тииъ) составлнаи т1П1тпш нпд^ла 
на пахатныб участокъ съ иа])Ого воловъ. 
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ВаиегкоГ, ВаиегИсЬе 81;в11е, Ваиег-^1г1Ь8сЬаГ4, въ тЬснонъ 
смысл-Ь. Рядомъ съ полными пахятными хозяйствами мы 
находимъ полупахатныя^ На1ЬЬаиег-81е11ен, *) и еще мно- 
жество мелкихъ участковъ, въ которыхъ проживали б^^д- 
ные поселяне, влад-Ёя одн']&ми хижинами или усадьбами 
съ огородами, а иногда и небольшими клочками пахат- 
ной земли. Они не держали ни лошадей, ни воловъ, а 
возд']^лывали свою землю заступами и мотыками, при втомъ 
нанимались въ разный работы у пом'Ьщиковъ и у богатыхъ 
крестьянъ; некоторые занималисъ ремеслами. Эти огородни- 
ки, бобыли, мелк1е люди, встр'Ьчаются повсем^^стно подъ 
разными провинщальными назван1ями: ваг1пег, ОгевсЬ^аг^- 
пег, Вйдпег.КозбаШеп, Кга*8сЬшег, Наи881ег, ^п1]§ег, К1е1- 
пе-Ьеп(е е1;с. 

Такое же разнообраз1е встр']&чаемъ мы въ правахъ кре- 
стьянъ на землю. Н'Ькоторые хозяева влад^^ли своими участ- 
ками на прав'Ь полной, неограниченной собственности*, они 
могли свободно отчуждать и закладывать ихъ — Е1§;еп(Ьиш8* 
КесЫ аиГ (11е ЗиЬз^апг Лее Сги(;е8, или просто Б1^еп1Ьиш8- 
Кес114, въ т*сномъ смысл*. Друпе пользовались правомъ 
потомствен наго влад'Ьн1я, на услов1яхъ единожды навсегда 
опред'Ьленныхъ; они платили оброкъ денежный или натураль- 
ный, вносили десятину, отбывали барщину, по положенхю^ 
и пом^щикъ не въ прав* былъ увеличивать ихъ повинно* 
сти; они могли быть сведены съ участка не иначе, какъ 
по судебному приговору, за дознанное нерад*ше или за 
проступки; по смерти хозяина или по удаленхи его, учас- 
токъ переходилъ къ его наследнику по зав*щан1ю или по 
закону. Въ н-Ькоторыхъ м-Ьстностяхъ, потомственный влад*- 
лецъ могъ даже продать свой участокъ, если помЪщикъ не 
находилъ основательной причины къ устранешю покупщи- 
ка — ЕгЬИсЬег Ве81(г^ Nи^2^ип28-ЕгЬгесЬ^, ЕгЬгесЫ, иногда, 
въ широкомъ и неточномъ смысл*: Е1§еп1Ьит8-КесЬк. Третьи 
пользовались правомъ пожизненннго, срочнаго, а иногда и 



*; .Этимъ теривнаиъ совершенно соотв'Ьтствуютъ употребите1ьные въ на- 
шихъ Заподиыхъ губери1яхъ тяпиго участка въ противоположность по- 
лутигдому или огородному. 
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безсрочнаго, но не потомственнаго влад-Ьная. Въ посл*днихъ 
случаяхъ, по смерти хозяина или по истечеши контракт- 
наго срока, или, если участокъ сданъ былъ безсрочно, по 
предварительномъ опов'Ьщенги содержателя, пом'^^щикъ могъ 
передать дворъ кому хот-Ьлъ; обыкновенно съ этимъ было 
сопряжено право, при заключеши новаго услов1я, изме- 
нять и увеличивать повинности. Число крестьянъ полныхъ 
собственниковъ было очень незначительно; это были р-Ьд- 
К1е, случайно уц*л*вш1е остатки древняго крестьянства, 
ГгехЬаиегп, РгехзсЬоЬеп; они не принадлежали къ кр-Ьпост- 
ному С0СЛ0В1Ю, но подчинялись юридикщи пом'Ьщиковъ. По- 
томственные влад']^льцы встр'Ьчались въ казенныхъ им'Ь- 
Н1яхъ, кое-гд* въ пом'Ьщичьихъ, и преимущественно въ за- 
падныхъ провинц1яхъ королевства; пожизненные и сроч- 
ные влад-Вльцы — повсеместно. Вообще посл-Ьдше составля- 
ли въ массе сельскаго крепостнаго сословхя огромное боль- 
шинство, особенно въ Восточной и Западной Пруссш, въ 
Литве, въ Верхней и Южной Лузащи, въ Верхней Шле- 
зш, въ Ней -и Укеръ - Маркахъ и наконецъ, въ Поме- 
раши. Это различ1е между потомственнымъ и срочнымъ 
или пожизненнымъ правомъ имело историческое основа- 
Н1е. Оно указывало на двойственность происхождешя кре 
постнаго С0СТ0ЯН1Я и заключало въ себе самый сущест- 
венный, характерный признакъ, по которому все кре- 
постное сослов1е делилось на два разряда *); въ устрой- 
стве хозяйственныхъ отношенШ крестьянъ къ помещикамъ 
оно играло очень важную роль. Наконецъ, встречались 
батраки, служители, состоявш1е при Фольваркахъ, кото- 
рымъ, сверхъ наемной платы, отводились участки земли 
такъ называемые Б1еп81Гат1Пеп-ЕкаЫ188етеп(8. Эти участ- 
ки большею частью не входили даже въ составъ крестьян 
ской земли; помещики располагали ими совершенно сво- 



*) Пожизненное право называюсь также Вендски мъ, потому что оно про- 
обдадаю въ обда^тахъ, первоначально населенныхъ Славянскими племенами 
и оотомъ порабощенныхъ Н-Ёмцами; а насл'Ьдственвое право называлось Гер- 
маяскямъ, потому что имъ пользовались потомки Н^иецкихъ колонистовъ, 
привлеченныхъ съ разныхъ сторонъ для яаселенхя опустошенныхъ областей. 
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бодно, И водворенные въ нихъ хозяева, по состоянхю сво- 
ему, не им']Ьли на землю никакого права. Отведенные имъ 
участки составляли какъ бы дополненхе къ ихъ жалован1Ю 
и содержашю. 

е. У насъ повинности, которыми пользуются пом^^щики 
отъ своихъ крестьянъ, довольно однообразны. За весьма не- 
многими исключен1ями, он* подходятъ подъ три категорш: 
барщины исправляемой съ тягла, оброка платимаго также 
съ тягла, а иногда съ души или семьи (напр. дворовыми 
людьми и крестьянами, отпускаемыми по паспорту), нако- 
нсцъ разныхъ поборовъ: баранами, свиньями, домашними 
птицами, холстомъ и т. д. Повинности посл*дняго рода, 
н']Ькогда игравшая важную роль въ нашемъ хозяйстве, те- 
перь, какъ известно, постепенно выводятся. 

Въ Прусс1и многоразличхе степеней и видовъ крепостной 
зависимости ни въ чемъ не выражалось такъ ощутительно, 
какъ во множеств* и разнообраз1и повинностей. Н^которыя 
вели свое начало отъ государетвенныхъ налоговъ или рега- 
л1й, постепенно перешедшихъ въ руки частныхъ лицъ, въ си- 
лу данныхъ имъ привиллепй, сд*локъ разнаго рода, а иногда 
и безъ всякаго законнаго основашя. Къ этому разряду от- 
носились ВС* такъ называемыя Оегес11(;1§;ке11;еп, ионопол1и 
обращенныя въ доходныя статьи, напр. искл1С)чительное 
право ставить и держать мельницы, курить вино, варить 
пиво, шинковать — МйЫ§егесЫ;1§ке1(;, МйЫгхуап^, Вгаш1ё:е- 
гес111;15ке11;, 0е1гапке2\уап§, ве1гапкеЬеге11ип§, Аи88сЬапк. 
Помещики пользовались ими троякимъ образомъ. Иногда 
они освобождали обывателей за известный откупъ отъ обя- 
занности молоть хл*бъ на господскихъ мельницахъ и брать 
напитки въ господскихъ шинкахъ: Ве{*ге1ип§ уоп йег 2\уапд8- 
СегесЬИ^кс!*; иногда они входили въ товарищество съ 
мельниками, пивоварами и шинкарями, которымъ отдавали 
свои заведен1я въ содержан1е — МИаивиЬип^ (1ег вегесЬИбкеН; 
иногда уступали свои привиллепй въ исключительное ноль- 
зоваше постороннимъ промышленникамъ: аи88сЫ1е8811сЬе 
АизйЬипд. Къ тому же разряду относится десятина, сИе 2еЬ- 
еп4е, некогда взимавшаяся исключительно въ пользу ду- 
ховенства и на государственныя нужды, но впосл-Ьдстиш 
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перешедшая въ руки дворянства *) со всЪми ея подразд'б» 
лешяии, на большую десятину, вгозз7.еЬеп1е, съ валоваго 
урожая и укоса; малую десятину, ЮехпгеЬеп^е, съ огоро- 
довъ и Фруктовыхъ садовъ; кровяную десятину, В1и1;2еЬеп1е, 
съ домашняго скота, птицъ и всякой живности-, Рег80па12еЬ- 
еп1е,съ личныхъ заработковъ, наконецъ^ сборъ зернами и 
хлМомъ или деньгами въ неопред'1^ленномъ количеств'^, въ 
зам'Ьнъ десятаго процента — 8аскжеЬеп1е. 

Второй разрядъ составляли повинности поземельныя, ле- 
жавппя на податныхъ участкахъ и взимавш1яся по праву 
вотчинной собственности. Сюда относятся вс* виды барщи- 
ны, п']^шей и съ упряжью (РгоЬпе, 8сЬааг\уагк, КоЬо1еп, 
8раип(11еп81е, Нап(1д1еп8(е), всЬ обязательные наряды, опре- 
д']Ьленные числомъ дней и урочными положен1ями(§ете88епе 
Ье18(ип^еп паск 2е1<;, ЛгЦ Маа88 о(]ег ОелУ1с}1() и неопре- 
д'Ьленные, завис']^вш1е отъ воли пом']^щика, напр. строитель- 
ныя работы (ипзеше88епе01еп8(е, Ваи(11еп8(е, Рог81(11еп8(е), 
постоянныя и вспомогательныя (ВеНа^еп), тоже чтй помочь 
въ страдное время, существующая въ Малоросс1И. Дал'Ъе: 
оброкъ съ земли, ОеЫрасЫ, ОеЫгшз, оброкъ натуральны- 
ми произведен1ями, Ка(пга1г1П8. 

Третьяго рода повинности выведены были изъ понятхя о 
кр1Ьпостномъ прав*]^ въ т^сномъ и строгомъ смысл1Ь, изъ об- 
ладан1я чужою личностью и вс^^мъ, чтб ей принадлежало. 
Къ этому разряду причисляются: принудительная служба без- 
тяглыхъ крестьянъ при господскомъ двор* (ве81П(]е-2луап88- 
0|еп8(), пошлины за дозволение вступать въ бракъ (Вейе- 
тип<1, Вгаи1каиГ), за отдачу въ обученте ремеслу, за вре- 
менное увольнен1е на сторону и выкупъ изъ крепостной за- 
висимости (Ьо8каиГ8§е1(1, 1у1гпт рег8опа1е), вычетъ въ поль- 
зу помещика изъ наследства умершаго крестьянина лучшей 
штуки изъ домашняго скота и изъ всей движимости (Ве8{* 
ЬапрЦ Кагте(1е, То<ИГа11, 81егЬеГа11, тог<;паг1ит). Этотъ 

*) Что десятина не лыЪма характера позенельнаго оброка, вто видно между 
прочямъ изъ того, что далеко не всЬ вотчинники пользовались правонъ взи- 
мать ее ■ что весьма часто границы округа, съ котораго помФщвкъ получалъ 
десятину, не совпадали съ границами его вотчины, а обнимали н'Ьсколько 
чужихъ сосЬднихъ имЪн)й. 

Соч. Ю. Самарин». II. 14 
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посл-^^дн!]}^ крайне-тяжелый налогь, встр'ЬчавшШся повсе- 
м'Ёстно въШлед1И^ но гораздо р'Ьже въ другяхъ провинц1яхъ^ 
служи лъ всегда самыиъ В'Ърнымъ признакомъ крайняго раз- 
ВИТ1Я кр'Ьпостнаго права. 

Наконецъ, подъ предлогомъ покрыт1я расходовъ^ съ ко-, 
торыми сопряжена была патримон1альная юрндикц1я^ пом^Ь- 
щики взыскивали за свои труды разныя пошлины, изв'Ьст- 
ныя подъ назван1емъ судиыхъ доходовъ: Е|икииПе (1ег Ое- 
г1сЬ18Ьагке1(;. Таковы, наприм']^ръ, пошлины за право житель- 
ства въ им^^н1И подъ покровительствомъ вотчинника (8сЬа(2- 
^еЫ, 8сЬи(22^ш8, Ве1гапсЬ8ке1(1, НепегИп^в^еМ, ЁЕпИе^ег* 
гес}1Ц Ве1\УоЬиеггес1|(;), за право заниматься въ ии'Ьши 
ремесломъ (ве\уегЬе81еиег), съ продажъ и покупокъ всяваго 
рода (Магк1-ёго8сЬеп), десяти- процентная пошлина съ иму- 
щества, вывозимаго изъ пред'^^ловъ патрнмон1альной юридив- 
]^'1и {АЪъщ^ АЬ8сЬо88, АЬ(а11г(;8^е1(1), единовременный денеж- 
ный взносъ отъ каждаго новаго хозяина^ при вступленш во 
влад'Ьн1е дворомъ, изв'Ьстный подъ назван1емъ вкупа (Ё1п- 
капГ, ЁгЬ81ап(18^е1(1, ЬееплуаЬге, Ьап(1етп]ат ^) и т. д. 

7. Въ Росс1и пом-Ьщичье хозяйство держится исключитель 
но на барщин*]), ъсЬ полевыя работы исправляются кресть- 
янами на собственныхъ ихъ лошадяхъ и собственными ихъ 
оруд1ями. У пом'Ёщика н'1^тъ ни наемныхъ работниковъ, ни 
инвентаря ^), и потому онъ обходится самымъ незначитель- 
нымъ оборотнымъ капиталомъ. 

Вь 11русс1И5 даже въ ту эпоху, когда кр-Ьпостное право 
существовало во всей силЪ^ барщина едва ли составляла 
главную долю крестьянскихъ повинностей и не удовлетвори 



1) Легко бы подобрать къ Н'Ьмецвимъ и Латянскинъ терн внаиъ, нами ори 
веденнынъ, совершенно соотв11Тственныя назвашя пошливъ и повинностей ра« 
наго рода изъ юридическихъ актовъ Юго западной Руси и даже Велико -России 
но какъ он'Ь вышли давно изъ употребления и, конечно, для иногихъ читате 
лей были бы непонятны, то и къ нимъ довелось бы прикладывать объяснешя 

2) Есть, конечно, исключсв1я; гд'Ь заведены молотильный и вФяльвыя иа 
шины, тамъ обыкновенно держать господскихъ лошадей; н1)которые пон^я 
ки^ особенно въ тФхъ губерн1яхъ,гд% сФютъ корнеплодный растев1я, держать 
по нескольку плуговъ и потребную къ нимъ упряжь; но въ общей наееН, 
количество работъ, производиныхъ на господскихъ лошадяхъ и господскямя 
орудиями, исчезаетъ какъ капля въ ыорФ. 
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ла ваолы'Ь потребностямъ пом-ёщичьяго хозяйства. Лошади 
или волы и оруд1я выставлялись на господскую работу толь- 
ко съ пахатныхъ участковъ, а такихъ участковъ было не- 
много. Къ тому же рабочШ инвентарь или шептель состав- 
лялъ не личную собственность хозяина.^ а принадлежность 
хозяйства. Лошадей) рабоч1Й скотъ, оруд1я, сЁмена пом-ё- 
щивъ заводилъ и поддерживалъ на свой счетъ и передавалъ 
все ВТО по описи новому хозяину вм']^ст']& съ усадьбою и 
пашнею. Правда, что пом'Ьщикъ забиралъ къ себЪ на рабо- 
ту затяглыхъ крестьянъ, но они приходили къ нему съ пу- 
стыми руками; онъ долженъ былъ кормить ихъ, выдавать 
имъ жалованье^ хотя и скудное, и, наконецъ^ держать для 
нихъ собственный рабоч1й скотъ и собственныя оруд1я. Даже 
и этихъ средствъ было недостаточно; сверхъ кр'Ьпостныхъ 
батраковъ, почти вс^ пом']^п](ики и арендаторы, особенно въ 
тяжелую рабочую пору посЬва и жнитва, нанимали воль- 
ныхъ батраковъ. Изъ этого видно, что экономическ1я услов1я 
пом']&щичьяго хозяйства въ Прусс1и ближе подходили къ ком- 
мерческому положен1Ю, ч-Ёмъ къ тому порядку вещей, ко- 
торый теперь ведется у насъ. 

Конецъ XVII в^Ька, сказали мы выше, представляетъ край- 
Н1Й пред'1^лъ поступательнаго движен1я кр'Ьпостнаго права 
въ Герман1и и вм']&ст']^ поворотную черту къ новому поряд- 
ку вещей. Верховная власть, въ борьб'Ь своей съ сослов- 
ными и частными интересами, безпрестанно ссылавшаяся 
на общее благо и возражавшая на историческ1я справки 
требован1ями в'Ьчной правды, не могла оставить безъ вни- 
ман1я угнетеннаго большинства рабочаго народонаселен1я, 
этого органа производительныхъ силъ, въ которыхъ она 
нуждалась для перестройки государства по новому чертежу. 
Въ Прусс1и, тцЪ эта работа производилась съ особенною 
посп1^шностью во все продолженхе XVIII в^Ька, курфирсты, 
а ВП0СЛ1&ДСТВ1И короли, р'Ьшительн'Ье, ч'Ьмъ въ другихъ зем- 
ляхъ, приняли народъ подъ свою защиту, раньше и опре- 
д'Ьлительн^е выразили свои виды, которымъ позднМшее 
законодательство сл'Ьдовало неуклонно. 

Ближайшее поприще къ осуществлешю этихъ видовъ пред- 
ставляли казенный им']^н1я, ибо зд'Ьсь сами государи пользо- 

14» 
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вались всЬми правами, доходами и принадлежностями по- 
м'Ьщичьей власти. 

Король Фридрихъ I, въ издаыномъ имъ положен1и о дерев- 
няхъ и м-Ьстечкахъ (16 Дек. 1702 г.) объявилъ упразднен1е 
личнаго рабства въ казенныхъ им1&н1яхъ, чтб впосл']^дств1И 
было неоднократно повторяемо, и по совету тайнаго совет- 
ника Лубена, вопреки сильному противод'Ьйствхю дворян- 
ства, задумалъ отдать въ потомственное арендное влад']^н1е 
какъ Фольварки, такъ и крестьянск1е дворы; но всеобщая 
б-Ёдность крестьянъ не позволила имъ принять на себя сроч- 
ные, денежные платежи. Сдача Фольварковъ въ потомствен- 
ное влад'Ён1е также не удалась, и король не только отказал- 
ся отъ своей мысли, но даже, по проискамъ дворянства, от- 
далъ Лубена подъ судъ. 

Указомъ 30 Декабря 1718 года, Фридрихъ Вильгельмъ I 
отдалъ казеннымъ крестьянамъ ихъ дворы въ потомствен- 
ное влад'1^н1е^ предоставивъ имъ даже право продавать ихъ 
съ разр'6шен1я палат^ъ государственныхъ имуществъ (Ат18- 
Каттегп). Это повел'1^н1е вошло въ д'Ьйств1е далеко непо- 
всем']^стно, какъ видно изъ ц']^лаго ряда поздн'Ьйшихъ под- 
твердительныхъ указовъ, а палаты въ этомъ случа'Ь, какъ 
и во многихъ другихъ, не содМствовали осуществлен1Ю бла- 
гихъ нам']Ьрен1Й верховной власти, а напротивъ изъискива- 
ли поводы къ неисполнен1Ю ихъ, отчасти потому, что съ 
расширен1емъ свободы крестьянъ стеснялся кругъ действ1Я 
м'Ьстной администращи, бол'Ье же по закоренелому уб*жде- 
н1ю, что крестьянинъ не можетъ обойтись безъ строгой надъ 
нимъ опеки. Король, однакоже, не оставйлъ начатаго имъ де- 
да. Патентами 22 Августа, 10 1юля 1719 и 24 Марта 1723 го- 
довъ подтвердивъ упраздненхе рабства и личной крепостной 
зависимости въ государственныхъ имен1яхъ Померан1И, Прус- 
С1И и Литовской области, онъ предложилъ крестьянамъ пр1- 
обрести въ собственность дворы и земли, бывш1е въ ихъ 
пользован1И, съ темъ лигаь условхемъ, чтобъ они выкупили 
инвентарь и отказались оть дальнейшаго пособ1я выдачею 
строевыхъ матергаловъ отъ казны. Очень немног1е, и то не 
безъ принуждешя, приняли эти услов1я; большинство же 
решительно отвергло ихъ, а въ некоторыхъ местностяхъ 
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крестьяне даже взбунтовались, — до такой степени сделан- 
ное имъ предложенхе показалось имъ невыгоднымъ. 

Фридрихъ II, указами 20 Января 1765 и 20 Февраля 1777 
годовъ, изданными по поводу дошедшихъ до него св']^д'Ёи1Ё 
о самовластныхъ распоряжен1Яхъ нФкоторыхъ палатъ госу- 
дарственныхъ имуществъ, позволявшихъ себ'Ъ, по смерти 
крестьянъ-хозяевъ, устранять ихъ насл'Ъдниковъ отъ содер- 
жан1Я дворовъ, вновь выразилъ свою волю, чтобы казенные 
крестьяне влад'^^лн своими дворами потомственно и выкупа- 
ли ихъ въ полную собственность; но и въ этотъ разъ очень 
немнопе воспользовались предоставленнымъ имъ правомъ. 
Причина постояннаго неусп-Ьха этой попытки, троекратно 
повторенной въ течен1е 50 л*тъ, заключалась единственно 
въ ея преждевременности. Сами по себ*, услов1я, на кото- 
рыхъ казна уступала свое право вотчинной собственности 
на крестьянскую землю, были нетяжелы и свид'Ътельство- 
вали объ искреннемъ желаши правительства, съ пожертво- 
ван1емъ собственнаго интереса, поднять крестьявъ на выс- 
шую степень благосостоян1я, поставивъ ихъ въ самое вы- 
годное положен1е для развит1Я землед'Ъльческой промышлен- 
ности. Ц'Ьль понята была в^рно; но ошибка состояла въ 
томъ, что правительство надеялось достигнуть ея однимъ 
см'Ёлымъ скачкомъ. Казенные крестьяне, подобно пом^щичь- 
имъ, въ большей части им^най исправляли барщину, зна- 
читъ, они еще не пользовались правомъ собственности на 
свой трудъ, свое время и свои силы; они сами смотр'Ьли на 
себя какъ на оруд1я, вв'Ъренныя чужвмъ рукамъ, и всл^д- 
ств1е этого находили естественнымъ и справедливымъ поль- 
зоваться чужою заботливостью и чужими пособ1ями. Изъ 
этого С0СТ0ЯН1Я перейти непосредственно въ состояше пол- 
ныхъ хозяевъ и вотчинниковъ, принять на себя всЪ тяго- 
сти, всю отв'Ьтственность, всЪ риски, сопряженные съ пра- 
вомъ неограниченнаго распоряжен1Я не только собою, но и 
недвижимою собственностью, было неестественно, трудно и 
даже небезопасно для самихъ крестьянъ. В']^рный народный 
инстинктъ чуялъ эту опасность и благоразумно отклонялъ' 
отъ себя преждевременный даръ. Еще рано было думать о 
собственности-, довольно было, на первое время, твердаго, 
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обезпеченнаго права пользован1я землею на безобидныжъ 
услов1яхъ; за то время было упразднить барщину и освобо- 
дить трудъ. Съ этого надлежало начать, и этого ожидали 
крестьяне съ нетерп'Ьнхемъ. 

Въ 1763 и 1767 годахъ казна отказалась въ своихъ имФ- 
н1яхъ отъ всякаго права требовать на службу затяглыхъ 
рабочихъ; загЬмъ обыкновенная очередная барщина, исправ- 
лявшаяся съ двора или участка, была значительно умень- 
шена; вм-Ьсто прежней, трехдневной, введена въ н']&которыхъ 
провинщяхъ двухдневная въ нед^^лю (напр. въ Померанхи); 
въ другихъ (напр. въ Восточной и Западной Пруссш) по- 
ложено брать съ двора 60 рабочихъ дней въ году, со вклю- 
чен1емъ подводъ, и дано право каждому хозяину откупаться 
отъ барщины денежнымъ оброкомъ, по установленной таксЪ; 
мало-по-малу введено было урочное положен1е въ зам^нъ 
прежнихъ нарядовъ на неопред'1^ленныя работы. Въ посл'Ьд- 
нихъ годахъ XVIII в'1^ка, Фридриху II и Фридриху Виль- 
гельму II поданы были дв']Ь записки (1784 и 1796) о поло- 
жен1и казенныхъ врестьянъ въ Померанш и о средствахъ къ 
улучшен1Ю ихъ быта. Неизвестный составитель ихъ пред- 
лагалъ: если по какимъ-либр причинамъ встр'Ьтятся затруд- 
нен! я въ безусловномъ упразднеши барщины, то по крайней 
шЪ^^Ъ прябЪтяутъ къ сл'Ьдующимъ, косвеннымъ и пригото 
вительнымъ м'Ёрамъ: вопервыхъ, назначить срокъ для от- 
м']&ны барщины; вовторыхъ, объявить во всеуслышаше, что 
арендаторы пользуются рабочими силами крестьянъ не безъ 
в'Ъдома и не въ противность ъолЪ государей, а съ ихъ со- 
изволен1я и утввржден1я; втретьихъ, пересмотр']&ть уроч- 
ныя положен! я и по возможности сократить число рабочихъ 
дней; вчетвертыхъ, возвысить плату за обязательный ра- 
боты и потребовать, чтобъ арендаторы отдавали ее въ руки 
самимъ крестьянамъ, а не отсылали бы въ казначейство 
въ зачетъ лежащихъ на поселянахъ податей, какъ это де- 
лалось; впятыхъ, дабы арендаторы не затруднялись пр!- 
искангемъ вольныхъ работниковъ, учредить въ казенныхъ 
именхяхъ небольш1я хозяйства для водворен1я въ нихъ без- 
домныхъ работниковъ съ ихъ семьями (01еп81Гат|Иеп-Е(а- 
Ы1в8етеп(8); вшестыхъ, разбить слишкомъ обширныя ка- 
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зеняыя им'Ьшя на хутора средней величины и сдавать ихъ 
порознь ВЪ арендное содержан1е на продолжительные сро- 
ки или потомственно; навонецъ, возстановйть право каж- 
даго хозяина, водвореннаго въ казенномъ им'Ьнш, на выкупъ 
двора и участка въ собственность, по ум'Ъренной оц']^нк'Ъ, 
но съ обязанностью выплачивать съ него всЬ денежныя по- 
дати и повинности, и принять на свой счетъ ремонтъ строе- 
н1й и инвентаря. 

Проэктъ неизв'Ьстнаго лица, скрывшаго свое имя подъ 
назван1емъ Иомеранскаго Патр1ота, въ первый разъ посту- 
пилъ на разсмотр'Ьн1е Прусскаго министерства при Фрид- 
рих^^ II; ц'Ьль его и основныя положен1я были одобрены, но 
гЬмъ не мен'Ье онъ былъ устраненъ изъ опасен1я ущерба 
въ доходахъ казны и особенно посл'Ьдств1Й для пом'Ъщичь- 
ихъ правъ дворянства отъ упразднен1я барщины въ казен- 
ныхъ вотчинахъ. Во второй разъ проэктъ этотъ, въ вели- 
кой тайн^, переданъ былъ Фридрихомъ-Вильгельмомъ II 
тайному советнику Фонъ-Шитцу, который одобрилъ его без- 
условно и подкрЪпилъ его уб'1^дительными цифрами. Въ то 
время Прусское правительство понимало уже требован1я 
отчетливой администращи и необходимость юлЪтъ подъ ру- 
кою точныя данныя для обсужден1я и исполнен1я законода 
тельныхъ м'Ьръ. Изъ постоянно обновлявшагося запаса ста- 
тистическихъ св']^д']^н1й, которыя сосредоточивались въ гене- 
ральной директор1и, Фонъ-Шитцъ вывелъ, что въ казенныхъ 
им'Ьн1Яхъ Померанш насчитывалось въ то время пахатныхъ 
и пол у пахатныхъ крестьянскихъ дворовъ 4.300, дворовъ 
меньшаго разм'Ьра 6.262, что по низкой оц'1Ьнк'Ъ выкупъ ихъ 
требовалъ 800.000 талеровъ и, что ежегодный доходъ казны 
отъ предложенной операщи могъ возвыситься на 58.460 та- 
леровъ. Д'Ьло казалось улаженнымъ, но король призадумался. 
„Одно затруднение пугаетъ меня,^ писалъ онъ къ Шитцу: 
„какъ бы не вздумали потребовать такой же льготы пом-ё- 
щнчьи крестьяне и какъ бы не подать повода къ неудоволь- 
СТВ1Ю дворянъ!^ Дальн']^йшШ ходъ зтого д^^ла намъ неизв']^- 
стенъ, но изъ декларац1И 25 Марта 1790 г. видно, что ка- 
зенные крестьяне остались при одномъ прав'Ь потомствен- 
наго влад'Ьшя ихъ участками и не лишились права на по- 
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лучеше пособ1Й отъ казны. Барщина, хотя не была отме- 
нена безусловно, но постепенно ограничивалась (16 1юля 
1799 и 5 Марта 1800 г ). Наконецъ, король Фридрихъ Виль- 
гельмъ III, высочайшимъ повел']^н1емъ 1804 г. 29 Декабря, 
подтвердилъ ъсЪ льготы, которыми пользовались казенные 
крестьяне въ Прусской и Литовской областяхъ, и предоста- 
вилъ имъ полную свободу перехода безъ всякаго выкупа. 
Отношеи1я пом']^и^иковъ къ крестьянамъ въ продолжен1е 
XVIII в-Ька также постоянно занимали Прусскихъ королей, 
и содержан1е изданныхъ ими законовъ ясно показываетъ 
намъ, съ какой стороны въ то время угрожала сельскому 
классу наибольшая опасность. Экономичесшя услов1я края, 
поел* Тридцатилетней войны, существенно изменились. Съ 
водворенхемъ полицейскаго порядка и некоторой безопасно- 
сти, съ расширен1емъ внешнихъ сношенхй политическихъ и 
торговыхъ, ценность земли стала быстро возвышаться. Дво- 
рянство, начинавшее пристальнее всматриваться въ свое 
домашнее хозяйство, мало-помалу приходило къ сознан1ю, 
что барщина, обязательные наряды и все вообще повинно- 
сти, лежавш1я на земле, которою владели крестьяне, во мно- 
гихъ случаяхъ не равнялись съ ея ценностью и что доходъ, 
получаемый отъ нея помещикомъ, могъ бы значительно быть 
возвышенъ при непосредственной, хозяйственной ея обра- 
ботке. Изъ этого соображен1я возникло двоякое стремленхе, 
съ одной стороны— увеличить до последней возможности по- 
винности оседлыхъ крестьянъ и затяглыхъ работниковъ; съ 
другой — отобрать у нихъ землю и присоединить ее къ го- 
сподскимъ полямъ. Нередко даже случалось, особенно въ 
Шлезхи, что то и другое соединялось въ одну операц1Ю, 
разорительную для крестьянъ. Упразднивъ одинъ или не- 
сколько участковъ, помещикъ, правда, принималъ на себя 
уплату некоторыхъ изъ государственныхъ податей и денеж- 
ныхъ повинностей, лежавшихъ на земле, но въ тоже время 
онъ разлагалъ на остальныхъ крестьянъ все натуральныя, 
общественный повинности, оброки, сборы, наряды разнаго 
рода,— словомъ, все, чтб получалъ прежде самъ съ упразд- 
ненныхъ дворовъ. Таже цель достигалась посредствомъ вы- 
нужденныхъ обменовъ: помещикъ сдавалъ крестьянину 
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дворъ ВЪ пожизненное или срочное влад1&н1е'^ по истечеши 
срока или по смерти хозяина, оиъ отбиралъ хорошо -удоб- 
ренный и обработанный участокъ, а прежнему хозяину или 
его насл'1^днику отводилъ болото, сыпуч1Й цесокъ или мел- 
К1Й кустарникъ. Подобнаго рода хозяйственныя распоряже- 
шя легче ускользали отъ наблюден1я, ч'бмъ среднев']^ковые 
грабежи, безчелов'Ьчныя истязан1я и варварск1я прихоти; 
донесен1е объ упразднен1и н'ёсколькихъ дворовъ или о при- 
р']^зк^ н'1^сколькихъ моргеновъ пашни къ господскимъ полямъ 
не поражало воображен1я и не возбуждало негодован1я*, въ 
сущности же систематическое стремденхе, основанное на 
разсчет*, было гораздо вредн^^е и опаснее для судьбы 
всего крестьянства, ч']^мъ самая необузданная игра страстей 
и личнаго произвола. Пруссюе короли это поняли. 

КурФирстъ Фридрихъ Вильгельмъ и король Фридрихъ Виль- 
гельмъ I, указами 12 Апр'Ьля16в7 и 14 Марта 1730 г., строго 
запретили всЬмъ влад'Ьльцамъ, начиная отъ мелкопом']&ст- 
ныхъ вассаловъ до маркграфа, самовольно сгонять кресть- 
Я1гь съ ихъ дворовъ безъ уважительныхъ на то причинъ, 
изъ однихъ корыстныхъ видовъ оставлять дворы незам^^- 
щенными и присоединять земли, обложенныя государствен* 
ною податью, къ господскимъ полямъ. Фридрихъ II, уб'Ьдив- 
шись изъ произведенной по приказан]ю его ревиз1И, что въ 
ВЪ одной Курмаркской области число крестьянскихъ дворовъ, 
начиная съ Тридцатил'Ьтней войны, уменьшилось на 2.897, 
а напротивъ, число Фольварковъ увеличилось, указомъ 12 
Августа 1749 года повторилъ въ строжайшей Форм'Ь запре- 
щен1е отбирать у крестьянъ земли и наложилъ за нарушен1е 
этого правила денежный штраФъ во 100 талеровъ съ пом'Ь- 
п](ика и постольку же съ м']^стиаго начальства. Не доволь- 
ствуясь предупрежден1емъ подобныхъ злоупотребленхй на 
будущее время, онъ приступ илъ къ возстановлен1ю дворовъ, 
самовольно упраздненныхъ, начиная съ опред'Ъленнаго для 
каждой провинц1и срока (нормальнаго года). Дворы, упразд- 
ненные въ посл'Ьднее время, вел'бно было возстановить и 
замостить въ одинъ годъ, подъ страхомъ взысканхя 1.000 та- 
леровъ за каждое пахатное хозяйство и 500 за хозяйство 
меньшаго разм'Ьра: ландраты, которымъ поручено было ис- 
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полнеше этой м1Ьры^ могли отъ себя налагать запрещетя 
на доходы помФщиковъ для покрыт1я необходимыхъ нздер- 
жекъ (14 1юля 1749, 12 1юля 1764, 30 Декабря 1765, 5 Марта 
1767 гг.). 

Собственно для Шлез1И, гд'Ь, какъ видно по всЬмъ ак- 
таиъ того времени, кр-Ьпостное право переходило въ нео- 
граниченный произволъ, издано было строгое запрещен1е уве- 
личивать или изм'Ьнять повинности крестьянъ^ въ против- 
ность старин'Ь, урбар1ямъ и частнымъ услов1ямъ, на кото- 
рыхъ сдавались участви (14 1юля 1749 г.). Н'Ьсколько позд- 
н-бе (8 Ноября 1773 г.) пом']&щикамъ Восточной и Западной 
Пруссхи назначенъ былъ годовой срокъ, въ продолжен1е ко- 
тораго они должны были, по соглашен1ю съ крестьянами, 
въ Форм'Ь обоюдо-обязательныхъ контрактовъ, изложить всЬ 
натуральный повинности, лежавш1я на крестьянскихъ участ- 
кахъ; въ случа*!^ просрочки, правительство предоставляло се- 
6*6 прим'Ьнить къ частнымъ вотчинамъ норму работъ, из- 
данную для казенныхъ им'Ьшй. Высочайшими повел^Ьшями 
1784 года 11 Сентября и 12 Декабря положено было при- 
ступить къ повсеместному пересмотру старыхъ урбар1умовъ 
и къ составлен1Ю новыхъ^ съ этою ц'Ьлью назначены бы- 
ли особыя коммисш, снабженныя ииструкц1ями*, имъ пору- 
чено было определить въ точности взаимныя обязанности 
помещиковъ и водворенныхъ въ ихъ имешяхъ крестьянъ, 
установить уроки для всЬхъ работъ и разобрать на м^стЬ 
жалобы крестьянъ на обременительность ихъ повинностей. 
Но эта громадная работа, къ которой приступлено было 
только въ Шлез1и, даже и тамъ не была доведена до конца, 
и ревиз10нныя коммис1и въ 1809 году были упразднены. 
Причина этой неудачи, кроме трудности самаго 11редпр1ЯТ1я, 
объясняется противодейств1емъ дворянства. Тайный совет- 
никъ БренкенгоФъ, которому Фридрихъ П поручилъ устрой- 
ство юридическихъ и хозяйственныхъ отношений крестьянъ 
къ помещикамъ въ Помераши, доносилъ королю, что, по 
уважительнымъ возражешямъ, представленнымъ местными 
чинами, онъ убедился въ совершенной невозможности при- 
ступить къ регулированш барщины и въ безполезно- 
сти этой меры: ^ибо, писалъ онъ, всякШ помещикъ обя- 
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занъ заботиться о благосостоян1и своихъ крестьянъ и по- 
тому, конечно, не захочетъ обременять ихъ черезъ ихъ ел- 
лы^. Это голословное укЬренЕе опровергалось достов^^рны- 
ми Фактами и неумолкавшими жалобами крестьянъ Т'^Ьмъ 
не мен^е, Фридрихъ II, повидимому, удовлетворился имъ, или 
точн^^е, онъ вынужденъ былъ отказаться отъ предпр1ят1я, 
ВЪ которомъ никто ему не содМствовалъ, и ограничился 
нздашемъ положенхя о крестьянахъ (Вааегог(1ппп§ 30 Дек. 
1764 г.), ВЪ силу котораго упразднено было личное рабство 
безъ нарушения кр^^постныхъ отношений. И зто былъ зна- 
чительный шагъ впередъ въ земл^^, гд']Ь не бол'Ъе, какъ за 
50 л*тъ передъ издан1емъ упомянутаго устава, одинъ По- 
меранск1Й пом'Ьщикъ пром']^нялъ ц'Ьлую крестьянскую семью 
на пару гончихъ собакъ. 

Независимо отъ упомянутыхъ общихъ распоряжен1Й, во 
второй половин^^ XVIII в*ка и въ особенности въ царство- 
ваше Фридриха II, издано было множество указовъ по част- 
нымъ вопросамъ, съ ц']&лью ограничить произволъ по- 
м1Ьщичьей власти и облегчить участь крестьянъ^ такъ, на- 
прнмФръ, перечислены были случаи, въ которыхъ пом*!^- 
щикъ не въ прав'Ъ былъ отказать своему крестьянину въ 
увольнен1и его отъ кр']^постной зависимости, иногда за оп- 
ред'Ьленный выкупъ, а иногда безплатно; установленъ былъ 
сровъ обязательной службы затяглыхъ работниковъ*, изданы 
были подробныя правила о ихъ содержан1и; споры между 
пом'Ьщнками и крестьянами о прав*]^ выкупа, о срочной 
служба затяглыхъ, жалобы на незаконность или обремени- 
тельность повинностей предоставлены были в']&д'Ьв1ю судеб- 
ныхъ инстанщй (10 Дек. 1748, 8 Ноября 1773, 18 1юля и 5 
Ноября 1799 годовъ). 

Подвигаясь шагъ за шагомъ, путемъ постепеннаго сгЬ- 
снешя самовласт1я, Фридрихъ II въ новыхъ своихъ учреж- 
дешяхъ по части государственнаго хозяйства, занимавша- 
го его не менЪе войны, д'Ьйствовалъ гораздо р'ЬшительнЪе 
и ставилъ какъ бы образцы для будущихъ преобразовашй. 
Въ этомъ отношен1И онъ придавалъ особенную важность 
колонизац1и пустопорожнихъ или опустошенныхъ во время 
Семил'Ьтней войны земель въ Помераши, Прусс1и и Шлез1И. 
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Съ огромными пожертвовашями изъ государственнаго каз- 
начейства онъ основалъ бол'Ье 250 т. новыхъ усадьбъ въ 
казенныхъ и частныхъ им^&и1ях1>. Водворенные въ частныхъ 
им'Ьн1яхъ, на прав'Ь полной собственности или потомствен- 
наго влад'Ьн1Я отведенными имъ дворами, колонисты обязы 
вались платить съ земли опред'Ьленный и неизм']Ьнный де- 
нежный оброкъ, безъ всякихъ натуральныхъ сборовъ и бар- 
щины, подчинялись наравн'Ё съ обывателями свободнаго со- 
СТ0ЯН1Я судебно- полицейской власти вотчинниковъ, но не 
подлежали домашней его расправ'Ь. Пов1^Ьщикамъ строго за- 
прещалось подвергать ихъ тюремному заключен1Ю, побоямъ 
и вообще наказывать' ихъ по своему произволу (16 Декабря 
1775 г.). Кром*]^ расходовъ на учрежденхе новыхъ усадьбъ, 
Фридрихъ II не жал'Ьлъ денегъ на разныя хозяйствен ныя 
улучшен1я, какъ-то: заведете Фабрикъ, высокихъ породъ 
рогатаго скота и овецъ, осушку болотъ, перестройку кресть- 
янскихъ дворовъ, введете плодоперем'Ённаго хозяйства, 
упразднен1е черезполосности и неразд'Ьльнаго пользованхя 
угодьями. Онъ роздалъ однимъ Померанскимъ пом'Ъщикамъ 
бол*е четырехъ съ половиною милл1оновъ талеровъ (сумма, 
по тому времени, огромная) изъ двухъ, или изъ одного про- 
цента, частью даже— безвозвратно; но достигнутые резуль- 
таты не оправдали его ожидан1Й. Изъ пожертвованныхъ 
имъ суммъ очень незначительная доля дошла до рукъ про- 
изводительнаго класса*, большая часть истратилась на без- 
плодные расходы, или на увеличен1е господскихъ запашекъ, 
а не на усовершенствовате хозяйства, такъ что, въ общей 
сложности, положен1е крестьянъ стало хуже прежняго, ибо 
пом'Ъщики отобрали у нихъ часть выгона подъ свою паш- 
ню и увеличили ихъ повинности. 

Вс']Ь исчисленныя законодательный м'бры и преобразован1я 
въ юридическомъ и хозяйственномъ быту сельскаго сосло- 
В1я, придуманныя и отчасти приведенныя въ исполнеше 
Прусскими королями въ теченхе XVIII в*ка, нашли м'Ьсто 
въ Общемъ Земскомъ Уложен1и (А115ете1пез ЬапйгесЫ), из- 
данномъ въ 1794 году, и были имъ закреплены навсегда. 
Въ немъ было изображено въ общихъ чертахъ нормаль- 
ное отношенхе крестьянъ, находившихся въ частномъ, на- 
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сд^дственномъ подданств* у пом^щиковъ (йег ип1ег1Ьа1И- 
^еп ойег егЬИсЬеп Ваиегп), а подробности, равно кнкъ и 
отступлен1я отъ постановлен ныхъ нормъ, попрежнему опре- 
д'Ьлялись провинц^а^ьными кодексами. Соглашен1е общих7> 
законовъ съ м']^стными предоставлялось судебнымъ и ад- 
иинистративнымъ инстанщямъ. Итакъ, Прусское Земское 
Уложен1е вовсе не им'Ьло характера свода, обнимающаго всю 
совокупность д*йствующихъ законовъ и безусловнообяза- 
тельнаго во вс']^хъ его прим'Ьнен1яхъ. М'Ьстныя права и ко- 
дексы, содержавш1е въ себЪ множество постановлен1Й, край- 
не стесните л ьныхъ для сельсваго сослов1я, остались въ си- 
л*, и употреблен1в ихъ не было воспрещено; но можно бы- 
ло предвидеть, что неминуемыя столкновен1я ихъ съ на- 
чалами Уложен1я поведутъ къ постепенному упразднен]ю 
первыхъ и къ утвержден]Ю посл']Ьдняго. 

Теперь, для ясности посл'^^дующаго изложен1я, мы сведемъ 
главныя черты, которыми опред'1^лялось положен1е сельска- 
го народонаселен1я въ начал!} XIX в'бка, въ эпоху, когда 
началось лреобразован1е, о которомъ мы будемъ говорить 
подробн'1^е. 

Рабство, право распоряжаться человФкомъ какъ вещью, 
дарить, закладывать, продавать людей безъ земли, разр!»- 
шать или воспрещать имъ вступлен1е въ бракъ, было по- 
всем'Ьстно упразднено. 

Въ казенныхъ им']&н1яхъ Восточной 11русс1и и Литвы 
крепостное право уже не существовало, и отмена его въ 
прочихъ провинц1яхъ была обещана Фридрихомъ II, въ ма- 
нифесте, изданномъ при обнародован1Н судебнаго устава 
для областей, присоединенныхъ отъ Польши. Оседлые кресть- 
яне повсеместно владели своими участками на праве по- 
томственномъ. Порядокъ наследован1Я былъ определенъ за- 
кономъ въ нисходящей и боковыхъ лин1яхъ, и палаты го- 
су дарственныхъ имуществъ сохраняли одно только право — 
избирать наследника по упразднившемуся участку, когда 
умерш1Й хозяинъоставлялъ по себе несколькихъ сыновей. 
Хозяйственныя распоряжен1я оседлыхъ крестьянъ ограни- 
чивались лишь воспрещешемъ дробить участки и обреме- 
нять ихъ долгами. Затяглые рабоч1е были совершенно из- 
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бавдены отъ обязательной сдужбы. Прежняя многосложная 
система натуральныхъ повинностей во многихъ м'Ьстахъ 
была зам'Ьнена денежнымъ оброкомъ, но удерживалась еще 
вспомогательная барщина, въ точности опред'Ьленная чис- 
ломъ дней и урочными положен1ями. 

Въ дворянскихъ им'6н1яхъ, бол^е двухъ третей всего 
сельсваго народонаселен1я было нр'1^пво гечлЪ и зависало 
отъ пом']^щиковъ въ судебно-полицейскомъ отношен1и. Кое- 
гд^, наприм'Ьръ въ Шлезш, сохранялись даже н'Ькоторые 
сл'Ьды личнаго рабства; но вообще нов^^йшее законодатель- 
ство признавало правом'Ьрными только т'Ь требован1я и до- 
ходы пом']^щиковъ, которые им^ли основан1е свое въ вотчин- 
номъ прав'Ь на землю, или въ патримон1альной юридикщи. 
Кр'Ьпостные крестьяне, наравн'Ь съ гражданами другихъ 
С0СЛ0В1Й, могли пр1обр1&тать движимую и недвижимую соб- 
ственность; они пользовались защитою закона и могли вхо« 
дить въ судебныя инстанщи съ жадобами на своего пом'Ь- 
щика. Самая патримошальная юридикшя, въ сущности, ко- 
нечно, небезкорыстная, была облечена въ законныя Формы 
и не походила на безотчетную, домашнюю расправу. Пом'Ь 
щикъ обыкновенно передавалъ свое право суда особому 
пов'Ьренному^ «1и8(1(1аг1и8, которагоонъ избиралъ по своему 
усмотр']&н1ю; но приннмавшхй эту должность обязанъ былъ 
выдержать предварительное испыган1еи получить утвержде- 
Н1е отъ м']&стнаго начальства; затФмъ пом'Ьщикъ уже не 
могъ см'Ьнить его, безъ заявлешя уважительныхъ причинъ. 
Въ н'^Ькоторыхъ опред'Ьленныхъ случаяхъ законъ предоста- 
влялъ право кр'Ьпостному крестьянину оставить своего пом'Ь- 
щика и выдти изъ им'1^н1я*, такъ, наприм'Ёръ, осЬддый хозя- 
инъ, сдавш1й свой дворъ другому крестьянину, котораго по- 
мФщикъ не им'Ёлъ законнаго основания не принять, затяг- 
лый работнивъ, отслуживш1й свой срокъ обязательной служ- 
бы, могли свободно располагать собою; въ другихъ слу- 
чаяхъ, наприм^^ръ при выход'Ь за мужъ ъв^ им^^шя^ при 
переход'^ на жительство въ городъ, кр1Ьпостные люди обо- 
его пола вносили пом']&щику опред^^ленный вывупъ въ ви- 
д'Ь вознагражден! я за ущербъ въ доходахъ отъ патримон!- 
альной юридикщи. 
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Неприкосновенность крестьянской земля была ограждена 
строгими воспретительными законами. ОсЬдлые крестьяне 
обязаны были держать свои дворы на услов]яхъ^ опред'Ьлен- 
ныхъ особыми положен1Ями, а пом'Ьщики съ своей стороны 
обязаны были оказывать имъ нужныя пособ1я и не тревожить 
ихъ ВЪ пользован1и землею. Это было отношен1е обоюдной 
зависимости, конечно, для об'Ьихъ сторонъ тягостное, но 
за то ВЪ немъ уравновешивались два права, одинаково суще- 
ственный и законный — пом'Ьщичье право вотчинной собствен- 
ности и крестьянское право обезпеченнаго пользован1я. Зем- 
ское Уложен1е безусловно запрещало пом'Ьщикамъ упраздне- 
Н1е крестьянскихъ участковъ и соединен1е н1^сколькихъ от- 
д'Ьльныхъ хозяйствъ ВЪ одно, раздроблен1е пахатныхъ участ- 
ковъ, требовавшихъ содержан1я рабочаго скота, на мелк1я 
хозяйства и вообще уменьшен1е числа или объема участковъ. 
Каждый пом^щикъ въ своемъ цыЪп'ш отв'Ьчалъ передъ пра- 
вительствомъ за постоянное зам'Ьщен1е крестьянскихъ дво- 
ровъ", опустелый дворъ сдавался съ торговъ, и пом'Ьщикъ не 
могъ безъ уважительной причины не сдать его крестьянину, 
изъявлявшему желан1е принять его на прежнихъ услов1яхъ 
и предлагавшему за него высш1й единовременный взносъ, 
известный подъ н^зван1емъ вкупа — Е1пкапГ. На это охот- 
никовъ всегда было много. Крестьяне влад']^ли своими участ- 
ками на прав*]^ потомственнаго или пожизненнаго. сроч- 
наго и безсрочнаго пользован1я. Потомственный влвд'Ьлецъ 
не могъ быть см'Ьщенъ съ участка противъ его желан1я, 
иначе какъ по судебному приговору и на законномъ осно- 
ваши; пом'Ьщикъ им^лъ право требовать его удалеи1я, ког- 
да ВЪ С0СТ0ЯН1И былъ доказать, что крестьянинъ, по нера- 
д'Ьн1Ю своему, разорялъ хозяйство или портилъ инвентарь, 
позволялъ себ'Ь дерзкое ослушан1е противъ вотчиннаго на- 
чальства, возмущалъ крестьянское общество, не оказывсиъ 
господину должнаго уважен1я, занимался воровствомъ или 
ооблаэнялъ общество своимъ порочнымъ поведенхемъ и не 
перемФнялъ образа жизни посл*]^ вынесенныхъ имъ испра- 
вительныхъ наказан1Й, просид'блъ по уголовному д'1^лу бо- 
жбе года ВЪ тюрьм'Ь или смирительномъ домФ. Въ подоб- 
яыхъ случаяхъ пом^щикъ или его поверенный подавалъ 
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обвинительный актъ. наряжалось Формальное С1^Ёдств1е, и 
д'Ьло производилось судебнымъ порядкомъ. Т^^же сямыя 
причины признавались достаточными поводами и къ удале- 
Н1Ю временнаго влад'Ьльца^ прежде истечен1я срока его вла- 
Д']^н1я; но законъ предоставлялъ потомственному влад']Ьльцу 
большее обезпечен1е противъ произвола пом'Ьщика^ ч']^мъ 
временному^ въ томъ отнотен1И, что первый, отстаивая свои 
права на землю, могъ вести д1&ло по аппеллящи черезъ дв'Ь 
инстанщи до третьей, высшей, тогда какъ для втораго р*- 
шен1е средней инстанщи, противъ него состоявшееся, вхо- 
дило въ законную силу. 

Съ крестьянской земли платилась государственная позе- 
мельная подать, разложенная на гуфы — НпГепз^еиег, по ка- 
дастру, и исправлялись всЬ государственныя и земск1я по- 
винности. Господская земля, Уоглуегк81ап(1, не несла этихъ 
тягостей, но была обложена вспомогательною податью — 
8сЬи12§е](1. Принято было за общее, безусловное правило, 
что повинности государственныя шли впереди повинностей 
частныхъ, установленныхъ въ пользу пом^^щика. Въ случа'Ь 
столкновен1я между ними или невозможности очистить тЬ 
и друпя, интересъ казенный бралъ всегда перев*съ надъ 
частнымъ. Изъ этого вытекало право, предоставленное 
крестьянамъ, требовать отъ пом']^щиковъ льготъ въ случае 
дознанной обременительности барщины или оброковъ. 

Повинности крестьянъ опред']^лялись общими положен1ями, 
изданными для вс']&хъ иы1\тй одного округа или ц']^лой про- 
ВИНЦ1И, игЬапеп, В1еп81ге§181ег, или контрактами, совер- 
шенными кр^постнымъ порядкомъ между пом^Ьщикомъ и 
каждымъ хозяиномъ, водвореннымъ въ его пм']Ьн1И — КапГ- 
Ьг1еГе, АппаЬтеЬпеГе. Обязательная сила этихъ положен1Й 
и контрактовъ была совершенно одинакова. Пом'Ьщикъ не 
только не могъ нарушить ихъ, но даже не им'Ьлъ права, при 
сдачФ двора новому хозяину, увеличивать повинности, ле- 
жавш1я на участк'Ь, разв'!^ бы самъ захот1^лъ предоставить 
хозяину новыя выгоды или прир']^зать ому земли*, но пои'Ь- 
щику не воспрещалось зам']^нять одн*!^ повинности другими, 
лишь бы этимъ не стеснять крестьянъ. Сами по себЪ^ по- 
винности были чрезвычайно разнообразны; но въ общей 
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(ЛОЖНОСТИ, натуральный преобладали надъ денежными; са- 
мая барщина ВЪ однихъ м']^стахъ была обременительн'Ье, въ 
другихъ легче; наприм']^ръ^ въ Прирейнскихъ областяхъ, 
въ системе частныхъ повинностей главное м'Ьсто занимала 
десятина и денежный оброкъ, въ восточныхъ провинщяхъ — 
барщина; въ Помераши крестьяне отработывали три дня В7> 
нед'Ълю съ каждаго двора; въ Прусс1И, Бранденбургской 
области И Литв'Ь — два дня, не считая сгонныхъ во время 
жнитва и строительныхъ дней; вознагражден1е за работу 
деньгами, пров1антомъ, Фуражемъ, выдававшееся отъ пом'Ь- 
щика, опред'Ьлялось м']^стными положен1ями и обычаями. 
Земское Уложен1е не коснулось этого разнообраз1я и не 
ввело ни общей нормы повинностей, ни уравнительной оныхъ 
раскладки; но оно установило довольно подробный обще- 
обязательный правила относительно употреблешя работъ. 
Мы приведемъ изъ нихъ н^Ькоторыя статьи: нарядъ на бар- 
щину учрежденъ собственно для производства земледФль- 
ческихъ работъ на господскихъ Фольваркахъ, находящихся 
въ томъ же им']^н1и, въ которомъ водворены изд'Ьльные 
крестьяне; поэтому пом']^щикъ не въ прав'Ь, въ противность 
старин-Ъ, наряжать ихъ на работу въ друпя свои вотчины, 
ни употреблять ихъ на Фабрикахъ или другихъ заведен1яхъ, 
не входящихъ въ кругъ земледФльческихъ занят1Й. Вс]^ ра- 
боты должны впредь, по возможности, производиться по 
урочнымъ положешямъ, съ точнымъ опред^Ьлен1емъ времени, 
способа, м'1^ры или тяжести; исключен1я изъ этого правила 
составляютъ строительный работы, пп§;ете88епе Вап<)1еп81е, 
назначаемый исключительно на постройку и ремонтъ хо- 
зяйственны хъ заведешй. Пом^^щикъ не им'Ьетъ права изме- 
нять собственную свою систему хозяйства безъ соглас1Я на 
то крестьянъ, если предполагаемая имъ перем']^на требуетъ 
прибавки рабочихъ силъ и если онъ не нам'Ьренъ держать 
вольныхъ батраковъ. Вообще барщина не должна ни въ 
какомъ случа*!^ лишать крестьянъ времени, необходимаго 
для собственнаго ихъ хозяйства и заработки всего для нихъ 
потребнаго. Споры между пом'Ьщиками и крестьянами о ко- 
личеств'Ь и достоинстве работъ, не приведенныхъ въ уроч- 
ное положен1е, решаются экспертами, избираемыми обеими 
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сторонами. М']^стными подожен1Ями опред'Ьдястся, какого 
разряда хозяева обязаны исправлять барщину съ упряжью, 
съ какимъ количествомъ и какого именно рабочаго скота; 
крестьяне, не содержащ1е рабочаго скота для собственнаго 
своего хозяйства, не могутъ быть понуждаемы къ отработк* 
барынины съ упряжью. Тамъ, гд'Ь исправляется постоянная 
барщина, опред^^ленная изв1&стнымъ' количествомъ дней въ 
неделю, выборъ дней предоставляется крестьянину, кром1& вос- 
кресныхь и праздничныхъ. Но тцЪ крестьяне освобождены 
огь постоянной барщины и несутъ только вспомогательную 
(Ве1(а§;еп), выборъ дней зависитъ отъ помещика. Отра- 
ботка прогульныхъ дней конныхъ не должна быть отлагаема 
бол-Ье, какъ на одну нед'1^лю, а п']^шихъ — на дв*. Гд* испра- 
вляется трехдневная барщина, воспрещается требовать отра- 
ботки бол'Ье одного прогульнаго дня въ неделю. Если подой- 
дутъ сп'Ьшныя работы, въ равной степени обременительныя 
для пом'1^щиковъ и для крестьянъ, то прогульные дни про- 
нзаются*, дни не отработанные по причин*]^ болЪ^ип также 
прощаются; женщины посд*]^ родовъ увольняются отъ работъ 
на 6 нед1)ль*, въ случа']^ смерти хозяина или хозяйки, д']Ьти 
увольняются отъ барщины на 8 дней. Во время жатвы пре- 
кращается нарядъ на барщину съ упряжью, пока крестьяне 
НС управятся у себя возкою сноповъ. Запрещается вм'Ьсто 
женскихъ дней требовать отработки мужскихъ. Каждый хо- 
зяинъ можетъ не выходить самъ на господскую работу, а 
посылать своего сына или батрака. Потребныя рабоч1я ору- 
Д1Я ставитъ самъ крестьянинъ, а если даются господская, то 
крестьянинъ отвФчаетъ за всякое въ нихъ поврежден1е, про- 
исшедшее по его вин*]^; на пос^^въ полагается 4 нед'Ьли, на 
жнитво 6^ въ это время не допускаются чрезвычайные на- 
ряды, кром^^ случаевъ крайней необходимости. Особымъ по- 
ложен1емъ опред']^ляется, съ котораго и до котораго часу 
въ разное время года крестьяне обязаны быть на работе: 
л']^томъ, въ рабоч1Й день съ упряжью дается три отдыха, 
всего 4 часа; въ рабоч1Й день п']^ш1й — 3 часа; зимою ски- 
дывается по два часа. 11ом']^щику дозволяется наряжать безъ 
зачета на исправлеше дурно выполненныхъ уроковъ. За- 
м'Ьнъ барщины денеяшымъ оброкомъ и неопред'Ьленныхъ 
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работъ урочными производится не иначе, какъ съ соглас1я 
каждаго хозяина. Если въ течен1е 15 л^Ктъ пом']&щпбъ за 
кавую-либо работу получалъ съ крестьянъ деньги, то онъ 
и впредь не въ прав'Ь требовать отъ нихъ этой работы въ 
натур'Ь. Въ случа'Ь пожара или скотскаго падежа, крестья- 
нинъ въ прав'Ь требовать отъ пом^Ьщика единовременно по- 
ловинной льготы противъ той, какую предоставитъ казна 
въ платеж* податей. Если же, по какимъ-либо чрезвычай- 
нымъ обстоятельствамъ, крестьянинъ, влад']^ющ1Й дворомъ 
на прав*]^ потомственномъ, лишится части своей земли, или 
подвергнется постоянному ущербу въ своихъ доходахъ и 
всл1Ьдств1е этого утратитъ возможность поддерживать свое 
хозяйство въ прежнемъ его объем*]^ и вид*, то по приговору 
экспертовъ, утвержденному судебнымър'Ьшен1емъ, пом'Ьщикъ 
обязанъ пополнить участокъ, прирЪзавъ къ нему земли, или 
уменьшить повинности. Но если такому стечен1Ю несчаст- 
ныхъ обстоятельствъ подвергнется влад'Ьлецъ пожизненный 
или временный, то пом'Ьщикъ въ прав* отобрать у него 
участокъ^ освободивъ безъ выкупа хозяина и всю его семью 
01^ кр'Ьпостной зависимости и принявъ на себя обязанность 
сдать дворъ другому хозяину, а до т-Ьхъ поръ платить вс* 
лежащ1я на иемъ государственныя подати. Кростьянинъ, 
возбудивш1Й споръ противъ какой-либо повинности, обя- 
занъ исправлять ее неуклонно до окончан1я д*ла; и если 
судебное р*шен1е состоится въ его пользу, то онъ" полу- 
чаетъ съ помещика двойное вознагражден1е противъ ц-Ьн- 
ности той повинности. Крестьянинъ, подавш1Й жалобу на 
отяготительность и несоразмерность повинности съ его 
средствами (ипто§исЬке118-к1аа;еп), обязанъ исправлять ее 
до гЬхъпоръ, пока д*ло решится въ первой ингтанц1и; если 
жалоба окажется основательною, то судъ нисшей степени 
можетъ отъ себя ввести временное, облегчительное положе- 
ние, предоставивъ д*лу дальн*йш1Й, законный ходъ. 

Кром* обыкновенной барщины, исправлявшейся съ тяг- 
лыхъ дворовъ, помещики пользовались обязательною служ- 
бою затяглыхъ работниковъ. Срокъ этой службы начинал- 
ся обыкновенно съ тринадцатил*тняго возраста и оканчи- 
вался, для мужчинъ — 35-ти л*тнимъ, а для женщинъ — 30 ти 
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л'Ьтнимъ; бъ продолжен1И первыхъ трехъ или пяти л1угъ 
жалованье затяглымъ обоего пола выдавалось по унижен- 
ной оц']^нк']^, НоГеЫш, а запМ^мъ — равное съ вольнонаемною 
платою^ Ргет(1еп1оЬп ; продовольств1е, одежда, уходъ за 
больными— все это падало на счетъ помещика, и м-^^стнын 
положен1я определяли до мельчайшихъ подробностей вс*]^ 
взаимныя отношен1я не только затяглыхъ, но и вольнонаеи- 
ныхъ батраковъ въ землевладФльцамъ. 

Такимъ представляется порядовъ вещей того времени, по 
Земскому Уложен1ю и другимъ юридическимъ памятнивамъ; 
но практика, вавъ известно, не всегда совпадаетъ съ тре- 
бовашями закона, и потому мы должны обратиться къ ча- 
стнымъ источникамъ, къ разсказамъ, запискамъ, описан1ямъ 
современниковъ, и дополнить представленную нами карти- 
ну живыми чертами, снятыми съ натуры. 

Кр'Ёпостное право въ начале XVIII в']^ка видимо для вс^^хъ 
клонилось къ упадку, и, какъ это бываетъ всегда при раз- 
ложенш общественныхъ отношен1Й, утратившихъ свою жиз- 
ненность, старина единовременно нарушалась подъ вл1ян1- 
емъ двухъ противоположныхъ на нее воззр']^н1Й. Сослов1е, на- 
ходившее свою выгоду въ ея поддержан1И, но сознававшее 
внутренно ея непрочность, цеплялось за нее вс^^ми силами, 
наскоро выжимая посл']^дн1Й сокъ изъ перезр']&лаго плода. 
Боязнь скорой утраты прежнихъ правъ и доходовъ заглу- 
шала въ немъ благоразумную заботливость о тФхъ, которые 
хотя еще числились за нимъ въ подданстегь^ но въ непродол- 
жительномъ времени должны были сд']&латься для него чу- 
жими. Эта боязнь изощряла изобретательность на всякаго 
рода небывалыя вымогательства, порождала безпощадную 
строгость въ требован1и должнаго и недолжнаго, и застав- 
ляла прибегать къ жестокимъ, карательнымъ мерамъ. Мы 
напомнимъ сказанное выше о противозаконномъ упраздне- 
Н1И крестьянскихъ участковъ и прибавимъ, что, по отзывамъ 
современниковъ, где только на время ослабевалъ правитель- 
ственный надзоръ, тамъ немедленно тяглые дворы исчезали 
сотнями. 

Систематическое разорен1е крестьянъ,обезлюдешецелыхъ 
округовъ, уменьшен1е прибыли народонаселен1я въ дворян- 
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скихъ им^н1яхъ — эти обвинительные пункты противъ тог- 
дашнихъ пом']^щиковъ повторяются безпрестанно въ донесе- 
Н1яхъ обдастныхъ администраторовъ. Кое-гд*, какъ остатки 
суровой старины, мелькаютъ даже ременные бичи, жел']&з- 
ные ошеЁники и кандалы. Но пока отсталое большинство 
дворянскаго сослов1я подвигало безсознательно разложен1е 
кр'Ьпостныхъ отношен1Й т1&мъ самымъ, что доводило ихъ 
до посл^днихъ крайностей, дальновидные люди помышляли 
уже о томъ, какъ бы добровольнымъ пожертвован1емъ пред- 
упредить опасный кризисъ и ускорить мирное осуществле- 
ше другаго порядка вещей, не только лучшаго въ нравствен- 
номъ отношен1И, но въ тоже время бол']^е выгоднаго. йЪ- 
которые пом'Ёщики, частью изъ одного великодуш1Я, частью 
изъ в-^^рнаго разсчета, вступали въ переговоры съ своими 
крестьянами, заключали съ ними полюбовныя сд']&лки и пред- 
ставляли ихъ на утвержден1е правительства. Одинъ изъ та- 
кихъ проактовъ заслуживаетъ особеннаго внвман1я въ томъ 
отношен1и, что въ немъ высказались въ первый разъ тФ са- 
мый начала, на основан1и которыхъ, 10 лФтъ спустя, со- 
ставлено было княземъ Гарденбергомъ общее положенхе о 
регулирован1и хозяйственныхъ отношешй землевлад'Ьльцевъ 
къ поселянамъ. Померанскгй помЪщикъ Фонъ-Больте пред- 
ложилъ своимъ крестьянамъ уволить ихъ отъ барщины съ 
т*мъ, чтобъ они уступили ему 'Д своей земли; но прави- 
тельство отвергло 8ту сд']&лку, какъ противную коренному 
закону о неприкосновенности крестьянской земли, хотя и 
признало, что въ итЪят Фонъ-Больте крестьяне, обреме- 
ненные до невозможности тяжелою барщиною^ д'бйствительно 
пришли бы въ лучшее положен1е, даже при томъ скудномъ 
над'Ъл'Ь землею, какой оставлялъ за ними помФщикъ. Изъ 
этого^ видно, что въ данномъ случа*]^ барщина превыша- 
ла стоимость % крестьянской земли. Вместо этихъ уело- 
в1Й правительство предложило ФОнъ-Больте предоставить 
крестьянамъ въ неограниченную собственность половину 
ихъ пахатной земли, а именно по 10 моргеновъ, или по 
2 гуфа въ пол'Ё на каждый дворъ (27^ десят.), съ сораз- 
м'Ьрнымъ выгономъ и покосомъ, и съ правомъ содержать 
неограниченное количество скота, дать имъ полную личную 
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свободу И распред'1^лить областныя повинности денежный и 
натуральный между пом']^щикомъ и крестьянами, разложивъ 
ихъ на землю. Фонъ-Больте согласился, сд'Ьлка состоялась 
и была утверждена въ 1807 году.—Ёдиновременно дано было 
Генеральной Директорхи (собран1ю министровъ по дФламъ 
внутренняго управлен1я) высочайшее повел']&н1е утверждать 
подобнаго рода договоры объ упразднен1и барщины и по- 
винностей съ вознагражден1емъ пом'Ьщиковъ уступкою зем- 
ли, лишь бы крестьянамъ оставляема была недвижимая соб- 
ственность вь количествгь, обезпечивающемь юеударственниИ 
иктересъ. 

Мы сказали, что не одна боязнь обществен наго кризиса, 
не одно великодуш1е, но и верный разсчетъ наводилъ нЪ- 
которыхъ пом']&щиковъ на изыскаше способовъ разд'Ьлаться 
съ кр']^постнымъ правомъ. Распространен1е уб'Ьжден1я въ его 
невыгодности было д^ломъ науки сельскаго хозяйства; это 
ея заслуга; поэтому рядомъ съ именами государственныхъ 
людей, подготовившихъ законодательными м-рами освобож- 
дев1е сельскаго сослов1я, мы должны поставить имя незаб- 
веннаго Тэера. Его классическое творен1е (Основан1е рац1- 
ональнаго сельскаго хозяйства), его лекщи, читанный имъ 
въ Меглинской Академхи, его журналъ, издававш1Йся подъ 
назван1емъ „Меглинской Л'Ътописи^, им'Ьли огромное вл1яше 
на уяснен1е понятхй пом'&стнаго дворянства о хозяйственной 
ц'Ьнности кр'Ьпостнаго права. Многочисленные читатели 
и слушатели его прхучались мало-по-малу отдавать се- 
6*1^ строг1Й отчетъ въ обычаяхъ и прхемахъ, которымъ 
сл'Ьдовали безсознательно ихъ отцы и д'Ьды. Мысленно 
отрешаясь отъ в']&ковой рутины, они съ изумлен1емъ уб^Ь- 
ждались его неопровержимыми доводами въ возможности 
извлечен1я такихъ выгодъ, которыхъ прежде и не подо> 
зр']&вали, и въ тоже время въ нихъ пробуждалось созна- 
Н1е, что обоюдная зависимость, въ которой находились по- 
м'Ьщики и крестьяне, полагала непреодолимое препятствхе 
къ установлен1ю правильнаго отношенхя между землею, обо- 
ротнымъ капиталомъ и трудомъ; что первое условхе ко вве- 
ден1Ю улучшеннаго полеводства заключалось въ пр1обр']^те- 
нш возможности распоряжаться свободно потребнымъ коли- 
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чествомъ рабочихъ силъ, иными словами: въ зам']&н']^ при- 
нудительной барщины вольнымъ трудомъ. Такимъ образомъ, 
къ убФжден1ю въ непрочности кр']^постиаго права присое- 
динилось уб'1^жден1е въ его невыгодности. Это былъ огром- 
ный усп^хъ. Наука, предоставленная себ*]^ самой, оправдала 
стремлен1е законодательства, и совпадете требован1Й сво- 
бодной мысли съ м'Ьрами правительства придало посл']^диему 
новую силу. 

Перейдемъ теперь на другую сторону и посмотримъ, что 
думалъ и чувствовалъ простой народъ. Понимая не хуже 
дворянства, что старый порядокъ вещей доживалъ свой в']^къ 
и съ нетерп^н1емъ ожидая скорой перемены въ своей уча- 
сти, онъ уже не могъ нести по прежнему лежавшихъ на 
немъ тягостей. Повинности, которымъ онъ н'бкогда подчи- 
нялся молча, теперь казались ему невыносимыми; всякое 
требован1е пом']^щика, законное и незаконное, одинаково 
раздражало его и встр']^чало, если не сопротивлен1е, то глу- 
хой ропотъ и систематическую уклончивость. Въ понят1яхъ 
крестьянъ вся старина, со вс11ми ея учрежден1ями, правами 
и обычаями, потеряла нравственную обязательность; а чтб 
должно было эам^^нить ее, гд'Ь былъ законный пред11лъ ча- 
емыхъ льготъ — въ этомъ, разум']&ется, они не въ состоян1И 
были отдать себ*!^ ясный отчетъ. 

Перебирая журнальныя статьи, записки, донесен1я облает - 
ныхъ администряторовъ, сословныя постановлетя конца 
ХУП1 и начала XIX вФковъ. мы встр-^^чаемъ на каждой 
страниц'^ стереотипный жалобы на неисправность кресть- 
янъ, на ихъ л'Ъность^ злонамеренность и возрастающую не- 
покорность. Кречмеръ, который всю жизнь свою провелъ въ 
деревняхъ, надъ размежевашемъ и разводомъ (Аи8е1паи(1ег- 
8е1гип^) пом'Ьщиковъ съ ихъ крестьянами, говоритъ сл'Ьду- 
ющее: ^^Нигд'Ь я не нагаелъ и сл11довъ патр1архальности; на- 
противъ, на каждомъ шагу я встр']^чалъ въ крЪпостныхъ 
крестьянахъ до высшей степени развитой духъ подозритель- 
ности, недоверчивости къ пом^щикамъ и глубокаго противъ 
нихъ озлобления. Если где можно повредить помещику, на- 
нести ему ущербъ, крестьянинъ не упустить случая, даже 
и безъ всякой пользы для самого себя*, если представляется 
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хоть какой-нибудь предюгъ ослушаться, не исполнить тре- 
бовашя вотчиннаго начальства, крестьянинъ непременно 
заведетъ тяжбу. Присутственный м'Ьста завалены ихъ жа- 
лобами. Этотъ духъ исчезнетъ разв'Ь въ будущемъ поколФ 
Н1И, а теперешнее неисправимо^. О казенныхъ крестьянахъ 
мы им'Ъемъ другое свид'Ьтельство неизв^^тнаго автора двухъ 
зам']^чательныхъ записокъ, составленныхъ въ послФднихъ 
годахъ XVIII вЪка. Въ нихъ изображается переходное со- 
стоянхе отъ кр'Ьпостной зависимости къ гражданской свобо- 
д-Ъ) собственно въ 11омеран1и; но мы им'Ъемъ полное право, 
основанное на другихъ свид'Ьтельствахъ, предположить, что 
и въ прочихъ провинщяхъ Прусскаго королевства повторя- 
лись тФже явлен1я: ибо въ нихъ д'Ьйствовали одни и тЬже 
причины, потому и посл'Ьдств1я, въ сущности, были одина 
ковы; разница могла быть только въ степеняхъ. Мы пред- 
ставимъ не переводъ, а извлеченхе изъ упомянутыхъ запи- 
сокъ, впрочемъ придерживаясь, по возможности, подлинныхъ 
выражен1Й автора. 

Крестьяне въ казенныхъ имФнхяхъ исправляютъ барщину 
на арендаторовъ, снимающихъ Фольварки. Нельзя сказать, 
чтобы повинность эта была слишкомъ тяжела; въ сравненхн 
съ тЪмъ, чтб было прежде и чтб ведется досел^Ь въ дворян- 
скихъ им'Ьн1яхъ, она даже легка. Въ последнее время по- 
ложен1е казенныхъ крестьянъ значительно улучшилось; но 
льготы, полученный ими отъ правительства, не только не 
удовлетворили ихъ, а напротивъ, возбудили новыя, нетер- 
п^^ливыя ожидан1я. Странно, что по м'ЬрФ того, какъ пра- 
вительство уменьшало законную м'Ьру барщины, тягость ея 
въ глазахъ крестьянъ какъ будто увеличивалась. Принуди- 
тельныя работы, еще не отм'Ьненныя, кажутся имъ невыно- 
симыми и оскорбительными; они исправляютъ ихъ нехотя, 
дурно, съ неумолкаюпщмъ ропотомъ, стараясь отд'Ьлаться 
отъ нихъ подъ самыми вздорны|1и предлогами. Значить, въ 
самой барщинЪ, независимо отъ большей или меньшей ея 
обременительности, въ самомъ существ'Ъ отношен1Й между 
невольнымъ работникомъ и хозяиномъ, заключается зло, и 
оно т^Ьмъ ясн^^е сознается, т^Ьмъ бол^Ьзненн^ ощущается^ 
ч^мъ быстр1^е поднимается рабоч1Й классъ въ матер1альномъ 
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и нравственномъ отношен1И. Д'Ьйствительно, барщина есть 
постоянно открытая школа л']&ности, нерад'Ьнгя и недобро- 
сов-Ьстной уклончивости отъ исполнен1я обязанностей. Изъ 
простаго сравнен1я своего недавняго положен1я съ настоя- 
щимъ врестьянинъ понялъ, чтб значитъ свободное распоря- 
женЁе временемъ и рабочими силами; онъ позналъ ц'1^ну соб- 
ственнаго своего труда, и отъ того неохотно отдаетъ его 
другому. Ему кажется, что арендаторъ беретъ съ него много, 
слишкомъ много, и ВЪ втомъ онъ правъ; ибо д']&йствительно, 
въ два дня крестьянинъ на своемъ пол'Ь или въ своей риг^ 
сд'Ьлалъ бы очень много. Съ другой стороны, правъ и арен- 
даторъ, когда жалуется, что крестьянинъ даетъ ему мало: 
ибо работникъ, выгоняемый на барщину, поворачивается 
вяло, нехотя, исполняетъ урокъ свой небрежно, лишь бы 
кавъ-нибудь дотянуть несносный день. Воображенхе н'Ьм'Ъетъ 
при одной мысли, что изъ 100,000 работниковъ и двойнаго 
числа рабочаго скота, ежедневно выгоняемыхъ на барщину 
въ казенныхъ имФн1яхъ (одной Померан1и), половина даромъ 
про'Ьдаетъ свой хл^Ьбъ и свой кормъ; что 100 моргеновъ не 
даютъ того дохода, который при другихъ условхяхъ полу- 
чается съ 25, а между тЪмъ это не преувелячеше, а сущая 
правда. Независимо отъ безплодной растраты силъ и вре- 
мени, барщина влечетъ за собою другаго рода вредъ и даже 
опасность: она подаетъ поводъ къ ежедневнымъ, враждеб- 
нымъ столкновен1ямъ, оставляющимъ по себФ злокачествен- 
ный осадокъ, но которыхъ н'Ьтъ возможности ни предупре- 
дить, ни ослабить. Въ умахъ крестьянъ глубоко засело уб'Ьж- 
ден1е, что арендаторы казенныхъ им'ЬнШ наживаются на 
ихъ счетъ, по стачк'Ь съ палатами государственныхъ иму- 
ществъ, но безъ ведома государей и даже вопреки ихъ вол']Ь. 
По низкой степени своего умственна го образовашя кресть- 
яне не могутъ возвыситься до общихъ соображен1Й и взв'Ъ- 
сить всЪ причины, обусловливающ1я тотъ или другой поря- 
докъ вещей; но изъ немногихъ данныхъ, имъ доступныхъ, 
слагается въ ихъ умахъ такое стройное ц'Ьлое, такая не- 
разрывная ц'Ьпь выводовъ, что спорить съ ними и убеждать 
ихъ почти невозможно. Они теперь разсуждаютъ такъ: „Ко- 
роли наши предлагали намъ не разъ откупиться на волю и 
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прюбр'1^сти въ собственность наши дворы и земли. Правда^ 
что немнопе счастливцы въ состоян1и были воспользоваться 
этимъ правомъ; въ то время мы были слишкомъ б1^дны; но 
теперь обстоятельства изм']^нились: мы стали зажиточнее, и 
никто не скажетъ, чтобы необходимость заставляла выго- 
нять насъ на барщину по невозможности получать съ насъ 
оброкъ. Мы готовы вносить его; но арендаторы находятъ 
для себя болФе выгоднымъ наряжать насъ на работу, зачи- 
тывая день по ничтожной, далеко несоразмерной таксе. 
Намъ предлагали полную свободу вместе съ собственностью 
въ то время, какъ мы не въ состоянш были принять ее; 
такъ неужели насъ только дразнили и не дадутъ ея теперь, 
когда мы просимъ ея и можемъ 1Гр1обрести?. . . ^ 

Правительство не только сознавало, но даже не разъ, и 
въ самыхъ ясныхъ выражен1яхъ, высказывало свое убежде- 
нЁе въ безнравственности, невыгодахъ и опасности крепост- 
наго права. На старости летъ, Фридрихъ II писалъ: ,^Цетъ 
сомнен1я, что состоян1е раба и крепостнаго есть самое не- 
выносимое; оно возмущаетъ человека более, чемъ всякое 
другое, ибо никто не родится съ назначешемъ быть рабомъ 
равнаго себе.^Таюя слова, разумеется, разносились далеко; 
но если мы откинемъ въ сторону громк1я Фразы, вычитан- 
ный изъ Французскихъ энциклопедистовъ, эти отголоски 
учен1я 8ПГ 1е8 (1го1(8 (1е ГЬотте, и всмотримся внимательнее 
въ характеръ законовъ, изданныхъ въ продолжен1е XVIII 
века Прусскими королями, то мы увидимъ ясно, что, дей- 
ствуя противъ крепостнаго права, они сами невольно подчи- 
нялись вытекавшему изъ него воззрен1Ю на простой народъ, 
на его нужды и на его права. Они понимали, что присут- 
ств1е почти полновластныхъ цнрьковъ въ дворянскихъ вот- 
чинахъ не мирилось съ единствомъ государственной власти 
и, такъ сказать, перерывало действ1я государствен наго 
управлен1я; но они отрицали крепостное право не столько 
во имя гражданской свободы, сколько во имя казенной ад- 
министрац1И. Имъ хотелось упразднить помещич1Й произволъ 
и на место его учредить надъ крестьянами чиновничью опеку. 
Мысль, что можно и должно предоставить крестьянину 
свободу жить своимъ умомъ, распоряжаться какъ знаегь 
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своею личностью, своимъ временемъ, своимъ трудомъ и иму- 
ществомЪ'Въ то время все еще казалась дикою и несбы- 
точною. Противоположное ей стремленхе: подчинить обяза- 
тельнымъ правиламъ каждый шагъ крестьянина, обдумать за 
него и определить заранее всЬ его д*йств1я, все прибрать, 
всему отвести м^сто въ его домашнемъ хозяйств'^, особенно 
ярко бросается въ глаза въ уставахъ Фридриха II, который 
вообще невысоко уважалъ человека, мало в']^рилъ въ нрав- 
ственное его достоинство и не ожидалъ большаго добра отъ 
свободныхъ, незаказныхъ побуждеы1Й. Таковъ вообще ха- 
рактеръ всего законодательства XVIII в'Ька и главное отлич1е 
его отъ посл'Ьдующаго. Понятно, что съ этой точки зр'&н1Я, 
правительство, при всемъ его желан1и вывести сельское со- 
слов1е изъ положен1я очевидно ненадежнаго, не находило 
въ себ'Ь самомъ достаточной уверенности, чтобъ устранить 
опасен1я разнаго рода, которыми парт1я, защищавшая стари- 
ну, старалась поколебать его. ,,Упраздните только барщи- 
ну, и производительность уменьшится, землед^лге упадетъ, 
поля останутся невозделанными по недостатку рукъ; кресть- 
янинъ привыкъ къ понуждешю, безъ этого онъ обленится, 
не станетъ вовсе работать, или погонится за соблазнитель- 
ными прибытками, оставить навсегда деревню и уйдетъ въ 
городъ; крестьянину опасно дать волю: онъ не пойметъ сво- 
ихъ правъ, не сообразитъ, чтб позволено и чтб запрещено; 
чувство законности въ немъ не развито; онъ можетъ только 
повиноваться безпрекословно или буйствовать.^ Эти возра- 
жен1я повторялись чаще другихъ и ставили правительство 
въ затруднеше. Къ чести Прусс1и мы должны прибавить, 
что въ числе доводовъ въ пользу крепостнаго права, мы ни- 
где не встретили опасен1я подорвать монархическое начало 
удовлетворен1емъ справедливыхъ ожидан1Й народа и что ни- 
кому не пришло въ голову, по крайней мере никто не по- 
смелъ уверять правительство, будто бы выгоды власти тре* 
буютъ удержан1я порядка вещей, бедственнаго для большин- 
ства ея подданныхъ. 

Итакъ, общественное мнен1е было подготовлено, ожида- 
шя народа были сильно возбуждены, путь къ дальнейшимъ 
преобразован1ямъ былъ проложенъ законодательствомъ Фрид. 
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риха Вильгельма I и Фридриха II; но при всемъ тоиъ, мо- 
жетъ быть, правительство нескоро бы решилось отказаться 
отъ прежней системы частныхъ ограничен1Й и полум'Ъръ, 
еслибы политическая катастрофа, разразившаяся надъ Прус- 
С1ею въ 1807 году, не настроила общественнаго духа въ 
чрезвычайнымъ усил1ямъ и пожертвован1ямъ. 

Нравственное д'1^йств1е этой катастрофы было необъятно. 
Вся Прусс1я какъ будто пробудилась отъ нетрезваго усып* 
лен1я; у вс1^хъ прояснились умы, очистились глаза, отума- 
ненные самообольщен1емъ, и вдругъ узр'Ьли то, чего не ви- 
д'Ьли наканув'Ь. Люди, разлученные воспитан1емъ и занят1ями, 
•незнавш1е другъ друга, не сговариваясь, указали пальцемъ 
на вр'Ъпостное право и назвали его общественною язвою. 
Молодые генералы, свид'Ьтели крушен1я старой военной сла- 
вы своей родины, говорили громко, что униженное знамя 
Прусс1и поднимется только тогда, когда около него собе- 
рутся свободные граждане, воспитанные въ сознан1И своего 
долга И воинской чести, а не послушные истуканы, движи- 
мые пружиною дисциплины и страхомъ шпицрутеновъ. Го- 
сударственные люди, призванные на сов'Ьщан1е о средствахъ 
къ уплате тяжелой контрибущи, наложенной Наполеономъ, 
соглашались между собою только въ томъ, что н'Ьтъ нсиич- 
ныхъ капиталовъ и что нужно создать ихъ возбужден1емъ 
производительныхъ силъ, скованныхъ кр'Ьпостнымъ правомъ, 
Пом^^щики заявляли свою готовность сд'Ьлать необходимыя 
уступки и говорили, что теперь не время одному сослов1Ю 
тягаться съ другимъ, а пора всЬмъ сослов1ямъ забыть ста- 
рый притязан1я и старыя обиды, сомкнуться въ одинъ народъ. 

Так1я минуты повторяются нечасто; нужно было только 
сосредоточить въ одинъ Фокусъ всЪ желан1я, всЬ порывы 
и надежды, направить ихъ къ общимъ ц'Ьлямъ, заключить 
ихъ въ опред'1Ьленныя Формулы.... И къ счастью для Прус- 
сш, Провид'Ьн1е послало ей на то время великаго политиче- 
скаго д']^ятеля, въ которомъ, посреди отчаянныхъ обстоя- 
тельствъ, никогда не оскуд']^вала в'Ёра въ чудод'Ьйственную 
силу свободной мысли и вольнаго труда. 
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п. 

8ажонодатедьная деятельность Штейна: управ дненхе личной 
крепостной аавнснкости и постановлеп1й, отеснявшихъ пр10- 

брАтенхе иедвнавнмой собственности. 

Фрейгеръ Фонъ-и цумъ-Штейнъ родился въ Нассавскомъ 
герцогств'Ъ и провелъ свое д']&тство въ родительскомъ з&мк^, 
на шировомъ просторе, подъ бляготворнынъ вл1ян1емъ при- 
роды и строгаго семейнаго быта. Рано пробудившаяся въ 
немъ любознательность обратилась къ истор1И и преиму- 
щественно къ истор1и Англ1И. Известно, что первая книга, 
попадающаяся въ руки даровитаго ребенка, действуетъ на 
него тавъ же сильно, какъ первое близкое знакомство съ 
чужимъ человевомъ, не принадлежащимъ къ семье, иногда 
даже сильнее. Въ этомъ отношеши Штейнъ былъ счастли- 
вее многихъ; П0НЯТ1Я его о достоинстве и призваши чело- 
века въ обществе сложились по величавымъ и крепкимъ 
личностямъ, которыми такъ богата исторхя Англ1и; пород- 
нившись съ ними, онъ прхучился къ строгой нравственной 
оценке самого себя и другихъ, сделался крайне разборчивъ 
въ выборе друзей и понялъ жизнь не какъ наслажден1е, а 
какъ подвигъ, требуюпцй постояннаго напряжен1я воли. По 
характеру своихъ способностей, онъ былъ рожденъ для 
практической деятельности; но нетъ сомнен1я, что раннее 
его сочувств1е къ земле, где именно эта сторона жизни 
развита такъ сильно, ему самому уяснило, къ чему влекла 
его природа; чтб прежде всего полюбилъ ребенокъ и съ чемъ 
сроднилось его воображен1е, то сделалось впоследствхи для 
мужа потребностью и сознательною целью. 

Когда ему минуло 16 летъ, Штейнъ отправился въ Гет- 
тингенск1Й университетъ. Тамъ, по воле своихъ родителей, 
онъ занимался правомъ, а по собственной охоте, продол- 
жалъ изучать творен1я Англ1Йскихъ писателей, народное хо- 
зяйство и истор1Ю. Одинъ изъ немногихъ товарищей, съ ко- 
торыми въ то время онъ подружился, оставилъ следующую 
характеристику его: „Какая-то страстность заметна была 
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въ его впечатл'Ьн1яхъ и въ его обхожден1и, но какая бла- 
городная страстность! Живой, неудержимой его воспр1им- 
чивости ко всему высокому и прекрасному уступала даже 
сильно въ немъ развитая потребность властвовать... Кому 
онъ отдавался душою, тотъ не могъ не любить его также 
страстно^^. Къ этому надобно прибавить, что горячность, 
сохранившаяся до поздней его старости, и эта способность 
увлекаться высокими ц']Ьлями, никогда не уносили его за 
пределы строгой д']Ьйствительности. Отвлеченная философ]я 
не интересовала его*, онъ даже питалъ къ ней пренебреже- 
Н1е*, мечтательность и нравственная распущенность, господ. 
ствовавш1я въ Герман1И въ начал*)^ лрошлаго в1^ка, р1Ьши- 
тельно къ нему не прививались. Его манила общественная 
д'Ьятельность, и всЪ помыслы его обращались къ благу и 
польз*]^ его родины. 

Окончивъ въ 1778 году курсъ университетскихъ занят1Й, 
Штейнъ опред'Ьлился частнымъ образомъ къ ученому ассе- 
сору судебной палаты въ Ветцлар*, съ ц'Ьлью, подъ его ру- 
ководствомъ, ознакомиться, до вступлен]я въ службу, съпо- 
рядкомъ делопроизводства въ имперскихъ судебныхъ инстан- 
Ц1яхъ. Онъ работалъ усердно, но сердце его не лежало къ 
этого рода заият1ямъ; онъ почувствовалъ рано, что не было 
ничего живаго, никакихъ зачатковъ для будущаго въ ста- 
рыхъ, пережившихъ свое время учрежден! яхъ Германской 
импер1и, и что народное единство гибло отъ язвы много- 
начал ьства и раздробленности интересовъ. Ему нужно было 
поприще бол']Ье широкое, мен']^е загроможденное историче- 
скнмъ хламомъ, и взоры его естественно обратились къ 
11русс1и, гд* Фридрихъ II такъ высоко держалъ въ своихъ 
рукахъ знамя Герма и1и. 

Въ 1780 году Штейнъ вступилъ въ Прусскую службу 
докладчикомъ по департаменту горныхъ д*лъ или бергъ- 
коллег1и; черезъ годъ онъ получилъ въ ней м-Ьсто заО^да- 
теля, потомъ оберъ бергъ-сов'Ьтника, и, наконецъ, король 
вв'Ьрилъ ему ВестФальск1е и Минстерскхе горные заводы, съ 
правомъ голоса въ м^стномъ провинщальномъ правленЕН. 
Зд']&сь Штейнъ впервыя принялъ въ свои руки власть и 
почувствовалъ себя начальникомъ. Уменье обращаться съ 
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властью далось ему не вдругъ. Работая неутомимо, не щадя 
себя для д']^а, онъ требовалъ и отъ подчиненныхъ своихъ 
полн%йшаго самоотвержен1я; привыкнувъ дМствовать во 
всемъ отчетливо и сознательно, никогда не отворачиваться 
отъ недостатковъ, вызывающихъ на новыя усил1я, и не пу- 
гаться увеличен]Я хлопотъ, когда можно было достигнуть 
въ чемъ либо улучшен1я, онъ не довольствовался безпреко- 
словнымъ нослушашемъ; онъ на столько уважалъ челов']Ь- 
ческую личность вообще, что не могъ смотр']Ьть на своихъ 
подчиненныхъ, какъ на мертвый оруд1я, и ц']^нить въ нихъ 
безмысл1е. Напротивъ, ему хот1^лось все объяснить, вс'1Ьхъ 
уб1;дить, добиться свободнаго соглас1я во взглядахъ*, а 
вм']Ьсто этого, онъ встр1^чалъ на каждомъ шагу, подъ ли- 
чиною смиренной покорности, закорен']&лые предразсудки, 
механическую рутину и тупую недов1Ьрчивость въ союз'Ь съ 
л1Ьнью. Конечно, эти препятств1я не въ состоянзи были 
убить въ немъ живость ума и твердость воли; но его нетер- 
п']Ьливый и ПЫЛК1Й характеръ, часто вопреки уму и вол'Ь, 
увлекалъ его въ непр^ятныя столкновен1я. Поздно, и то 
не вполн'Ь, пр1обр1)лъ онъ неоц'Ьненную для администратора 
способность, ставши сперва въ уровень съ своимъ окруже- 
Н1емъ, мало-по-малу поднимать его на высшую точку зр*)^- 
Н1Я и не обращаться къ людямъ съ требовнн1ями, въ испол- 
нимости которыхъ они не уб1^ждены. Эта внутренняя борьба 
съ собою была посл']^днею школою, черезъ которую надле- 
жало ему пройти. Въ 1788 году, при Фридрих-Ь Вильгельм1Ь И, 
Штейнъ назначенъ былъ первымь директоромъ палаты 
военныхъ д'Ьлъ и государственныхъ имуществъ *) въ гер- 
цогствахъ Клевскомъ и Гамскомъ, а черезъ восемь л']Ьтъ, въ 
1796 году, президентомъ четырехъ ВестФальскихъ палатъ. 
Эта должность соответствовала, по степени власти и кругу 
д1^ятельности, должности нашихъ нам^^стниковъ. Кром'Ь на- 
правленгя и разр%шен1я текущихъ д1^лъ областноП админи- 
стращи, въ самомъ обширномъ смысл1^ слова. Штейну до- 

*) Это ко^^епа^ьное учрежден1е состовдядо высшую ияъ обдастныхъ ад- 
мянястратявныхъ лнстанц!й и обнимало в'Кдомства вашихъ губернски хъ 
правлешй, строительныхъ ко)1мяс1Й, палатъ казенной в государственныхъ 
■1^|цеетвъ 
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велось заняться очищен1емъ р1^къ для торговаго судоходства, 
постройкою шоссейныхъ дорогь, введенхемъ новой системы 
взиман1я налоговъ на потреблен1е (акциза), и обезпечен1емъ 

ПрОДОВОЛЬСТВ1Я Прусской ар111И во время ВОеННЫХЪ Д']ЬЙСТВ1Й 

противъ Франц1И, до Базельскаго мира. ВсЬ 8ти сложныя 
операщи ставили его въ непосредственны я и самыя близюя 
сношен1я съ рабочимъ, промышленнымъ и торговымъ клас- 
сами, знакомили его со всЬми обстоятельствами, какъ благо- 
пр1ятствующими развит1Ю производительныхъ силъ, тавъ и 
замедляющими его, давали ему возможность испытать на 
практик*]^ выгоды свободнаго труда и пов^Ьрить на д1^1^ 
теор1И, почерпнутыя имъ изъ Англ1Йскихъ экономистовъ. Въ 
этомъ отношен1и, долговременное его пребыван1е въ запад- 
ныхъ Прирейнскихъ провинщяхъ им-бло самое благотворное 
вл1ян1е на его образован1е. Край этотъ составлялъ совершенно 
отд^Ьльное ц'Ьлое и во многомъ не походилъ на Восточную 
Герман1Ю. Благодаря географическому его положев1Ю и осо- 
бенностямъ его историческаго развит1я, онъ не поддавался 
мертвящему давлен1Ю кр^Ьпостнаго права и не могъ быть 
подведенъ казенною бюрократ1ею подъ однообразный уро- 
вень; въ немъ сохранялось гораздо больше независимости, 
движен1я, жизни, ч^Ьмъ въ Померан1И или Пруссш; личныя 
и общественныя права были ясн']Ье опред'^Ьлены, капиталы 
обращались быстр']&е, трудъ развивался свободн^Ье. Эта раз- 
ница не укрылась отъ Штейна. Когда онъ вы']Ьхалъ изъ 
Вестфальской области, его поразило оц']Ьпен']Ьн1е и мертвен- 
ность восточныхъ провинщй. Вотъ чтб мы читаемъ въодномъ 
изъ его писемъ: „Я объ']Ьхалъ Мекленбургскую область во 

всю длину, вдоль моря, и ПрИЦ']ЬнЯЛСЯ КЪ ДВуМЪ ИМ']ЬН1ЯМЪ, 

казавшимся мн']^ выгодными. Но видъ втой земли такъ же 
мало приходился мн-Ь по сердцу, какъ и с1^верное, туман- 
ное небо; огромныя поля, изъ которыхъ значительная часть 
лежитъ подъ паромъ и пастбищемъ, скудное народонаселе- 
В1е, рабочее сослов1е, сдавленное гнетомъ кр-Ьпостнаго права, 
отд']Ьльно - стоящ]е дворы, къ которымъ прир^^заны поля, 
большею част1ю небрежно воздЪланныя, однообраз1е, мерт- 
вая тишина, отсутств1е жизни и д']Ьятельности во всей этой 
обширной области — все это давило меня и настроивало 
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грустно. Домъ Мекленбургскаго помещика, такъ мало забо- 
тящагося объ улучшен1И быта своихъ крестьянъ, напоминаетъ 
мн* нору хищнаго зв-Ьря, опустошающаго окрестность и 
овружающаго себя гробовымъ безмолв1емъ. Н'Ьтъ сомн']&н1я, 
что и выгоды, имъ извлекаемыЯ) въ сущности ничтожны; 
ибо хд-Ьбопашество не можетъ достигнуть полноты своего 
развит1я и совершенства, при недостатв']^ людей и напряже- 
Н1я челов']&ческихъ силъ. Въ земляхъ, гд'6 народонаселен1е 
гуще и гд* промышленность движется свободнымъ усерд1емъ, 
ценность пмЪвШ выше, доходы изобильн']&е, сбытъ ьЪ^иЪе, 
и гораздо легче приводятся въ исполнен1е общеполезный 
предпр1ят1я, ч']&мъ тамъ, гд']^ челов']Ькъ причисляется къ жи- 
вотному инвентарю им-Ьнхя^^. 

Въ 1804 году Штейнъ переведенъ былъ изъ провинщаль- 
ной службы въ высшую Сферу государственнаго управле- 
Н1Я, въ качеств'^ главноуправляющаго департаментомъ по 
части таможенЬ) акциза, торговли, мануоактуръ, горныхъ 
и соляныхъ д']Ьлъ. Въ то время, высшее государственное 
управлен1е подразд'Ьлялось частью по в*домствамъ, частью 
по областямъ, между н'^^скольвими министерствами, рпзаовре- 
менно основанными. Рядомъ съ министерствами военнымъ, 
иностранныхъ д'Ълъ и юстищи, существовали министерства 
Шлез1и, Помераши и ВестФал1и. Д-Ьла внутренняго упра- 
влен1я, кавъ-то: полиц1я. Финансы, пути сообщешя, тор- 
говля, сосредоточивались въ генеральной директор1и. Это 
воллег1альное присутствхе состояло изъ главноуправляющихъ 
отд']^льными департаментами, по дъ п ре дсЬдательствомъ одно- 
го изъ министровъ, по назначен1Ю вороля. Одинъ изъ втихъ 
департаментовъ достался Штейну. Особенно важныя д']Ьла, 
касавш1яся н-Ьсвольвихъ в-Ьдомствъ, обсуждались въ госу- 
дарствевномъ сов-Ьт*, гд* присутствовали, вром* министровъ 
и главноуправляющихъ, еще другхе члены. Это учрежденхе, 
до н-Ьвоторой степени, могло бы восполнить недостатокъ 
единства, происходивш1Й отъ неправильнаго разграничешя 
вФдомствъ; но вругъ д-Ьйстихл его былъ т*сно ограниченъ, 
а значен1е его, въ общемъ состав*]^ государственнаго упра- 
влешя, было ослаблено другимъ учрежден1емъ, въ сущно- 
сти составлявшимъ высшую государственную инстанц1ю по 

Соч. Ю, СамАрвм». II. 16 
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вс']&мъ вопросамъ законодательства и управлен1я, именно, 
кабинетомъ. Первоначально кабинетъ былъ не болбЬе, кавъ 
вороловская ванцеляр1я*^ обязанности кабинетъ-совЪтниковъ 
ограничивались докладами государю текущихъ д-Ьлъ, изго- 
товлешемъ и передачею, по принадлежности^ высочайшихъ 
повел1^н1Й; но впосл'Ьдств1и это учрежденхе, такъ сказать, 
втерлось между королемъ и министрами и перервало непо- 
средственный, орямыя между ними сношен1я. Члены каби- 
нета изъ секретарей превратились въ государственныхъ 
сов-Ьтниковъ, которые, при доклад*]^ проэктовъ и отчетовъ, 
посту павшихъ изъ министерствъ, им']Ьли полную возмож- 
ность возбуждать сомн'Ьшя, противод'1^йствовать видамъ ми 
нистровъ и проводить свои собственныя идеи. Къ естествен- 
ному, служебному антагонизму между министрами и чле- 
нами кабинета присоединялась сословная вражда. Мини- 
стерск1я должности зам1^щались исключительно изъ дворянъ, 
а м^ста совЪтниковъ большею част1ю были заняты людь- 
ми неродословными, вышедшими изъ среднихъ слоевъ об- 
щества. Они выдавали себя за представителей либерализма, 
тогда какъ въ сущности они были представителями чинов- 
ничьяго направлен1я и канцелярскаго взгляда на вещи. Но 
всего вреднее и хуже было то, что сов'Ьтники, не прини- 
мая д'Ьятельнаго участхя въ управленш, не несли никакой 
ответственности ни за подаваемые ими советы, ни за на- 
правленхе, сообщаемое ими д^ламъ, переходившимъ черезъ 
ихъ руки. Королевская подпись покрывала ихъ безгласное 
участхе, а исполненхе и вся тяжесть ответственности падала 
на министровъ, вынужденныхъ руководствоваться видами, 
часто противоположными ихъ собственнымъ убежден1ямъ. 
Эта неурядица на первыхъ же порахъ бросилась Штейну 
въ глаза. Встречая на каждомъ шагу препятств1я, прово- 
лочки и злонамеренное противодействхе, онъ неоднократно, 
съ откровенностью ему свойственною, докладывалъ Фрид- 
риху-Вильгельму III о необходимости кореннаго преобразо- 
вашя въ устройстве государственнаго управленхя и уда- 
лен1я лицъ, подобныхъ графу Гаугвицу, Ломбарду и Бейме, 
которыхъ личное вл1ян1е на короля подрывало доверенность 
народа къ правительству. Эти советы произвели депрхят- 
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яое впечатл*н1е. Къ этому присоединилась другая причина 
неудоводьств1я ВнбЬшняя политика Прусс1И, начиная съ Ба- 
зельскаго мира до несчастной для нея войны съ Наполео- 
номъ (1803 — 1807), — это сц-Ьпленхе постыдныхъ сд-Ьлокъ съ 
честью и совестью, несвоевременныхъ уступокъ и полу- 
м'Ьръ, возбуждало всеобщее негодованхе въ народ* и пре- 
зр*н1е въ сосЬднихъ державахъ. Штейнъ долЪе всЬхъ хра- 
нилъ надежду на поворотъ къ лучшему и уб'Ьждалъ своихъ 
друзей не поддаваться малодушному отчаяшю; но когда 
опасность, угрожавшая государству, представилась ему съ 
сокрушительною ясностью, въ немъ заговорило чувство 
гражданскаго долга, и онъ р']^шился, вм']^ст* съ н-Ькоторыми 
другими, обнаружить передъ королемъ настроен1е обще- 
ствен наго мн']^н1я и предостеречь его противъ злонамерен- 
ности или осл'Ьплен1я людей, направлявшихъ Прусс1ю къ 
неминуемому крушешю. Король глубоко оскорбился этимъ 
невызваннымъ вм'1&шательствомъ. Въ то время онъ еще не 
понималъ Штейна, также какъ и Штейнъ не понималъ ко- 
роля, и оба были другъ къ другу несправедливы. Король 
какъ будто боялся Штейна; отдавая полную справедливость 
его ген1альнымъ способностямъ, онъ вид']^лъ въ немъ чело- 
в1^ка самоув']^реннаго, бол'Ье способнаго ломать, чЪмъ под- 
держивать; онъ не в']&рилъ, чтобы см'блое вЪщв,в1в р^^зкой 
правды могло быть совм']&стно съ покорностью и самоот- 
бержен1емъ; настойчивость Штейна представлялась ему 
какъ признакъ преднамеренной оппозиц1и, и онъ считалъ 
своимъ долгомъ отражать все, чтб имело видъ посягатель- 
ства на свободу правительства. Съ своей стороны, Штейнъ 
приписывалъ политическую уступчивость короля слабости 
его характера и вл1ян1Ю на него ограниченныхъ людей, не 
угадывая, что Фридрихъ-Вильгельмъ всеми мерами избе- 
галъ войны, имея основательныя причины сомневаться въ 
ея успехе. Въ то время, можетъ быть, одинъ король со- 
знавалъ слабость военной организащи Пруссхи, между темъ 
какъ арм1я и вся нац1я, ослепленныя прежнею славою, 
твердо верили въ свою непобедимость. 

Разрывъ между Штейномъ и королемъ былъ неминуемъ; 
онъ последовалъ по поводу какого-то случайнаго недора- 

16* 



244 УПРАЗДНЕН1В КР*ПОСТНАГО 

зум^в1Я, въ то время, какъ Штейнъ, спасши государствен- 
ную казну, больной, собирался сл']&довать въ Мемель, а от- 
туда въ Росс1ю за королевскою Фамилхею, уходившею отъ 
Французской арм1и. Это было въ начале 1807 года. 

Между т*мъ, б-Ьдственное положен1е государства и сове- 
ты Императора Александра!, котораго безкорыстное заступ- 
ничество спасло Прусс1ю, наконецъ, вынудили тЬ перем^^ны 
въ организац1И и личномъ состав*]^ управлешя, которыхъ 
напрасно добивался Штейнъ. Король учредилъ тайный со- 
в']&тъ изъ четырехъ министровъ, приблизилъ къ себ^ князя 
Гарденберга и поручилъ ему министерства иностранныхъ и 
внутреннихъ д^лъ, Финансовъ, и хозяйственную часть воен- 
наго управлен1я. Гарденбергъ принялъ на себя это бремя 
въ надежде половиною под'Ьлиться съ Штейномъ; въ то 
время, они действовали во всемъ за-одно. Управлев1е Гар- 
денберга принесло огромную, хотя досел* не вполн']^ оце- 
ненную пользу; почти вс* законодательные вопросы, съ та- 
кимъ блистательнымъ успехомъ разрешенные въ первой 
четверти нашего века, были имъ возбуждены, и честь от- 
крыт1я пути къ дальнейшимъ преобразовашямъ^ которымъ 
Прусс1я обязана своимъ обновлешемъ, принадлежитъ несо- 
мненно ему. Но онъ не долго стоялъ во главе управлешя. 
Наполеонъ потребовалъ его удален1я еще до заключешя 
Тильзитскаго мира, и Гарденбергъ, прощаясь съ королемъ, 
далъ ему советъ призвать Штейна, какъ единственнаго че- 
ловека, который еще могъ поднять государство. Замеча- 
тельно, что такой же советъ поданъ былъ королю самимъ 
Наполеономъ, конечно въ то время не подозревавшимъ, что 
онъ открывалъ дорогу человеку, котораго могучее влхяше 
на умы молодаго поколен1я подготовило и направило на- 
родное возстан1е всей Герман1и. 

Единовременно обратились къ Штейну принцесса Луиза, 
Блюхеръ и Гарденбергъ, отъ имени короля. Ихъ письма 
застали его больнымъ: онъ слегъ при получен1и извест1я о 
Тильзитскомъ мире. Его призывали на тяжелый, по види- 
мому, неблагодарный подвигъ, на почти безнадежную борьбу 
съ теми бедств1ями, отъ которыхъ, не за долго передъ темь, 
онъ предостерегалъ безплодно; цо ничто не могло остановить 
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его. Сладость мести была недоступна его благородной душ*. 
Безъ упрековъ, безъ напоминашй о прошломъ, не колеблясь 
ни минуты, онъ отдалъ себя въ полное распоряжен1е короля 
и даже не выговорилъ себъ никакихъ услов1Й. Вотъ отры- 
вокъ изъ его отв-Ьта: ^Вашего Королевскаго Величества вы- 
сочайшее повел']Ьн1е о вторичномъ вступлен1и моемъ въ упра- 
влен1е министерствомъ внутреннихъд^лъ сообщено мн-Ь каби- 
нетъ-министромъ, княземъ Гарденбергомъ. Я повинуюсь ему 
безусловно^ предоставляя Вашему Величеству опред*лен1е 
будущихъ моихъ отношен1й къ д']^ламъ и къ лицамъ, съ ко- 
торыми Вамъ угодно будетъ приказать мн* заниматься^. 

Съ этой минуты, и здоровье Штейна быстро начало по- 
правляться. Сила духа, оживленнаго призывомъ къ новымъ, 
благороднымъ трудамъ, подняла ослаб'Ьвшее т^ло, и онъ 
выпрямился во всю вышину свою, которой до втой поры 
самые ревностные его д'Ьнители не им^ли случая измерить. 

При первомъ свидан1и съ Штейномъ, въ Мемел'Ь, король 
объявилъ ему, что онъ нам']^ренъ ввЪрить ему управлен1е 
вс^ми гражданскими д']^лами. Оно было тогда довольно не- 
многосложно, ибо ббльшая часть королевства была во власти 
Французовъ, и подразд'Ёлялось между областнымъ министер* 
ствомъ Пруссхи, которымъ зав-Ьдывалъ Шрёттеръ, министер- 
ствами ЮСТИЦ1И, иностранныхъ Д'Ьлъ, коммис!ею, учрежден- 
ною для приведен1я въ исполнен1е статей Тильзитскаго мира 
(Рг1е<1еп8-Сотт1881оп), и коммис1ею, основанною Гарденбер- 
гомъ (1тше(11а1 Сотш1881оп), въ которой сосредоточивались 
дЪла департаментовъ внутреннихъ д-Ьлъ и Финансовъ. Въ 
ней заседали тайные сов'^Ьтники Клевицъ, Альтенштейнъ, 
Шёнъ, Штегеманъ и — будущее св']^тило исторической нау- 
ки— Нибуръ. ВсЬ эти лица ирхобр^ли почетную известность 
своимъ участ1емъ въ преобразован1яхъ Штейна. 

На первой чред'Ь законодательныхъ вопросовъ, возбужден- 
ныхъ Гарденбергомъ, стоялъ вопросъ о пом^щичьихъ кресть- 
янахъ. Вотъ въ какомъ положен1и Штейнъ засталъ это 
д'1^ло. Король принялъ мысль объ упразднен1и кр^постнаго 
права съ живЪйшимъ одобрен1емъ. Она совпадала съ благо- 
родными, челов'Ёколюбивыми стремлешями его высокой души. 
По собственнымъ его словамъ, мысль эта занимала его съ 
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самаго дня вступлен1я его на престодъ, и онъ над^^ялся 
достигнуть своей ц'1&ли, положивъ пред']&лъ потомственной 
передач']^ кр']Ьпостной зависимости отъ настоящаго повол']Ьн1я 
будущимъ и объявивъ заран1^е свободными вс^Ьхъ, им'^Ьющихъ 
родиться посл*]^ изв']Ьстнаго срока. Хозяйственныхъ отноше- 
н1Й между крестьянами и пом']Ьщиками и обязательныхъ по- 
винностей онъ не хот^^лъ касаться, опасаясь, чтобы съ 
упразднешемъ или уменьшенхемъ барщины, господскхя поля 
не остались невозд'1^ланными', но онъ думалъ, что принуди- 
тельныя отношен1я сами собою перейдутъ въ добровольный 
сд']^лки, когда новое покол']^н1е свободныхъ поселянъ засту- 
питъ м'1&сто кр']Ьпостныхъ. Эти предположен1я, выраженныя 
Фридрихомъ-Вильгельмомъ III еще въ 1798 году, не были 
исполнены; король не далъ имъ хода, уступивъ возражен]- 
ямъ своего министерства, а теперь, въ 1807 году, онъ самъ 
отъ нихъ отрекся, признавая, что бедственное положен1е 
государства требовало бол']^е р']&шительныхъ м']Ьръ. 

Другой вопросъ, подлежавши единовременному разр^^ше- 
шю, по тЬсной его связи съ вопросомъ о крЪпостномъ со- 
СТ0ЯН1И, обнималъ совокупность правъ и юридическихъ от- 
ношен1Й, ограничивавшихъ свободу частныхъ лицъ вс&хъ 
безъ изъят1я сословШ въ пр1обр']^тен1и и отчуждеши недвижи- 
мой собственности, въ распоряженхи ею и въ производств'^ 
промысловъ. Р']^зкое разграничеше сословхй, лежавшее въ 
основанхи среднев1Ьковой жизни, не только обусловливало 
политическ1я и гражданск1я права частныхъ лицъ въ соста- 
в*]^ общества, но вмЪст^ съ т^мъ опред']^яло, до мелочныхъ 
подробностей. Формы ихъ домашняго быта и соеры ихъ 
занят1Й*, оно распространялось даже на матер1альную при- 
роду, усвоенную челов-Ькомъ, и, такъ сказать, отражалось на 
земле и на всякой недвижимой собственности. Существовали 
земли дворянсшя, м^щанскхя и крестьянсшя. Каждому изъ 
этихъ разрядовъ были присвоены особенныя принадлежности, 
особенныя права и служебныя обязанности или повинности, 
соответствовав Ш1я назначен1ю высшаго, средняго и низшаго 
С0СЛ0В1Й въ составе общества. Единожды отмеченная какимъ- 
либо сое ловнымъ клеймомъ, земля оставалась навсегда креп- 
кою тому С0СЛ0В1Ю и, въ свою очередь, прхобретала какъ бы 
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способность до некоторой степени передавать свое сословное 
опред']Ьлен1е всякому новому влад'Вльцу, которому она достава- 
лась, поднимая или понижая его на общественной л1&стниц']Ь. 
Мы вид'Ьли выше, что дворянину запрещено было прхобр^^тать 
ВЪ свое непосредственное распоряженхё крестьянск1е участки; 
ВЪ т*хъ же р*дкихъ случаяхъ, когда это дозволялось ему, 
онъ самъ какъ будто д'Ьлался крестьяниномъ и принималъ 
на себя н']^которыя изъ обязанностей податнаго сослов1я. 
Точно также не могъ дворянинъ пр1обр']^тать мещанской 
собственности, а м1^щанинъ не могъ пр1обр*тать ни кресть- 
янскихъ участковъ, ни дворянскихъ им']^н1Й. Въ вщЪ лишь 
Р']^дкаго изъят1я изъ общаго правила, разр']&шалось иногда 
лицамъ, принадлежавшимъ къ среднему сослов1ю, прхобр'Ь- 
тать дворянск1я вотчины; но и тогда они не пользовались 
сопряженными съ этимъ влад^нхемъ особенными правами 
охоты, патримон1альноЙ юридикщи, сословнаго представи- 
тельства ВЪ собран1яхъ земскихъ чиновъ и патронатства 
надъ церквами. Къ этому едва ли нужно присовокуплять, 
что пр1обр^тен1е какъ дворянскихъ, такъ и м^щанскихъ 
земель было одинаково воспрещено крестьянамъ. Дроблен1е 
им1^н1Й и поземельныхъ участковъ, равно какъ и выкупъ 
повинностей, лежавшихъ на земл'1Ь, подвергались также стро- 
гимъ ограничен1ямъ. Подобно земл'6, область промышлен' 
ныхъ занят1Й была размежевана по сословхямъ; торговля и 
Фабричная промышленность почитались несовм'Ьстными съ 
достоинствомъ дворянина; а крестьянамъ, какъ сословш 
предопред^^ленному на возд'блыванге земли, запрещалось за- 
ниматься ремеслами и мелкими городскими промыслами. На- 
конецъ, независимо отъ ограниченШ, истекавшихъ изъ глу- 
бокаго разобщешя сослов1Й, свободное обращен1е недвижи- 
мой собственности и избранге способовъ къ извлечен1ю изъ 
нея наибольшихъ выгодъ затруднялось совм']^стностью правъ 
многихъ лицъ, ц-Ёлыхъ родовъ и обществъ, на одни и тФ- 
же имЪн1я и участки. Таково было положен1е лицъ, влад']&в- 
шихъ пожизненно или срочно махоратствами и вообще такъ 
называемыми Фидеи-комиссами (имуществами, вв']Ьренными 
чужой сов'1Ьсти), равно какъ им']&н1ями ленными и состоявши- 
ми въ заставномъ владЪн1И, въ отношенхи въ ихъ родствен- 
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никамъ (А§па1;еп), къ лйцамъ, выжидавшимъ своей очереди 
( Ап\уаг4ег),'и къ вотчинникамъ (0Ьег-Е1^еп1;Ьйтег). Понятно, 
что всЪ указанный ограничен1я вводили и узаконивали ис- 
кусственное разобщенхе въ области интересовъ, по существу 
своему однородныхъ, всЬшали сближен1Ю и совокупному 
дМствш капиталовъ, земли и труда, удерживали ц'Ънность 
недвижимыхъ им']^в1й на очень низкой степени устраненаемъ 
богатыхъ покупщиковъ. лишали влад']^льцевъ возможности 
ирхобр-Ьтать средства къ улучшен1Ю сельскаго хозяйства и 
вообще убивали предаршмчивость, связывая развитхе произ- 
водите льныхъ силъ. 

Невыгодность и несправедливость насильственнаго прикр-Ъ- 
плеи1я лицакъ лицу, лица къ земл'Ь и земли къ сослов1ю со- 
знавались вс^^ми ; никто не оспоривалъ необходимости изыЪ- 
нить этотъ порядокъ вещей; но когда д'бло дошло до разви- 
Т1Я предварительно-одобренныхъ предположен1й, между выс- 
шими сановниками Прусс1и обнаружилось существенное раз- 
ногласхе. Одни, руководствуясь безусловно общими законами 
и отвлеченными требован1ями политической экономхи, съ ко- 
торою Прусская публика только что ознакомилась на лек- 
ц1яхъ Кенигсбергскаго профессора Краузе, смотр'бли на го- 
сударство, какъ на огромную мастерскую, а на сослов1я и 
личности— какъ на оруд1я промышленныхъ силъ. Извлеченге 
наибольшей прибыли, посредствомъ выгодн'Ьйшаго, въ хо- 
зяйственномъ отношеши, распред^^лешя труда и собствен- 
ности, казалось имъ высшею цЪлью государственнаго сою- 
за; для достижен1я ея, они требовали полн'Ьйшей свободы и 
устранен1я всякихъ охранительныхъ м^^ръ, не спрашивая, 
до какой степени благосостоян1е и самостоятельность ц-Ь- 
лыхъ С0СЛ0В1Й могли черезъ это быть поколеблены, и какхя 
политическ1я и нравственныя посл'1&дств1я могли произойти 
отъ допущешя неограниченнаго состязанхя между вс^^ми 
классами народонаселен1я, при неравенств'1^ матер1альныхъ 
средствъ и умственнаго образовашя. Друпе принимали за 
исходную точку государство съ его определенною, истори- 
ческою Физ10ном1ею; народъ, какъ живую личность со всею 
разносторонностью ея стремленхй и ц'Ьлей; сословхя, какъ 
необходимыя части живаго, общественнаго организма, и ко 



ПРАВА ВЪ ПРУССШ 249 

вс']^мъ этимъ даннымъ, по ихъ мн^шю ыеарикосновенныиъ, 
старались прим'Ьнить общге законы развит1Я народнаго бо- 
гатства. Перваго взгляда придерживался Шёнъ, втораго — 
Штегеманъ и Нибуръ. Противоположность этихъ двухъ воз- 
зрЪшй проявилась во всей р'бзкости, когда дошло д']^ло до 
обсуждешя вопроса о крестьянскихъ участкахъ, или о пра- 
в^ крестьянъ на землю. Н'Ькоторые изъ членовъ коммис1и 
опасались, чтобы съ упразднен]емъ законовъ, которыми 
обезпечивалась неприкосновенность этихъ участковъ, значи- 
тельная часть крестьянскихъ земель не перешла въ ощЪ ру- 
ки, и чтобы черезъ это не уменьшилось число мелкихъ вла- 
д^^льцевъ, крестьянъ-хозяевъ, составлявшихъ какъ бы серд- 
цевину нащи', проч1е члены, не отрицая возможности этихъ 
результатовъ, считали ихъ ничтожными въ сравненш съ 
усилен1емъ производительности, котораго они ожидали отъ 
сбережен1я расходовъ и сосредоточен1я недвижимаго капи- 
тала — земли— съ денежными капиталами въ рукахъ бога- 
тыхъ собственниковъ. Къ этому присовокупляли, что обя- 
зательное охранеше крестьянскихъ участковъ, при тогдаш- 
нихъ обстоятельствахъ Прусс1и, представляло особенныя 
трудности. Въ провинщяхъ, опустошенныхъ войною, много- 
численные крестьянск1е участки упразднились сами собою 
по недостатку средствъ для обработки земли, и можно бы- 
ло опасаться, что пом']^щики не захотятъ употребить сво- 
ихъ капиталовъ на возстановленхе этихъ хозяйствъ, если 
законъ не предоставитъ имъ права неограниченнаго ими 
распоряжен1я. Но защитники права крестьянъ на землю от- 
вечали на это, что можно, не жертвуя кореннымъ закономъ 
о неприкосновенности крестьянской земли, дозволить пом'Ь- 
щикамъ, въ н^которыхъ случаяхъ и въ вид'Ь изъят]я, сое- 
динять мелк1е участки и даже прир'^Ьзывать ихъ къ своимъ 
полямъ, не иначе, однако, какъ съ разр'^Ьшешя правительства. 
Выслушавъ оба мн']^н1Я, Штейнъ присталъ къ посл'Ьдие- 
му. Онъ допустилъ полную свободу въ употреблеши рабо- 
чихъ силъ и земли, какъ конечную ц'Ьль; но призналъ не- 
обходимымъ удержать ограниченхе этой свободы въ пользу 
крестьянскаго сословхя, для обезпечен1я его самостоятель- 
ности. Въ этомъ дух-Ь были имъ составлены проэкты двухъ 
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положен1Й, вышедшихъ 9-го и 28-го Октября 1807 года, и 
открывающихъ собою новую эру въ исторхи Прусскаго за- 
конодательства. 

Королевск1Й эдиктъ 9-го Октября, объ отм'Ьн'Ь ограниче- 
Н1Й въ пр1обр'6тен1и недвижимой собственности, въ расоо- 
ряжен1и ею, и о личныхъ правахъ поселянъ, — начинается 
сл^^дующими словами: ,,По заключеши мира, заботы наши 
обратились прежде всего на скор']Ьйшее возстановленхе упав- 
шаго благосостоян1я нашихъ подданныхъ. Взв^^сивъ общую 
нужду и средства, состоящгя въ нашемъ распоряжен1и, мы, 
съ одной стороны, убедились въ недостаточности этихъ 
средствъ для принесен1я помощи каждому, въ ней нуждаю- 
щемуся, съ другой, мы признали, что справедливость и 
здравыя начала государственной экономш настоятельно тре- 
бовали устранен1я всего, чтб доселе препятствовало каждо- 
му лицу подняться до степени благосостоян1я доступной 
его силамъ. Главн']Ьйш1я изъ этихъ препятств1Й касаются, 
вопервыхъ, пр1обр'Ьтен1я недвижимой собственности и рас- 
поряжен1я оною, вовторыхъ, личнаго состояшя сельскаго 
рабочаго класса. То и другое отнимаетъ у сельской промы- 
шленности необходимый для ея возстановлешя силы, ро- 
няетъ ц']^нность им'Ьн1й, лишая землевлад']^льцевъ кредита 
и въ тоже время парализируя производительность труда. 
Въ видахъ устранен1я всЬхъ указанныхъ ограничен1Й, за 
исключен1емъ т'Ьхъ, которыхъ сохранен1е требуетъ общест- 
венная польза, постановляется нижеследующее: 

1) Разр'Ьшается вс*мъ гражданамъ, безъ различ1я состо- 
ЯН1Й, пртобр-Ьтать недвижимыя им'Ьн1Я всякаго рода въ соб- 
ственность или въ заставное влад1^н1е; а именно: дворянамъ 
дозволяется пр1обр*тать не только дворянск1я земли, но и 
м-Ьщансктя и крестьянск1я, а городскимъ обывателямъ и 
крестьянамъ *) — дворянск1я вотчины. Преимущества, кото- 
рыми пользовались дворяне передъ лицами другихъ зван1Й 



*) Поздн'Ьйшиии законами^ 25 Января 18^^^ и 18 Декабря 1832, запрещено 
крестьянамъ иокуиать двор»1нск1я вотчпны за круговою и неразд1)^ьною от- 
в^тственностью ц'Ьлой сельской общвны или части оной (СоггеаЬУегрГЬ'еЬ- 
(ап§[) въ исправномъ ваносЬ недоплаченныхъ при покупке сунмъ. 
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въ правахъ насл-Ьдовашн по недвижимой собственности, рав- 
но какъ и ограничен1е иди прекращенхе н*которыхъ вла- 
д'Ьльческихъ правъ (такъ называемыхъ дворянскихъ почет- 
ныхъ правъ, ЕЬгеп - КесЫ;е), при переход* дворянской 
вотчины во влад'Вн1е не-дворянина, упраздняются навсегда. 

2) Каждому дворянину предоставляется, безъ ущерба со- 
словной его чести, заниматься городскими промыслами, а 
городскймъ обывателямъ и крестьянамъ дозволяется сво- 
бодный переходъ изъ городскаго въ сельское сослов1е и изъ 
посл']&дняго въ первое. 

3) Правомъ перекупа недвижимой собственности и бли- 
жайшимъ правомъ на пр1обр'Ьтен1е ея при продаж-Ь оной 
впредь им-Ьють пользоваться только вотчинники, по им-Ьн!- 
ямъ, состоящимъ въ ленномъ влад^ши (ЬеЬпз-ОЬегезбвШЬй- 
тег) и отданнымъ въ потомственное арендное содержан1е 
(ЕгЬа1П8Ьегг, ЕгЬуеграсЫег),— ч^овлад-бльцы, по неразд'Ьль- 
нымъ им'1^н1ямъ, и ближайшхе сос']^ди по им']^н1ямъ, состоя- 
щимъ въ черезполосномъ влад^ши или въ середин']^ чужаго 
влад'Ьн1я. 

4) Всякому влад'бльцу недвижимаго имущества городска- 
го или сельскаго, если оно по существу своему можетъ 
быть отчуждаемо, дозволяется, впрочемъ безъ нарушенгя 
законныхъ правъ кредиторовъ и лицъ, пользующихся пра- 
вомъ перекупа, выд-йлять изъ него оброчныя статьи (Тгеп- 
пип^ йег КасИсаИеп ипё Регйпепахеп) *) и вообще отчуж- 
дать его по частямъ. Дозволяется также требовать разд'Вла 
въ общемъ влад']Ьн1И. 

5) ВсякШ вотчинникъ, а равно влад']^лецъ имЪшя лен- 
наго или Фидеи-комисса, властенъ отдать въ насл'Ьдственное 
арендпое содержаше не только крестьянскхе дворы, шинки, 
мельницы и друг! я оброчныя статьи, но и господскую зем- 
лю (Уог\уегк81ап(1), какъ въ общемъ ея состав-Ь, такъ и 
по частямъ, безъ всякаго ограниченхя-, противиться этому 



*) Въ дворявскихъ вотчинахъ госа(^ск1Й донъ, хозяйственныя строен1я н 
господская земдя составляли какъ бы освову, корень и11'Ьв1'я^ хрестьянск]е 
дворы и земли разснатривались какъ отд'Ьльныя принадлежности. Поэтому 
4-ю етатьею помещику предоставлялось продавать ихъ крестьянамъ въ соб- 
ственность, по частямъ. 
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не им1^ютъ права ни вотчийниви въ ленныхъ им']^н1яхъ, ни 
насд']Ьдники въ им']Ьн1яхъ ленныхъ и Фидеи-комиссахъ, ни 
кредиторы въ им'Ьшяхъ задоженныхъ; но при этомъ соблю- 
даются сл'Ьдующ1я услов1я: первый денежный взносъ^ по- 
лученный отъ арендатора при вступлен1и его во влад'1^н1е 
заоброченвою ему статьею, или вкупъ (ЕгЬз^апдв-одег Е1п- 
каи1'8§е1(1) долженъ быть обращенъ на погашен1е старшаго 
займа *), а за отсутств1емъ обезпеченныхъ долговъ въ 
им'1^н1яхъ ленныхъ и Фидеи-комиссахъ — на улучшеше им*- 
Н1я; сверхъ того, должно быть представлено удостов^ренхе 
м'Ъстнаго полицейскаго начальства или провинщальнаго зем- 
скаго банка (ЫпдвсЬаЛИсЬе СгеёН-сИгесйоп), что заоброче- 
Н1е им:Ьн1я непредосудительно для прочихъ кредиторовъ. 

6 и 7) Если пом'^&щикъ разсудитъ, что возстановлеше или 
поддержан1е нЪкоторыхъ изъ врестьянскихъ участковъ и 
мелкихъ хозяйствъ, находящихся въ его им']^н1И, превышаетъ 
средства, состоящ1я въ его расдоряжен1и, то онъ обязанъ 
лично заявить о томъ м'бстному областному начальству, ко- 
торое уполномочивается давать отъ себя разр'Ёшен1я на сое- 
диненге н'Ьсволькихъ таковыхъ участковъ въ одинъ или на 
упразднен1е ихъ съ прирЪзкою земли къ господскимъ по- 
лямъ, если только кр']Ьпостное право въ томъ имЪнхи уже 
упразднено и если участки, о которыхъ идетъ д^ло, не 
розданы въ потомственное пользованхе. Подобнаго рода рас- 
поряжен1Я относительно участковъ, состоящихъ въ потом- 
ственномъ пользовая1И, могутъ быть только тогда допу- 
скаемы, когда пом'Ьщикъ выкупитъ ихъ у хозяевъ или 
когда права посл']Ьднихъ сами собою законнымъ образомъ 
прекратятся. 

*) Известно, что во всей ЕвроаФ и въ нашихъ Остзейскихъ губерв{яхъ 
дозволяется обезпечивать залогонъ одного и того же ви%н1Я займы, разно- 
временно сд'Ьланные у н'Ьскольвихъ аицъ, въ иныхъ зеиляхъ до неограни- 
ченной суммы, а въ Ар)гихъ до той суммы, въ которую ин'ЁН1е оц'Ьнево. 
Ссуды записываются въ послФдовательномъ поряди* въ гипотечную книгу; 
ВТО д*йств1е называется ингроссацгет^. Въ случа* несостоятельности долж- 
ника, кредиторы удовлетворяются посредствомъ продажи заложеннаго имъ 
вн'Ьшя, притонъ не въпропорщи претенз1й, а по ихъ старшинству, такъ что 
вырученною суммою сперва погашается старшей долгъ еъ процентами, п^ 
томъ изъ остатковъ второй долгъ и т. д. 
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8) Влад^Ьльцу им^Ьн1я леннаго или Фидеи-комисса дозво- 
ляется, для исправлешя происшедшихъ въ ономъ во время 
войны поврежден1Й, занимать Деньги подъ залогъ не только 
доходовъ, но и капитальной стоимости им-Ьптя (Ле ЗиЬв^апх 
Лет 6й*вг), если местное начальство удостоверится въ д'Ьй ■ 
ствительной необходимости предположеннаго расхода. По 
истечен1и трехъ льготныхъ годовъ, влад-Ьлецъ и его насл-Ьд- 
ники обязаны ежегодно уплачивать, по крайней м'Ьр'Ь, 7|5 
занятаго капитала. 

9) Всякое ленное отношен1е по им^Ьнаю, не составляюще- 
му чьей-либо личной собственности, и всякое постановлеше, 
ограждающее неприкосновенность и нед'1^лимость им'Ьн1я^ 
принадлежащаго ц-Ьлому роду (РатхИеп ипд Р1(1е1-Сотт18- 
8иГ1ип^), можетъ быть изм']Ьнено и даже вовсе отм'1^нено по- 
любовною, Фамильною сделкою. 

10, 11, 12) Со дня издан1я сего эдикта, личная крепостная 
зависимость (11п1егШап1^ке181; ТегЬаип188) вновь не уста- 
навливается ни рожден1емъ, ни бракомъ, ни принят1емъ по- 
датнаго участка, ни какою-либо сделкою. Съ этого же вре- 
мени упраздняется личная крепостная зависимость кресть- 
янъ, владеющихъ своими участками на праве собственности 
или потомственнаго пользовашя, равно какъ и женъ ихъ и 
детей, а съ будущаго Мартынова дня (день рождешя Лю- 
тера) 1810 года, всякая личная крепостная зависимость во- 
обще прекращается безусловно въ целомъ государстве; все 
бывшге крепостные люди подучаютъ гражданскую свободу; 
но, само собою разумеется, что обязанности, на нихъ лежа- 
Щ1Я по владен1Ю землею^ или добровольно ими на себя при- 
нятыя *), остаются въ силе. 

Второй эдиктъ 1807 года, изданный 28 Октября, отно- 
сится исключительно до казенныхъ имешй. Мы упомянули 



*) Зд'Ьсь, какъ это было пояснено циркуляромъ 8 Ноября 1808 г., под1а- 
зум^ваютсн не только иовинности иахатныхъ крестьянъ-хозиевъ, им'Ьвшихъ 
орано ни землю (каковыя повинности были опред'Ьлеиы обоюду-обазательными 
поло1вен1яии и не могли быть произвольно изменяемы), во и повинности 
огородниковъ, бобылей и такъ называемыхъ мелкихъ людей, которые не 
ии'Ьли права на землю и селились по частнымъ, добровольнымъ сдФлкамъ съ 
вотчинниками. 
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выше^ что рабство и личная вр'Ьпостная зависимость отм'Ь- 
нены были въ вазенныхъ им'Ьшяхъ Восточной Пруссхи и 
Литвы патентами 10 1юня 1719 и 24 Марта 1723, что н-Ь- 
сколько спустя (въ 1763 и 1767), въ т-Ьхъ же вотчинахъ, 
казна отказалась отъ права своего на обязательную службу 
затяглыхъ рабочихъ и что Фридрихъ-Вильгельмъ III, высо- 
чайшимъ повел'Ён1емъ 29 Декабря 1804 подтвердилъ всЬ 
исчисленный льготы, разр'Ьшивъ крестьянамъ и свободный 
выходъ изъ им'Ён1я безъ выкупа (ЬовкаиГв^еИ). Но все это 
касалось только Прусс1И и Литвы. Теперь сила этихъ по- 
становлешй распространена была на казенныя вотчины 
всего королевства; вс^^мъ водвореннымъ въ нихъ крестья- 
намъ дарована была полная личная свобода, съ увольне- 
шемъ отъ вс^Ьхъ службъ и повинностей разнаго рода, не- 
текавшихъ изъ прежней ихъ кр'Ьпостной зависимости, съ 
удержан1емъ лишь повинностей, исправлявшихся съ земли 
или добровольно ими на себя принятыхъ, въ силу особен- 
ныхъ договор овъ *) 

Итакъ, свобода личная и право располагать собою и сво- 
имъ трудомъ съ удержан1емъ права на землю — для земле- 
д'Ьльческаго класса; свобода въ пр1обр'1&теши, отчужден1и и 
употреблен1и недвижимой собственности — для вс^Ьхъ сосло- 
В1Й: вотъ первыя блага, которыми вознаградила себя Прус- 
С1Я за помраченте своей военной славы и за утрату преж- 
няго своего могущества. 

Плодотворныя начала были объявлены, но только объ- 
явлены; оставалось провести ихъ въ жизнь, взрастить с']&ме- 
на, разбросанныя по разнымъ почвамъ, и не дать имъ за- 
глохнуть иди выродиться. Далеко не вс* государственные 
люди, одаренные блистательными способностями и широкими 
взглядами, охотно принимаютъ на себя эту трудную и скуч- 
ную долюслужебныхъ обязанностей, нер-Ьдко ускользающую 
отъ внйман1я потомства. Случается часто, что стоящ1е во 
глав* управлен1я, пустивъ законъ на всЬ четыре стороны, 
довольствуются провозглашен1емъ широкихъ идей и много- 
объемлющихъ требован1й, а дальн'Ьйш1Й за ними уходъ вв*]^- 



*} Си. выше попснсн1е въ пр1111'Ёчан)и. 
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ряютъ нечистымъ или неспособнымъ рукамъ. Громкое слово 
произнесено, д-Ьло какъ будто сд'Ьлано, и съ этой минуты, 
участхе къ нему самихъ начинателей охлад-Ьваетъ. Черная 
работа мелочнаго прим'Ьнен1я, устранен1я препятств1й,разъ- 
яснен1я недоум'Ьнхй, до нихъ какъ будто и не касается. 
Что-жъ выходитъ? Минуетъ годъ, другой, и оказывается, 
что на практик'^ ничто не изменилось, ничто не улучши- 
лось. Слово осталось словомъ; оно уц'Ьл'Ьетъ въ собран1И 
законовъ, какъ свид'&тельство добрыхъ нам-Ёренхй и практи- 
ческой немощи; но нечего дивиться, что оно не перешло въ 
жизнь и нечего укорять народъ въ недостатке воспр1имчи- 
вости: ибо народъ воспитывается не словами, а жизнен- 
нымъ опытомъ. Бывали такхе примеры жалкаго исхода гром- 
Бихъ начинашй; но законы 1807 года не подверглись этой 
участи. По существовавшему въ Прусс1и порядку, въ ре- 
дакщю закона входили только коренныя постановлен1я, под- 
лежавшая Еъ постоянному и непременному исполнешю; а 
правила, которыми определялись способы ихъ применен1я, 
и нужныя къ нимъ толкован1я исходили въ виде особыхъ 
высочайшихъ повеленхй, министерскихъ инструкщй и су* 
дебныхъ приговоровъ. Мы имеемъ передъ глазами целый 
сводъ матерхаловъ этого рода, изъ котораго мы извлечемъ 
только необходимое для яснаго уразумен1я силы и действ1я 
двухъ вышеприведенныхъ эдиктовъ. 

Прежде всего, нужно было снабдить инструкщею област- 
ныя правлен1а (палаты государственныхъ имуществъ ивоен- 
ныхъ делъ), которымъ по закону (§§ 6 и 7) предоставля- 
лось право разрешать по ходатайству помещиковъ, или 
воспрещать соединеше несколькихъ крестьянскихъ у част - 
ковъ въ одно хозяйство и прирезку крестьянскихъ земель къ 
господскимъ. Штейнъ сперва поручилъ самимъ правлен1ямъ 
составить объ этомъ важномъ предмете проэкты инструкщй 
для собственнаго ихъ руководства. По внимательномъ ихъ 
разсмотрен1и, даны были следующхя правила: крестьянскхе 
участки были разделены на две категорхи, по давности ихъ 
существован1я и по свойству права крестьянъ на землю; въ 
первомъ отношен1И участки подразделялись на два разряда, 
изстари состоявш1е во владении крестьянъ и образованные въ 
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нов'Ьйшее время, то-есть во второй подовин']^ XVIII в'Ька*^; 
во второмъ отношенти на участки, состоявшае въ потом- 
ственномъ вдад']^н1И крестьянъ и отданные въ пожизненное 
или временное пользован1е. Участки новМшаго образован1я 
и сданные во временное пользован1е дозволялось соединять 
и упразднять безоговорочно, по усмотр'Ьн1Ю пом-Ьщика, но, 
разум'Ьется, не прежде, какъ по истечении условленнаго въ 
контракт* срока содержан1я. Участки древнМш1е, состояв- 
Ш1е во временномъ пользовании, отдавались также въ рас- 
поряженге пом']Ьщика, но съ сл']Ьдующимн ограничен1ями: 
когда пом'Ёщикъ испрашивалъ разр'&гаешя на упразднеше 
н']&сколькихъ таковыхъ хозяйствъ для лучшаго ихъ устрой- 
ства, то ему вм'Ёнялось въ обязанность, по соединен1и ста- 
рыхь участковъ въ одну массу, разбить ее на новые участ- 
ки, которыхъ размЪръ не долженъ былъ превышать опре- 
д'Ёленной нормы*, а когда пом'Ьп^икъ нам'Ьревался увеличить 
свои собственный поля на счетъ крестьянскихъ, то ему до- 
зволялось прир']^зать къ своей земл-^Ь не бол'Ье половины 
крестьянской земли, состоявшей подъ упраздненными участ- 
ками (при чемъ, для опред'Ьлен1я половины, принималось въ 
соображеше не только количество, но и качество земли), а 
другую, равную часть онъ долженъ былъ разбить на новые 
участки по т'Ёмъ же правиламъ и немедленно сдать ихъ же- 
лающимъ изъ крестьянъ въ потомственное пользованге, изъ 
платежа денежнаго оброка. Въ услов1яхъ сдачи запреща- 
лось обязывать крестьянъ нести барщину, молоть хлФбъ на 
господскихъ мельницахъ и покупать напитки въ его шин- 
кахъ. Участки нонФйшаго образован1я, но состоявш1е въ по- 
томственномъ пользован1и крестьянъ^ могли быть упраздняе- 
мы пом'Ёщикомъ только съ согласхя хозяевъ, если они добро- 
вольно уступали ему свои права. Наконецъ, участки древ- 
н'Ёйшаго образован1я и состоявш]е въ потомственномъ ноль- 
зован1и также должны были предварительно быть выкупле. 
ны пом-Ьщикомъ, и только половина состоявшей подъ ними 
земли могла быть прир-Ьзана къ господскимъ полямъ, а дру- 

*) Въ раздичныхъ об^астнxъ приннты бы^и различные сроки: въ Запад- 
ной Пруссш 1752 годъ, въ Восточной П71, въ Шле81и 1719, въ Поиерав1н 
ПбЗ годъ и т. д. 
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гая поювина подлежала непрем'Ьнной сдач'Ь крестьянамъ на 
прописанныхъ выше услов1Яхъ. Вс^Ь эти правила относились 
не только къ пахатнымъ участкамъ, но вообще ко всЬмъ, 
даже иелкииъ хозяйстванъ. Вотъ до какой степени Штейнъ 
прязналъ нужныиъ оградить право крестьянъ на землю и 
ограничить свободную конкурренц1Ю въ пр1обр'Ьтен1и не- 
движимой собственности въ пользу б^дн-^Ьйшаго и самаго 
многочисленнаго класса сельскихъ обывателей. Зат'Ьмъ, 
онъ над'Ьялся, что изв'Ьстная привязанность землед'Ьльцевъ 
къ нивамъ, оплодотвореннымъ ихъ трудами, такъ высоко 
подннметъ ц'Ьнность крестьянскихъ участковъ, что дорого- 
визна ихъ пом'Ьшаетъ пом'Ьщикамъ прхобр'Ьтать и упразд- 
нять ихъ въ большомъ количестве; но, по увФренхю Креч- 
мера, который ближе вс^Ьхъ сл'Ьдилъ за вл1ян1емъ нов1^Й- 
шаго законодательства на судьбу поселянъ, эта ^адежда не 
вполн'Ь оправдалась, и вс^Ь установленныя Штейномъ ограж- 
дешя не предотвратили бы опасности, угрожавшей поселя- 
намъ, еслибы поздн'Ьйшхя законоположен1я 1811 и 1816 гг. 
не упрочили правъ крестьянъ на землю. 

При допущенномъ дроблеши дворянскихъ им-^ЬнШ, нужно 
было р'Ьшить вопросъ о разныхъ принадлежностяхъ дворян- 
скаго вотчиннаго права, ^которыя тмЪлт характеръ до- 
ход ныхъ статей, наприм'Ьръ, право охоты и пивовар ен1я; 
друпя — почетныхъ преимуществъ, наприм'&ръ, право суда и 
попечительства. Правительство опред'Ьлило, что права пер- 
ваго рода подлежали разд'Ьлу и могли переходить ко всЬмъ 
пр1обрФтателямъ ии'Ьн1я; а права втораго рода, по существу 
своему нед'Ьлимыя, должны были оставаться принадлеж- 
ностью совокупности покупщиковъ, принятыхъ за одну юри- 
дическую личность, съ тФмъ, чтобы, избравъ съ общаго со- 
глас1я уполномоченнаго для отправлен1я судебно-полицей- 
ской должности, они представляли его на предварительное 
утвержден1е начальства. 

Противъ §, которымъ разр'Ьшалось дроблен1е и отчужде- 
Н1е по частямъ крестьянскихъ участковъ, представлено бы- 
ло много возражен1Й*, пом'Ьщики, опасаясь, чтобы отъ этого 
не уменьшилось число рабочихъ лошадей, домогались вос- 
прещешя дробить участки, съ которыхъ исправлялась бар- 

Соч. Ю. Самйрм!». П. 17 
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щина*, а м'^^стные администраторы прибавляли къ атому, тго 
сами крестьяне употребятъ себ1^ же во зло прехоставленное 
нмъ право. Штейнъ отл']^чалъ на это, что, при раздроблен1н 
участка, натуральныя повинности, на немъ лежавшгя, могли 
быть разложены между новыми хозяевами, ирхобр-^Ьтавшими 
его по частямъ, по взаимному ихъ соглашению, безъ всява- 
го ущерба для пом'1&щика; что крестьяне бол^Ье дорожать 
землею и лучше знаютъ ей ц^ну, чфмъ всЪ чдновимки, 
отрицающ1е въ нцхъ здравый толкъ и разум1^ше свои](ъ 
выгодъ, и наконецъ, что поступятъ въ раздробмте^рвцую 
продажу разв^ только небольш1е и удаленные отъ дюровъ 
куски земли, которые хозяевамъ были не въ рувамъ. 

Изъ той^ же системы адмииистративнаго вмешательства 
въ домащн1я д^ла част^ыхъ лицъ, не мирившейся съ мыслью 
о свободномъ выбор'Ь 9а.9ят1Й, возникло предцоложец1е Шлез- 
сваго обл^астнаго цра«лен1я допускать къ переселемш въ 
города только тЪхъ крестьяиъ, котор||1е въ состояи1и будутъ 
заявить, передъ лицешъ бы9Ш1^го своего пом'Ьщика, доста- 
точный средства къ существовавхю. Ра8у|11^ется, что это 
0гр|1ничбн1е было отвергнуто, какъ совершенно противное 
ду9:у закона 1807 года 

Н'^^которые изъ земскихъ проуинщальныхъ банковъ, вы- 
дававшихъ ссуды подъ залогъ дворянсвихъ им^Ьшй, вовб^- 
дили опасенхе, чтобы дозволенное раздроблен]е втихъ ммЪ- 
тй не поколебало ихъ операщй: вопервыхъ, уроннвъ ц:Ьи- 
ность залоговъ, . цодвергнутыхъ раздроблен1ю; вовторыхъ, 
ослабивъ действительность круговой гарантии всФхъ земле- 
владфльцевъ, которые, ка|(ъ общество, обезпечивали въ каж- 
дой провинщи всемъ своимъ недвижимымъ имуществомъ 
исполнеше обязательствъ, принятыхъ банками. Это вовра- 
жев1е не бвыо лишено основатя, ибо земскхе банки учре* 
дились и начали принимать подъ залогъ именхя въ то время, 
когда дворянск1я вотчины, въ силу общихъ вакоиовъ, оо- 
читались по существу своему рераздробимьши. Правитель- 
ство, однакоже, не признало цужнымъ предоставлять бан- 
камъ как1я-либо особенныя права на принятые ими залоги, 
кроме права, црисвоев^аго рсАмъ частнывсъ кредиторамъ, 
ожранять свои интересы всеми законными способами при 
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раздробительной продаж'Ь* им^шй, служившихъ обезпече- 
Н1емъ ссудъ. Зеиск1е банки разсматривались какъ частныя, 
а ве какъ казенный учрешден1я. Что же касается до га- 
рантш дворянскаго сослов1Я, то, по общимъ законамъ, и 
раздробленное им'Ьнхе не освобождалось отъ круговой ответ- 
ственности; наконецЪ) правительство поставило на видъ 
банкамъ, что эта гарант1я уже потому не им'Ьла того суще- 
ственнаго зцачешя, какое ей придавали, что каждый членъ 
дворянскаго общества ногъ, безпрепятственно, обременять 
свое тиЪиге долгами свыше его ц-Ьниости, чему было немало 
прим:1&ровъ въ Шлез1и. При всемъ томъ, нельзя, однавоже, 
не признать, что правительство въ атомъ случа'Ь поступи- 
ло, по крайней мЪр^, см1^ло; но оно руководствовалось уб1Ьж- 
денхемь, что съ раздробительного продажею и съ привлече- 
Н1емъ новыхъ вапиталовъ къ пр1обр^&тен1Ю недвижимых,ъ 
ИМ1&ШЙ, по частямъ, ценность ихъ, въ общей сложности, 
должна была возвыситься, и въ этомъ отношен1и ожиданхя 
его вполн'1^ оправдались. 

Шлезск1е помещики представили выведенный ими раз- 
счетъ убытковъ, понесенныхъ отъ упраздненхя обязатель* 
ной службы затяглыхъ рабочихъ, непользовавшихся позе- 
мельнымъ над'&ломъ (Ое8Ш€1е-2\уап^8-Б]еп8(''^), и, созна- 
ваясь наивно, что вольные батраки никогда не согласятся 
довольствоваться тою пищею, какая выдавалась кр^пост- 
нымъ. домогались денежнаго вознагражденхя за отнятое у 
ннхъ право на личность крестьянъ. Вотъ чтб они получи 
^ПI въ отв'&тъ: „КрЪпостное право, по суще^^тву своему, 
им<Ьло всегда харавтеръ полйцейскаго учрежден1я, власти 
вверенной отъ правительства, а не частной собственности, 
въ чемъ рами пом'Ьщики сознавЬтся; поэтому во вс*]^ време- 
на это право ограничивалось другими полицейскими же 
. учреждешями; пред'^Ьлы пом^Ьщичьей власти надъ кр'Ьпост 
ными людьми. Формы и способы ея д']1йств1я, опред^Ьлялись, 
расширялись и стЪснялись общимъ законодательнымъ поряд- 



*) Эта повинность, въ отдич1е отъ барщины, исправлявшейся съ векш 
(опав геа1е), равскатровалвеь какъ 1ячнав тягость (оппв регвопа1е) и потоку 
отм^н8дась§§ 10—12 важона 1807 года 
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воиъ, въ видахъ общественной [Гульзы, а не частныхъ вы- 
годъ'^ тавъ, наприи'^^ръ, изданное недавно Земское Уложенге 
отняло у пом']Ьщивовъ много древнихъ правъ, приносившихъ 
имъ доходы, отнюдь, однакоже, не признавая, чтобы подоб- 
наго рода потери давали имъ поводъ требовать вознаграж- 
ден1я. Т'Ьмъ же порядкомъ, на т^хъ же самыхъ основан1яхъ, 
могли быть отм'Ьнены посл-^Ьдихе остатки права лица на лице 
или непосредственной крепостной зависимости^. 

Но на практик'Ь очень нелегко было разграничить ясною 
чертою повинности личныя, истекавш1я изъ кр'Ьпостной за- 
висимости, отъ повинностей поземельныхъ, опега регвопаИа 
отъ опега геаИа. Трудность заключалась въ томъ, вопер- 
выхъ, что очень мнопе виды денежныхъ сборовъ и работъ, 
по существу своему явно относившихся къ первому раз- 
ряду, возлагались на крестьянъ при вступлен1и ихъ во вла- 
д^нхе участкомъ земли, заносились въ граФы гипотечныхъ 
книгъ, гд'Ь перечислялись доходы, приносимые им^шемъ, и 
чрезъ это получали видъ повинностей поземе льныхъ. Во- 
вторыхъ, въ силу предоставленнаго ему права вознаграж- 
дать себя на счетъ сельскихъ обывателей, ему подчинен- 
ныхъ, за расходы и хлопоты, сопряженные съ патримон1аль- 
ною юридикщею (которой эдиктъ 1807 года не коснулся) по- 
м^щикъ им'Ьлъ законное основаше облагать крестьянъ пош- 
линами разнаго рода, отнюдь не им']Ьвшими характера позе- 
мельныхъ и падавшими прямо на движимое имущество, на 
промыслы и на самую личность. Иаъ этого видно, какъ было 
нетрудно помЪщикамъ подвести любой видъ денежной или 
натуральной повинности подъ которую-нибудь изъ этихъ 
двухъ, дозволенныхъ закономъ, ватегор1Й, и какъ, напро- 
тивъ того, мудрено было распутать сущность д^ла и опре- 
д'Ьлить твердые, ясные признаки, по которымъ бы общее 
правило могло быть прим'Ьняемо въ частностяхъ. Мы не 
вдадимся въ многосложную полемику, завязавшуюся по этому 
поводу, и ограничимся простымъ перечнемъ правъ и дохо- 
довъ окончательно отм'Ьненныхъ, и тФхъ, которые навсегда 
или на время были оставлены въ сил^. 

Крестьяне были освобождены отъ обязанности испраши- 
вать соглас1я пом<]Ьщика на вступленхе въ бравъ, на отдачу 
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д'1^тей ВЪ обученхе ремеслаиъ, на наемъ вольныхъ батра- 
ковъ, на продажу участковъ, принадлежавшихъ имъ на пра- 
тА собственности^ на передачу участковъ^ состоявшихъ въ 
потомственномъ ихъ пользован1и, и на займы подъ залогъ 
участковъ. Пом'Ьщики должны были отказаться, безъ всяка- 
го вознаграждешя, отъ права: приводить своихъ подданныхъ 
къ прнсяг^^; принуждать крестьянъ, по достиженш ими из- 
в^Ьстнаго возраста, къ принятхю тяглыхъ участковъ съ обя- 
занност1Ю нести лежавш1я на землЪ повинности*, по смерти 
хозяина, выбирать наследника по участку изъ числа его 
сыновей и родственниковъ; изм'бнять волю зав^Ьп^ателя въ 
распред1^еши его насл'Ьдства *); требовать отъ безтяглыхъ 
работннковъ и вольныхъ людей, проживавшихъ въ им']^н1и, 
обязательной службы или денежнаго отъ нея откупа; взы- 
скивать выкупъ съ лицъ, выходившихъ изъ имЪн1я на сто- 
рон^ (1у1гит рег80па1е) и съ вывозимаго имущества (1у<;гит 
геа1е). Пом']^п^ики сохранили: 

1. Право домашней расправы и т^^леснаго навазан1я надъ 
батраками и поденщиками, служившими при господскихъ 
8КОном1Яхъ по найму, и выходившими на барщину вместо 
тяглыхъ хозяевъ. Это право существенно отличалось отъ 
патримошальной юридикцхи: первое допускало расправу на 
скорую руку, безъ всякаго предварительнаго изсл^дован1я 
или суда, безъ всякихъ Формальностей; оно, въ строгомъ 
смысл'Ь, не составляло даже принадлежности помещичьей 
власти; ибо имъ пользовались всЬ вообще хозяева, и не- 
дворянскаго происхождешя, надъ вольнонаемною своею при- 
слугою, и въ н'бкоторыхъ Германскихъ государствахъ это 
право держалось долго посл'Ь уничтожешя посл']^днихъ сл'Ь- 



*) Такъ жакъ участокъ не дробился и оервходилъ всегда въ подвоиъ со- 
ставФ къ одному иаъ наслФдниковъ, а движвмость, которою крестьянвнъмогъ 
располагать, была недостаточна для надфлвн1я другвхъ сыновей его, то онъ 
обывяовенно оцЪнивалъ участокъ в, для уравненхя дЪтей своихъ, возлагалъ 
обязанность на того квъ своихъ насл'Ьдниковъ, которому доставалась земля, 
удовлетворить деньгами прочихъ насл1Ьдниковъ. Такого рода обязанности ста- 
вили часто новыхъ хозяевъ въ затруднительное положеше; а такъ какъ ннте- 
ресъ поиФщиковъ требоеалъ поддержан! м ихъ, то пом^Ьщикн присвоили себФ 
право понижать оц1Ьнки, сделанный для домашнихъ крестьянскихъ раздАловъ. 
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довъ кр'Ьпостнаго права. Въ пояснительномъ укав% было 
сказано, что правительство оставляло его въсил'Ь доереме* 
ни; однако, домашн1я накаэан1я палками, тюремнымъ заклю- 
чешемъ и привязыван1енъ къ столбамъ, были Формально 
отм'Ьнены только закономъ 9 Ноября 1832 года. 

2. Доходы и повинности, истевавш1я нзъ вотчин ныхъ 
правъ на землю, которою пользовались крестьяне, какъ-то: 
барщину, конную и п'Ьшую, денежные оброки, сборы на- 
туральными произведен1ями, на основан1и общихъ положе- 
шй, кон1рактовъ и старыхъ обычаевъ. 

3. Патримон1альную юридикд1ю и доходы, истекавшхе нзъ 
судебно-полицейской власти вотчинниковъ (КпСхап^еп <1вг С1- 
уЦ-вегкЫвЬагкеК). Сюда отнесены были пошлины, взимав- 
Ш1ЯСЯ при покупкахъ и всякаго рода переходахъ недвижи- 
маго имущества, по стоимости онаго (Ьаидетпшт, Магк(- 
^говсЬеп); пошлины, по 107о съ ц'Ьнности всякаго имуще- 
ства, выходившаго изъ пред'Ьловъ патримошальной юридик- 
щи (АЬги^, АЬвсЬовв, АЬГаг<;8-0еЫ); пошлины съ ремеслъ 
(Нап(1\уегк821П8) тамъ, гд^Ь онф изстари существовали на 
основан1И привиллег1й^ пошлины за покровительство^ кото- 
рымъ пользовались вольные люди и поденщики (8сЬи(22бМ). 
Объявлено было, что вс^ С1И повинности оставлялись на 
время, пока вотчинники и крестьяне, путемъ добровольиыхъ 
сд^локъ, не условятся о зам^ЬиЪ ихъ денежнымъ или хл'Ьб- 
нымъ оброкомъ, или о единовременномъ ихъ выкуп'Ь. Впосл^Ьд- 
СТВ1И, адиктомъ 2 Ноября 1810 года о промысловомъ налог1| 
((7еА^егЬе81;виегес[1С<;), всЪ пошлины, поступавшхя въ пользу 
помЪщиковъ отъ ремеслъ и ремесленниковъ, были упразд- 
нены. Поселянамъ подтверждено было, чтобъ они повинова- 
лись вотчинникамъ, какъ м^стнымъ законнымъ властямъ, и 
не отлучались изъ им'Ьнхй,' не взявши у нихъ письменныхъ 
видовъ. 

Съ помЪщиковъ сняты были обязанности пускать въ свои 
л1»са вольныхъ людей, водворенныхъ въ им1»н1яхъ, для сбора 
сушняка и валежника, дозволять имъ пасти свою скотину 
на господскихъ выгонахъ. Содержате б*дныхъ, прежде ле- 
жавшее на ответственности одного помещика, разложено 
было на все сельское общество. 
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Возянжажи еще и друпе вопросы: въ кавнхъ сдучаяхъ, при 
умоненш крестынъ отъ исправленхя повивностей или при 
предъявлеши съ ихъ стороны споровъ, пом^щивъ могъ про- 
изводить съ нихъ взыекан1е исполнительнымъ порядкомъ, 
до овончательяаго судебнаго р']^шешя; какую обязательную 
силу и относительную важность сл1»довало приписывать до- 
куиентам'Ь, на которые ссылались обыкновенно спорнвш1я 
между собою стороны и т. д.? ЪсЪ эти вопросы и мног1е 
подобные, равно вакъ и прии-Ьнеше издадныхъ правилъ къ 
частныиъ случаямъ, когда вовникали йзъ втого споры, пре- 
доставлялись обсужден1ю и рЪшен1Ю общихъ судебныгь ин- 
станц1й. Сначала, по запутанности предметовъ, онЪ не разъ 
впадали въ противор%ч1я съ законами, другь съ другомъ и 
даже сами съ собою; но впослФдствл, благодаря допущен- 
ной гласности и стародавнему обычаю судебныхъ вг^^стъ въ 
ГермаН1И, СНОСИТЬСЯ между собою въ затру днительныхъ во- 
просахъ и Помогать одно другому советами и справками, 
установилась и по втимъ вопросамъ твердая судебная прак- 
тика, прочнымъ образомъ обезпечившая неприкосновенность 
обоюдныхъ правъ. 

Что касается собственно до крестьянъ, до дМствхя про- 
изведеннаго на нихъ эдиктами 1807 года, то йзъ актовъ 
того времени видно, что правительству Доводилось не одинъ 
рать устранять недоразумЪшя и притязан1я, происходивш1я 
отъ ошибочнаго и слишкомъ широкаго толковашя дарован- 
ныхъ ймъ лравъ. Простые люди не въ состоян]И б^лли съ 
разу понять тонкаго различхя между зависимостью личною 
и поземельною, повинностями личными и поземельными. 
Множество возникало со стороны крестьянъ неоснователь- 
ныхъ споровъ и несправедливыхъ жалобъ, но о сопротив- 
лен!яхъ, безпорядкахъ, возстан1яхъ не было помину, и 
кажется, что правительство нигд-Ь не было вынуждено дМ- 
ствовать силою. 

Эдикты 1807 года первоначально относились только къ 
т*мъ областямъ, который удержала за собою Прусс1Я по 
Тильзятскому миру. Впосл'Ьдств1И , 18 Января 1819 г., они 
были распространены на области, пр1обрЪтенныя отъ Сак- 
сонСкаго королевства (Котбушск1Й округъ и об* Лузащи). 
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Въ Познанскомъ герцогств^^, личное крепостное право было 
отменено конститущею, данною Наполеономъ Варшавскому 
герцогству въ 1807 году, а въ Прирейнскихъ и ВестФа^и>• 
свихъ областяхъ, въ эпоху владычества надъ нимн Фран- 
цузовъ , при введен1и въ нихъ Наполеонова кодекса. Зд'Ьсь 
Прусскому правительству осталось только признать и под' 
твердить реформу, произведенную безъ его участхя. 

Представленный нами очеркъ делопроизводства, возбуж- 
деннаго закономъ 1807 года, до некоторой степени даетъ 
понят1е о томъ, какого терпен1я и какихъ постоянныхъ въ 
разныя стороны направленныхъ усил1Й стоило проведенве 
его въ жизнь; а это былъ еще только приступъ къ делу. 
Главная его сила заключалась въ отрицаши стараго поряд* 
ка вещей и въ очистке места; новаго, положительиаго, онъ 
ничего не ставилъ. Само собою разумеется, что и Штейнъ 
смотрелъ на него какъ на первый шагъ; конечная его цель 
стояла далеко дальше. Онъ виделъ впереди отмену барщн* 
ны, полный выкупъ крестьянской земли, упразднеше част- 
ной, патримошальной юридикщи и многочисленное сослов1е 
крестьянъ-собственниковъ, введенное посредствомъ органи- 
защи свободныхъ сельскихъ общинъ въ развит1е жизвн 
гражданской и политической. 

Скоро представился ему случай ступить еще одинъ шагъ. 
Предположете объ отдаче казеннымъ крестьянамъ земли, 
которою они владели, въ полную собственность, прежде- 
временно и потому безуспешно испытанное на практике 
при Фридрихе П, возбуждено было вновь запискою, неиз- 
вестно кемъ составленною и поданною королю. Штейнъ 
схватился за эту мысль съ жаромъ и поручилъ ея разра- 
ботку своимъ сотрудникамъ по правительственной коммисш. 
Все одобрили ее въ существе, но разошлись въ понят1яхъ о 
способе исполнешя. Некоторые предполагали вменить кре- 
стьянамъ въ непременную обязанность выкупить свои участ- 
ки въ установленный срокъ, или отказаться отъ дальней- 
шаго ими пользован1я, чтб неминуемо повело бы къ упразд- 
нен1Ю значительнаго числа бедныхъ хозяйствъ. Друпе со- 
ветовали предварительно покончить размежеван1е, выкупъ 
натуральныхъ повинностей и разделъ земель, состоявшнхъ 
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въ общемъ по^и>зован^и (Оете1П-Ка1гип^еп). Шреттеръ хо- 
тЬлъ немедленно отдать крестьянамъ ихъ земли въ собст- 
венность, не требуя съ ннхъ выкупа и даже не возвышая 
ихъ повинностей, но только съ тЬиъ условхемъ, чтобъ они 
отказались на будущее время отъ льготъ и отсрочевъ въ 
платеж'Ь оброка, отъ безплатнаго пользовашя топливомъ и 
отъ права пасти скотину въ казенныхъ рощахъ. Когда во- 
просъ этотъ дошелъ до Штейна, онъ изучилъ его не толь- 
ко съ хозяйственной, но и съ исторической точки зр^шя, 
и убедился, что казенные крестьяне Прусс1и въ старину 
почитались собственниками земли, и что ихъ право на зем- 
лю. Формально признанное въ ХШ в'Ьк'Ь, впосл^дств1И лишь 
обветшало и впало какъ бы въ забвенхе. Поэтому онъ 
остановился на мысли Шрёттера, съ н'Ькоторыми изм^Ьнен!- 
ями. 1юня 27-го, 1808 года, вышелъ высочайшШ указъ слЪ- 
дующаго содержан1я. 

Досел'Ь крестьяне, водворенные въ казенныхъ им^Ьн1яхъ 
Литвы и оЬ'Ьнаъ Прусс1Й, не им^^ли права собственности на 
свои земли. Казна, какъ вотчинница, могла распоряжаться 
участками и, по своему усмотр^^нхю, изм'Ьнять лежавшхя на 
нихъ повинности. Въ случа'Ь сдачи двора, крестьянинъ могъ 
требовать вознагражденхя только за сд'^^ланныя имъ улучше- 
шя и за движимость, заведенную имъ сверхъ законнаго ин- 
вентаря *); занимать деньги подъ залогъ участка запреща- 
лось. Эта необезпеченность права на землю и это стЬснен1е 
въ средствахъ къ пр1обр'Ьтен1Ю оборотнаго капитала не воз- 
награждались льготами и разными преимуществами, которы- 
ми пользовались крестьяне; напротивъ, мысль о готовой по- 
мощи со стороны казны усыпляла заботливость хозяевъ 
о самихъ себ'Ь и пр1учала ихъ пробиваться на чужой счетъ. 

Нын'Ь крестьяне какъ изд'Ьльные, такъ и оброчные (НосЬ- 
г1П8ег, 21П8Ьаиег, 8с11ааг\уегк8Гге1е, всЬаагууегкзЬаиегп), ко- 
торымъ декларац1ею 25 го Марта 1790 года предоставлены 
были ихъ участки въ потомственное пользованхе, получаютъ 
ихъ въ полную собственность, съ правомъ залога, отчужде* 

*) Подъ вавентаремъ раауи1|дось 011ред1|дейное количество сФмянъ, оруд1Й 
■ рогатагоекота^ все, чтб 11р{обр11тадъ крестьянинъ сверхъ иолотеюя, оста- 
валось при участись, но отплачивалось ему при его удален1н. 
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шя Ж неограниченнаго ими распорякешл, на с^Адующиxъ 
усдо*в1яхъ: 1) Право собственности уступается даромъ; но 
крестьяне, пожучившхе вто право, должны нести, наравнЪ 
съ другими вотчинниками, всЬ государственный и обществен- 
ный повинности. 2 — 4) Льготы, пособ1я: отпускомъ, бедде- 
нежнымъ иди по нивкой оцЪнк^^, топлива и строеваго лЪса, 
пользованхе пастбищемъ въ казенныхъ рощахъ и друпя бене- 
Фищи должны прекратиться; но, въ вид'Ь особенной милости, 
оставляются еще на два годатЬмъ крестьянами, которые доб- 
ровольно примутъ всЬ преддагаемыя имъ услов1я. Тавгь, гдф 
ВТО окажется необходимымъ, срокъ полъзован1я пастбищемъ 
въ рощахъ можетъ даже быть продолженъ на ограниченномъ 
пространств'^. 5) Рабоч1Й инвентарь посту паетъ такяге въ соб- 
ственность хозяевъ, по прежней оц^^инЪ, и они обязываются 
выплачивать ежегодно, съ капитальной его стоимости, по 
Ь^/щ сверхъ поземельнаго оброка. 6 и 7) Хозяйственный 
повинности въ пользу казны остаются в^ прежнем;^ размЪр^^, 
но барщина и друг1я частныя, натуральныя повинности пе- 
рекладываются на деньги. 8 и 9) Изъ общей суммы выве- 
деннаго денежнаго оброка 7| остается на участке какъ непод- 
лежащШ выкупу поземельный налогъ (Соп1г1Ъи(10п, бгипд- 
8(еиег). Этотъ налогъ переводится на рожь, по средней тор- 
говой ц1Ьн1Ь, на м'Ьстныхъ пристаняхъ, за истекшее 30-ти л^Ь- 
Т1е, и полученное такимъ образомъ количество ржи вносится 
не зерномъ, а деньгами, по выведенной оц'ЬнкЪ имеющей 
возобновляться черезъ каждыя 30 л1(тъ *). Отъостальныхъ '/| 
оброка крестьяне могутъ во всякое время откупаться взно- 
сомъ въ казну соотв-^Ьтственнаго капитала, исчисленнаго изъ 
57о* КрайнШ срокъ уплаты полагается двадцати -четырех- 
л-ЬтиШ. Вносящ1е весь капиталъ въ первый годъ получаютъ 

*) Наприм^Ьръ, сумма вс1Ьхъ повинностей, дежащихъ на участке, оценена 
въ 32 руб1. ежегоднаго оброка. Ивъ этой суммы 1/| , И1и 8 рубл. сер., не под* 
лежать выкупу. На ближайшей пристани средний цФна ржи съ 1778 оо 1808 
годъ была 4 рубл. м четверть, следовательно 8 рубл. равништси двумъ чет- 
вертамъ. Ховиинъ обизываетоа вносить ежегодно ва^ четверти по 8 рубл. 
въ течен1е будущаго 30-л«т]я, т. е. съ 1808 по 1838 г. Въ продолженш втого 
времени, средняя цАна ржи поднимается на 50 коп. аа четверть; следовательно 
% четверти «■ 9 рубл. чАмъ и определяется ежегодный взносъ на тридцатилетие 
съ 1838 по 1868 годъ 
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уступку 1бVв, вносящ1е во второй годъ — 147о и такъ дал^Ье 
до 1818 года. Проценты, наростающхе на вносимый по ча- 
стямъ суммы, зачитаются въ оброкъ. 12, 13, 14) На втигь 
основан1Яхъ, им'Ьетъ быть составденъ по каждому крестьян- 
скому участку особый разсчетъ, и хозяинъ обяжется объявить 
въ течен1е 6 нед'Ьль: принима^тъ ли онъ предлагаемыя ему 
услов1я или н^тъ? Въ первомъ случае онъ немедленно по- 
лучаетъ отъ м-Ьстнаго начальства письменное свид']^тельство 
о пр1обрЬтенномъ имъ прав-Ь собственности; во второмъ — 
участокъ со всЬми къ нему принадлежностями поступаетъ 
въ продажу съ торговъ, на т^^хъ же услов1яхъ, и выручен- 
ная сумма, за вычетомъ расходовъ, идетъ въ пользу сведен- 
наго хозяина. 18) При продаж'Ь выморочнаго или опуст!^- 
лаго во время войны участка, предоставляются особыя пре- 
имущества ос!]^длымъ хозяевамъ того же селенхя. 19) Въ за- 
ключеше об1|щано было распространить со временемъ дЪй^ 
ств1е этихъ правидъ на казенныхъ крестьяне, пользовав- 
шихся участками пожизненно иди срочно. 

Въ особой инструкщи, данной палатамъ государствен- 
ныхъ имуществъ и военныхъ лЪлъ 22-го Августа 1808 г., 
опред'Ьлены были подробности и способы исполнен1я про- 
писаинаго указа. 

Весьма можетъ быть, что многимъ изъ Русскихъ читателей, 
невполн^Ь оторвавшимся отъ нашихъ народныхъ представле- 
Н1Й о крестьянин'^, объ отношеши его къ земл'Ь, о его по- 
требностяхъ и нуждахъ, покажется страннымъ, какимъ об- 
разомъ уступка отвлеченнаго права собственности, почти 
ничего не прнбавлявшаго къ праву обезпеченнаго и потом - 
ственнаго влад'Ьшя (которымъ казенные крестьяне уже поль- 
зовались), притомъ уступка, сопряженная съ отнятхемъ у 
нихъ существенныхъ хозяйственныхъ выгодъ и съ прину- 
дительнымъ выкупомъ повинностей, могла быть объявлена 
какъ высочайшая милость? Но зд'Ьсь мы должны напомнить 
сказанное въ первой глав'Ь о различ1яхъ поземельныхъ от- 
ношенШ въ Росс1И и въ Германги. У насъ земля состоитъ 
въ общественномъ, М1рскомъ вдад'Ьнхи, и работникъ, нуждаю- 
щШся въ земл'Ь, получаетъ бе$платно над'Ьлъ, соразм^^риый 
съ его средствами*, въ Гермаши крестьянинъ не иначе могъ 
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сд'1^аться самостоятельньщъ хозяиномъ и получить въ свое 
распоряжен1е участовъ земли, кавъ заплативъ за него тяже- 
лый, денежный взносъ — Ё1пкаиГ, независимо отъ ежегоднаго 
оброка или барщины. При нашемъ мхрскомъ влад'Ьнш зем- 
лею, прюбр'^^теше права личной на нее собственности, права 
дробить ее, продавать и закладывать, не составляете потреб* 
ности для крестьянина и, можно сказать, р^^дко приходить 
ему на умъ; тамъ, напротивъ, по характеру развившихся въ 
Герман1и юридическихъ и хозяйственныхъ отношенхй земле- 
д']&льцевъ къ земл*]^, личное, полное на нее право, отр'Ьшен- 
ное отъ всякаго посторонняго вл1ян1я или вм'Ьшательства, 
составляло ц'Ьль горячихъ желашй каждаго зажиточнаго хо- 
зяина. Д'Ьлаясь вотчинникомъ, бнъ, вопервыхъ, освобождал- 
ся самъ и освобождсаъ своихъ насл']&дниковъ отъ единовре- 
менныхъ вкуповъ при вступленш во влад'Ьнхе, вовторыхъ, онъ 
прхобр'Ьталъ всю движимость, считавшуюся неотъемлемою 
принадлежностью участка, и наконецъ —возможность зани- 
мать деньги подъ залогъ своей земли, чтб также было очень 
важно для пахатныхъ крестьянъ, которые, какъ мы зам^^тили 
въ первой глав-Ь, ближе походили на мелкихъ «ермеровъ, ч'Ьмъ 
на нашихъ тяглецовъ. По свид'Ьтельству всЬхъ Прусскихъ вко- 
номистовъ, законъ 1808 года ув'Ьнчался полнымъ усп'Ьхомъ: 
47 тысячъ семействъ воспользовались предоставленнымъ имъ 
правомъ и пр1обр:6ли въ собственность 195 ввадратныхъ миль, 
оц']&ненныхъ въ 17 миллюновъ талеровъ. 

Штейну не было суждено повести дал'Ье организащю сель- 
скаго С0СЛ0В1Я. Ыадъ нимъ разразился неожиданный ударъ. 
Секретное письмо, писанное имъ къ князю Витгенштейну^ 
было перехвачено, по распоряжен1ю маршала Сульта, и по- 
явилось ц']&ликомъ въ ^ои^па1 <1е ГБшрхге, а потомъ и въ 
Верлинскихъ В'бдомостяхъ. Въ немъ говорилось о надеж- 
дахъ, возбужденныхъ Испанскимъ возстанхемъ, и о необхо- 
димости, посредствомъ секретныхъ сношен1Й, поддерживать 
въ ВестФалш народное ожесточеше противъ Фраицузовъ. 
Обстоятельства, предшествовавшхя перехвачен1ю этого пись- 
ма и сопровождавш1я его, почти несомн'Ьнно указыва- 
ли на предательство, исподоволь подготовленное домашними 
врагами-, но кто именно были зачинщики? — осталось тай- 
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ною. французское правительство немедленно воспользова- 
лось важныиъ оруд1емъ, неожиданно попавшимъ въ его 
руки. Самъ Наполеонъ, съ безпокойствомъ слЪ]щвтИк эа 
движешемъ умовъ въ Герман1и, не теряла; изъ виду Штей- 
на и не могь простить его дальновидности челов'Ьку, ко- 
торый первый выразилъ иысль о подъем*]^ угнетенныхъ на- 
родностей противъ военнаго деспотизма Франщи. Въ при- 
каз'Ь, напечатанномъ въ Монитер*]^ по случаю взят1я штур- 
момъ Бургоса, было напечатано сл^дуюп](ее: ^Можно бы по- 
желать^ чтобы т*, которые, подобно г. Штейну, за недостат- 
комърегулярныхъвойскъ,намисокрушенныхъ,задумываютъ 
поднять народныя массы, могли увидать сами, как1Я бЪл,- 
СТВ1Я он'Ь ведутъ за собою и какъ он'Ь безсильны противъ 
правильно-устроенной арм1И^. Понятно и извинительно, что 
Французское правительство клеймило Штейна прозвищемъ 
врага общественнаго порядка и злаго револющонера; но, къ 
стыду высшаго Берлинскаго общества, должно сказать, что 
эти обвинен1я были ревностно подхвачены и пущены въ 
ходъ домашними противниками министра, уже сходившаго 
съ политическаго поприща. 

Какъ ни больно было думать Штейну, что съ его паде- 
и1емъ сокрушалась, повидимому , ц'Ьлая система законодатель- 
ства, только что имъ нам'Ьченная*, однако онъ не переставалъ 
до посл^^днихъ минутъ ободрять своихъ друзей, упрашивать 
ихъ не покидать службы, не требовать невозможнаго при 
тогдашнихъ обстоятельствахъ и не бросать великихъ начи- 
наши, отъ которыхъ онъ долженъ былъ по необходимости 
преждевременно отнять свою крепкую руку. Ноября 24-го 
1808 года, получивъ отставку, накануне своего выезда изъ 
Кенигсберга, онъ разослалъ всЬмъ своимъ сослуживцамъ и 
друзьямъ достопамятное циркулярное письмо, или полити- 
ческое свое зав^щан1е, какъ справедливо называетъ его 
б1ограФъ, этотъ памятникъ, въкоторомъ вся Герман1я дол- 
го признавала в'Ьрн^йшее выраженге своихъ лучшихъ на- 
деждъ. 

Вотъ, между прочимъ, чтб мы въ немъ читаемъ по пред* 
мету устройства отношен1Й землевлад^льцевъ къ поселянамъ. 
„Я взялъ на свою долю внутреннее управлеше. Нужно бы- 
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ло примирить домашнюю вражду въ самомъ народ^Ь, поло- 
жить конецъ губящей насъ борьба сосдов1й^ предоставить 
каждой личности законную свободу развитая всЬхъ ея силъ 
и этимъ поднять въ народ'Ь любовь къ государю и отечеству 
до полной готовности пожертвовать за нихъ имуществомъ и 
жизнью.... Многое уже сд']^лано. Посл']^днее проявлеше раб- 
ства, крепостное право, упраздненоуиволясвободныхъграж* 
данъ признана краеугольнымъ камиемъ, на которомъ дер- 
жится престолъ. Даровано неограниченное право прхобр'Ьте- 
н1ю недвижимой собственности. Народу предоставлена воз- 
можность собственными средствами добывать свой хлЪбъ.... 
Немного шаговъ остается сд']^лать, и я беру см1^ость ука- 
зать на нихъ. 1) Администрацхя должна исходить единствен- 
но отъ верховной власти. Какъ скоро право определять и 
ограничивать действгя согражданъ передается и покупается 
вместе съ влочкомъ земли, верховная власть теряетъ свое 
достоинство, а въ оскорбленномъ подданномъ слабеетъ при- 
вязанность къ государю. Одинъ король да будетъ государемъ, 
на сколько 8Т0 слово выражаетъ понятхе о лице, облечен- 
номъ правительственною властью; и правомъ, ему принад- 
лежащимъ, да пользуется только тотъ, кому онъ передастъ 
его. 2) Судьи пусть зависятъ исключительно отъ верховной 
власти. Когда эта власть ставитъ кого-либо изъ своихъ под- 
данныжъ въ необходимость искать защиты у такого судьи, 
который зависитъ отъ противной стороны, она сама подры- 
ваеть веру въ правду. Первый шагъ къ упразднешю патр1- 
мон1альныгь юридикщй уже сделанъ. 3) Хотя крепостное 
право отменено, но въ некоторыхъ крадхъ существуютъ еще 
уставы о батракахъ и слугахъ, стесняющ1е личную свобо- 
ду. Изъ донесешй бывшихъ въ Шлез1И коммисаровъ вид- 
но также, что сделаны были попытки возстановить крепост- 
ное право въ Форме новыхъ уставовъ такого же рода. Съ 
этой стороны неминуемо будетъ поведено сильное дападе- 
ше ив, первый изъ коренныхъ государственныхъ законовъ, 
на нашъ актъ ЬаЪеав-согрпз. По моему мненхю, нужно за- 
ботиться не о сочинен1и новыхъ положен1Й относитеоно 
С0дер^2^га9^я батраковъ и кресть«нъ, а объ отмене рефкхъ до- 
селе еще действу ющихъ.... 4) Нужно пр|инять меры Я^я 
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упраздненхя барщины. Обязательныя работы, когда он*!^ ос- 
нованы не на добровольномъ соглашен1и, влекутъ за собою, 
съ одной стороны, личную зависимость, съ другой— произ- 
вольное обращен1е; а это развращаетъ народъ. Достаточно 
будетъ на первое время, если правительство поощрить уп- 
раадненге барщины и предоставить какъ сторон^^, несущей 
эту поэинность, такъ и той, которая ею пользуется, право 
требовать переложенЕя ея на деньги. Народъ скоро иа столь- 
ко подвинется впередъ, что не преминетъ воспользоваться 
этимъ открытымъ для него способомъ избавиться отъ тягост- 
ной обязанности^. 

Предсказывая друзьямъ свонмъ скорую реакщю, Штейнъ 
не ошибался. Парт1я, завлекшая Пруссхю въ безвыходную 
политику и утоптавшаяся надеждою купить постыдный по- 
кой безусловною уступчивостью въ д'Ьлахъ вн'Ьшнихъ и си- 
стематическимъ поддержангемъ застоя внутри государства, 
вывела, какъ представителя своего, бездарнаго Альтенштей- 
на, котораго на сей разъ поддерживалъ Гарденбергъ, знавппй 
напередъ, что онъ не удержится. Характеръ этой партхи 
заключенъ весь въ выразительномъ словФ — ДипкегАит, по 
нашему: барство. Она неспособна была предъявить новую 
политическую идею, ни даже систематически проводить ста- 
рую; въ ней олицетворялась не идея, а старческая болезнь 
1^худавшаго рыцарства: умственная лЛвь въ союз'Ь съ мел- 
кою, нич^мъ неоправданною спесью. 

По мЪрЪ того, какъ верховная королевская власть усилива- 
лась въ течбН1е всего ХУ1П в^ка, древнее Феодальное дво- 
рянстно, мало-цо-малу, теряло свое политическое значеше и 
свои политическ1я права; ландтаги, или провнищальныя со- 
бран1я земскихъ чиновъ, собирались по прежнему, но сфера 
ихъ занит^й стеснялась*, самые важные вопросы решались 
помимо ихъ въ королевскомъ совете*, государственное и об- 
ластное управлен1е сосредоточивалось въ новоучрежденныхъ 
инстанщяхъ и переходило въ руки коронныхъ чиновниковъ. 
Кругъ деятельности поместнаго дворянства, проживавшаго 
вне городовъ, вдали отъ общественныхъ центровъ, посте- 
пенно съуживался', понятхя его, неоживляемыя постояннымъ 
притокомъ свежихъ идей, родвергались процессу умственной 
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вристаллизащи и передавались иэъ рода въ родъ, по преда- 
Н1Ю, вакъ н'Ьчто непреложное, неприкосновенное^ но въ то- 
же время мертвое. Постепенная утрата политическаго смысла 
и способности живаго пониман1я современной исторхи шла 
рука объ руку съ ослабленхемъ воли и падешемъ энергш. 
Изменившаяся обстановка не допускала развит1я т1Ьхъ цФль- 
ныхъ, необузданныхъ, но преисполненныхъ силы харавте- 
ровъ, которыми было такъ богато средневековое рыцарство*, 
для нихъ не оставалось ни места, ни дела, потому что нра- 
вы, занятгя, образъ жизни — ^все изменилось. Но если редко 
человекъ сознаётъ постепенное ослаблен1е своихъ способ- 
ностей, то еще труднее целому сослов1Ю понять свое паден1е 
и покориться его неизбежнымъ послед ств1ямъ. Почти всегда 
неисцельное ослепленхе бываетъ однимъ изъ признаковъ 
одряхлен1я*, право и сила вымираютъ, а ничемъ уже не- 
оправданныя притязан1я долго ихъ переживаютъ*, гордость 
превращается въ спесь. Такъ и Прусское поместное дворян- 
ство находилось въ полномъ самообольщенш. Оно слепо ве. 
рило въ свое велич1е, почитало себя краеугольнымъ камнемъ 
государства, спесиво смотрело на друг1я сослов1я и въ по- 
степенномъ ихъ возвышенхи видело какое-то преступное на- 
рушеше закона, предустановленнаго природою. Парт1я, не- 
смевшая громко роптать, пока раздавался твердый голосъ 
Штейна и поднявшая голову *после его удалетя, была по- 
следнимъ и необходимымъ выражен1емъ этихъ понят]й. Но 
ея антагонизмъ былъ безплоденъ; она отрицала движен1е во 
имя коснен1я; и потому можно было ожидать отъ нея только 
препятствгй, интригъ, козней, а не живыхъ начинанШ и 
прочныхъ создашй. Эта чисто отрицательная роль ея не 
замедлила обнаружиться при вторичномъ вступленш въ ми- 
нистерство Гарденберга, которому было предназначено при- 
нять на свои руки и повести далее начатыя Штейномъ пре- 
образовангя. 
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III. 

Эдвонодательняя деятельность княвя Гарденберга. Устрой- 
ство вовемеяыопъ отношетй между 8е]1левдад11льца11и н 
крестьяваяж: регулировате и сепаращя. 

Князь Гарденбергъ, уроженецъ Гаиноверск1й , по окон- 
чанш университетскаго курса въ Геттинген'Ь и Лейпциг'Ь, 
началъ, подобно Штейну, свое служебное поприще въ ии- 
перскихъ судебныхъ инстанц1яхъ, объ'Ьхалъ Францхю, Ан- 
ГЛ1Ю и Голланд1Ю в, навонецъ, поселился въПрусс1И, при- 
влеченный личностью Фридриха II , властвовавшаго . надъ 
всею Германхею. Его происхожден1е (родъ Гарденберговъ 
прянадлежалъ въ древн^^йшему имперскому дворянству), его 
богатство, обворожительность его обращен1я и блистатель- 
ныя его способности скоро открыли ему дорогу на дипло- 
матичесвомъ поприще, для котораго, казалось, онъ былъ 
рожденъ. Политичесшя уб^ждешя его во многомъ совпа- 
дали съ уб'Ьждешями Штейна. Какъ Н']^мецъ, дороживш1Й 
достоинствомъ своей родины, какъ практичесвхй дЪя^ель, 
понимавш1Й, что политическая организац1я народа должна 
имЪть свой корень въ его исторической жизни, Гарденбергъ 
стоялъ на сторон'Ь противниковъ Французской револющи, 
вл1ян1е которой разносилось по всей Ёвроп*]^^ но въ тоже 
время онъ сознавалъ, что среднев'Ьковыя общественный 
учреждешя, разбитыя револющеювоФранщи, не могли про- 
тивопоставить ей надежнаго оплота въ Герман1И и что ей 
предстояло предупредить у себя крутой переворотъ — вве- 
ден1емъ въ законодательство новыхъ началъ, которыхъ по- 
требность издавна ощущалась, хотя Н^мецкхя правительства 
упорно ее отвергали. Уравнен1е всЬхъ состоянхй передъ 
закономъ, равном^^рное участге вс^хъ гражданъ въ государ- 
ственныхъ тягостяхъ, упразднен1е кр']^постной зависимости 
и господства одного сослов1я надъ другимъ, освобожден 1е 
труда н отмена законовъ, ст^снявшихъ свободное распоря- 
жеше недвижимою собственностью — казались ему сущест- 
венными услов1ями возстановлен1я производительныхъ силъ 
государства и единственнымъ^ надежнымъ залогомъ его 

Соч. Ю. Саиа^.виа П. |Я 



274 УПРА8ДНВН1В КРЕПОСТИ АГО 

преусп'Ьян1я въ будущемъ. Штейнъ и Гарденбергъ могли бы 
подписать одну программу законодательныхъ м'Ьръ, которыхъ 
требовала Пруссхя того времени; но ихъ согласхе не про- 
стиралось дал'Ье этой черты. Конечный ц'Ьли ихъ были раз- 
личны. Гарденбергъ смотр']^лъ на общественное преобразовав 
иге Прусс1и какъ на средство умножить силы, которыми 
располагало правительство; Штейнъ дорожилъ имъ кавъ 
существеннымъ условхемъ всяваго челов'Ьчесваго развшт1я. 
Вн'Ё служебной Сферы, трудно было найти двФ болЪе про- 
тивоположныя личности. Суровое прямодушхе Штейна, не 
допускавшее нивавихъ сд'Ьлокъ съ ложью, его непреклон- 
ная настойчивость во всёхъ предпр1ят1яхъ, легко равдра- 
жавшаяся, когда пошлая бездарность или своекорыстная 
злонам'Ьренность становилась ему поперевъ, безукоризнен- 
ная чистота его домашней, семейной жизни, редкое и ори- 
гинальное сочетан1е аристократическаго достоинства съ пу- 
ританскою строгостью — всЪ эрЬ черты напоминали бла 
городн'Ьйш1е типы Британскихъ государственныхъ людей. 
Совершенно инаго склада былъ Гарденбергъ. Д'1^ло, кото- 
рому онъ служилъ, никогда не овлад-Ввало имъ безусловно; 
борьба съ препятств1ямн занимала его независимо отъ ц'Ьли, 
какъ Фехтованье, въ которомъ онъ не зналъ себ'Ь равнаго. 
Обладая необыкновенною гибкостью ума и изворотливостью 
^оли, онъ никогда не забывался и рЪдво шелъ на проломъ; 
но онъ ум-Влъ обходить своихъ противниковъ, привлекать 
къ себ^ людей нерЬшительныхъ своимъ обращешемъ, и въ 
высшей степени дорожилъ этимъ даромъ; наконецъ, его эпн- 
курейск1я наклонности и нравственная его распущенность, 
не знавшая другой узды кром^Ь свФтскаго прилич1я обли- 
чали въ немъ сильное вл1ян1е Французской общественно- 
сти XVIII в'Ьва. Штейнъ отдавалъ полную справедливость 
Гарденбергу, но не любилъ и мало уважалъ его какъ че- 
лов'Ька; онъ называлъ его довольно в'Ьрно: полулисою, по- 
лукозломъ (Ьа1Ь-РисЬ8, Ьа1Ь-Воск). Гарденбергъ также не 
питалъ сочувств1я къ Штейну. Они избегали другъ друга, 
зная хорошо, что имъ вм1Ьст1^ трудно было ужи^^ся, и что 
ни одинъ изъ нихъ не захочетъ подчиниться другому; но 
къ счастью для Прусс1и, несовм'Ьстность этихъ двухъ д^я- 
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тедей не оерешла въ политическую борьбу. Штейвъ не разъ 
]^комбндовалъ корохю Гарденберга и сод^йствовалъ его на- 
8иачен1ю; а Гарденбергъ, передъ вторичнымъ своимъ всту- 
адеюемъ въ министертво, выпросилъ у Штейна тайнаго 
совФщан1я, чтобы принять отъ него сов^Ьты. 

Первый дЬйств1я новаго министра ясно обнаружили пе- 
редъ лсЪии твердое его нам^Ьренхе продолжать внутреннхя 
преобразован1я, начатый Штейномъ и прерванный по его 
удален1и отъ д'Ьлъ, въ проиежутокъ врежени отъ 1809 до 
1810 года, пока во глав*]^ управлевхя стоядъ безхарактер- 
ный Альтеищтейнъ. 

ддиктомъ 27-го Октября 1810 г. объ устройств'Ь государ- 
ственныхъ Фиваисовъ, упразднено было изъят1е привилле- 
гированныхъ сослов1Й, дворянства и духовенства, отъ пла- 
тежа овладныхъ податей и объявлена была уравнительная 
раи^кладка поземельнаго сбора на всФ безъ изъят1я земли, 
въ томъ числ1Ь и казенны я. 

Последующими эдиктами, 28-го и 30-го Октября 1810 года, 
упразднено было исключительное право казны и н'Ькоторыхъ 
вотчинниковъ строить и содержать мельницы (МйМ^егесЬ- 
и^ке!!, МйЫге^а!), равно какъ и монопол1я, въсилу которой 
вотчинники принуждсаи м'Ьстныхъ обывателей молоть хл'Ьбъ 
на господскихъ мельницахъ и покупать 11итья въ господ* 
скихъ шинкахъ (МйЫеп-Вгап(1 ипс1 Вгап<1\уе1п-2мгап^). Еди- 
новременно были отм^киеиы двФ повинности, крайне обре- 
мевительвыя для жителей селъ: поставка латурою зерна, 
хлЪбя и фуража на продовольствхе арм1и и подводъ для разъ- 
еьздовъ чиновниковъ гражданскихъ и военныхъ, въ мирное 
время. При введенш общей подати съ ремеслъ, дозволено 
было сельскимъ обывателямъ заниматься многими промы- 
слами, въ прежнее время составлявшими исключительное и 
строго - оберегаемое отъ всякаго подрыва кормлен1е горо* 
доиъ *). 



*) Наприм^ръ, запрещено было въ селахъ водворяться столярамъ, шорнп- 
камъ, сапожникамъ, даже, въ ннмхъ округахъ, ткачамъ; креетьянамъ ве 
дозволяжоеь яаяиматься втима проиыелами даже для евоей домашней потребы. 
Они были въ необходвмостн отправляться въ городъ, часто отдаленный, ради 
почннкн ияломлннаго оруд1я или порванной сбруя. 

18» 
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8-го Ноября 1810 года вышелъ уставъ о рабочихъ и слу- 
гахъ (0е81П(1е-0г(1пии^) зам'Ьчательный, какъ указаи1е 
на П0НЯТ1Я и нравы того времени. \ Такихъ уставовъ, болФе 
или мен'Ье проникнутыхъ духомъ презр'Ьн1я и подозритель- 
наго недоброжелательства къ рабочему классу, существо- 
вало великое множество для разныхъ провинщй, округовъ, 
городовъ, и тому же предмету посвящена была особая глава 
въ Земскомъ Уложеи1и. Естественно, что между м'Ьстнымн 
правилами, не отмененными Уложен1емъ, и общими поста- 
новлен1ями, въ немъ содержави1имися, происходили безпре- 
станныя столкновен1я, чтб и подало мысль пересмотр'Ьть и 
слить въ одинъ уставъ всФ положен1я о батракахъ и слу- 
гахъ. Штейнъ решительно этому противился. Онъ пред- 
чувствовалъ, что хотя бы и удалось смягчить суровость ста- 
рыхъ постановлешй, но правительству все-таки пришлось 
бы утвердить надолго отношен1я, еще сильно отзывавш1яся 
крфпостнымъ правомъ. Въ этомъ онъ не ошибался. Издан- 
ный при ГарденбергЬ уставъ действительно отличался отъ 
прежнихъ гораздо большею заботливостью о рабочемъ со- 
слов1и — чтб и бросилось въ глаза современникамъ — и не 
смотря на то, мы въ немъ находимъ следу юпця статьи. § 77: 
„Бели слуга дурнымъ поведен1емъ раздражитъ своего госпо- 
дина и последн1й выругаетъ его или дастъ ему несколько 
тычвовъ (шИ 8сЬе11;^ог(;еп оёег ^егхп^еп ТЬаикЬкеНеп Ье- 
Ьапёеи) ^), то этого не считать законнымъ поводомъ къ жа- 
лобе. § 78: Равномерно, выраженхя и поступки, между людь- 
ми другаго звашя, принимаемый за оскорблеи1я, когда от- 
носятся къ слуге, не могутъ служить доказательствомъ, что 
господинъ имелъ намереше нанести ему обиду. § 79; Кроме 
техъ случаевъ, когда жизнь или здоровье слуги подвергает- 
ся опасности отъ истязаний, онъ не въ праве оказывать 
деломъ сопротивлен1я своему господину. § 80: Провинности 
слуги противъ господина наказываются тюрьмою и наря- 

1) Подъ названхем'ь ОевтАе разумелись какъ городск{е или до11аши1е слу- 
гя въ тксномъ смысле, такъ и сельск1е батраки. 

') По толвован1ю Форстера, это переводилось на орактвкъ слИдующшмъ 
обрааомъ: если барыня отдуетъ своего слугу по щекамъ^ если барннъ хле- 
снетъ его араиникомъ, нааоветъ собакою, и т. и. 
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домъ въ публичную работу, на основаши уголовныхъ за- 
коновъ^. 

Т'Ьиъ же уставомъ, §§ 13в^ 142, дозволялось однако работ- 
нику, безъ предварительнаго опов']&щен1я, оставить хозяи- 
на, у котораго онъ нанялся: когда суровое обращенхе по- 
слФдняго подвергало опасности жизнь или здоровье перва- 
го; когда поступки хозяина доходили до дикой и необыкно- 
венной жестокости (ап88сЬ\уе1{еп<1е ии(1 ип^е\удЬпИсЬе Наг(;е); 
когда самъ хозяинъ или домашше его налагали на слугу обя- 
занности противныя законамъ или доброй нравственности; 
когда хозяинъ не выдавалъ ему харчевыхъ денегъ или отказы- 
валъ еиу въ необходимомъ продовольств1и; наконецъ, когда 
тяжелая бол']^знь м'Ьшала работнику продолжать свою службу. 
Трудно бы теперь пов'Ьрить, еслибъ мы не тиЪлп подъ 
рукою свид'бтельства современниковъ, что всЬ исчислен- 
ные законы возбудили негодованхе дворянства. По поводу 
уравнительной раскладки поземельнаго налога, пом1Ьшики 
подняли тревогу, смутившую на время короля*, для нихъ не 
столько чувствителенъ былъ денежный ущербъ, сколько рЪ- 
шительный ударъ, нанесенный средневековому понят1Ю о 
безусловномъ превосходств'^ одного сослов1я надъ другимъ. 
Разсказываютъ, что какой-то землевлад'Ьлецъ объявилъ, что 
онъ откажется отъ уплаты своихъ долговъ, если наложатъ 
хоть грошъ на его имен1е, с ибо подать съ земли должны 
платить исключительно крестьяне». Другой, по выход'Ь уста- 
ва о' батракахъ, пропов'1Ьдывалъ гласно, что онъ не при- 
знаётъ никакихъ обязательныхъ постановлешй въ 'отноше- 
Н1яхъ землевлад'Ьльцевъ къ крестьянамъ и что первые мо- 
гутъ обращаться съ посл'бдними, какъ вздумаютъ. Трет1Й, 
богатый и знатный пом']^щикъ^ написалъ самому Гарден* 
бергу, что проводники идей, подъ вл1ян1емъ которыхъ со- 
ставленъ законъ, давш1Й волю работникамъ оставлять сво- 
ихъ хозяевъ (мы видели, какова была эта воля и въ ка- 
кихъ предЪлахъ она была допущена), должны быть своего 
рода Катилины, замышляющ1е зарезать короля и дворянъ. 
Онъ оканчивалъ такъ: «пора государю призвать благород- 
ное рыцарство на усмирен1е крестьянъ и м'Ьщанъ, грозя- 
щихъ ниспроверженхемъ государствуй. Надобно зам'Ьтить, 
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что м1Ьщане и крестьяне вовсе и не думал! трогаться, а 
бушевало одно дворянство, конечно, только на словахъ. 

Вс!^ эти возгласы раздавались въ высшемъ Берлиисионъ 
обществ-Ь и въ ближайшемъ окруженхи короля. При всей 
ихъ нел'1^пости, они оглушали публику и могли бы, нако- 
нецъ, парализировать дФйствхя самаго правительства. По- 
этому, Гарденбергъ р'Ьшился предупредить своихъ против* 
никовъ, вызвавъ ихъ на открьпч>е объясиен1е. Онъ созвалъ 
въ Берлин^Ь, для сов-Ьщанхипо разнымъ законодательиымъ 
вопросамъ, генеральную коммис1ю (въ род*!» нашихъ древ- 
нихъ земскихъ думъ) изъ представителей всЬхъ областей. 
Депутатовъ было около шестидесяти; между ними, дворяне 
составляли значительное большинство; н^Ькоторые члены 
принадлежали къ среднему сословш; н^Ькоторые даже бы- 
ли взяты изъ крестьянъ, ч'Ьмъ особенно оскорблялись депу- 
таты отъ выспгахъ сослов1Й. Ненависть посл1»днихъ къ Гар- 
денбергу тотчасъ же обнаружилась въ двухъ запискахъ, 
изъ которыхъ одна, мастерски составленная проФессоромъ 
Лдамомъ Мюллеромъ, въ мягкихъ Формахъ и съ примйсью 
ядовитой лести, выражала р1Ьшительиое осуждете иапрвв- 
лен1Я законодательства; а другая, поданная королю отъ ли- 
ца н'Ьсколькихъ только помАщиковъ, въ томъ же духЪ со- 
составленная, но выходившая изъ пред1Ьловъ всякаго при- 
лич1я, обличала всю неисц^Ьльность . сословнаго вгоизма и 
вмЪст!^ всю политическую несостоятельность парпи отстала- 
го рыцарства. ЗдФсь, въ первый разъ, высказывалась мысль, 
что революц10нное направлеше, данное правительству в'Ъ- 
тренниками и выскочками(8то аттестацхя Штейна и Гар- 
- денберга) неминуемо поколеблетъ в^Ьрность дворянства и 
отниметъ у престол а лучшую его опору; дал^Ье, съ точки 
зрАшя ложнаго и притворнаго консерватизма, критиковалось 
все, чтб было въ посл^Ьднее время сд'Ьлано, и прославлялась 
благо д'Ьтельность кр'Ьпостнаго права, барщины, патримот- 
альной юридикщи, неотчуждаемости дворянскихъ вотчинъ^ 
даже неразд'Ьльнаго пользован1я угодьями, котораго невы- 
годы, задолго до Штейна, еще въ начал!» ХУ1П в4|ка, бы- 
ли почти единогласно признаны. Случай казался благопр!- 
ятнымъ, и требован1я недовольной парт1И возрасли до дер- 
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зоет|: она уже не ограничивалась испрошен1емъ пощады 
Д1Я уц'Ь11»вшихъ остатковъ среднев'Ьковыхъ учреждешй, а 
настойчиво домогалась возставовлешя всей, только- что уп- 
раздненной старинп. 

При в<(рномъ политичесвомъ тактЬ, которынъ въ высо- 
кой степени обладалъ Гарденбергъ, злоба его противниковъ, 
конечно, не могла принудить его къ попятному шагу. Вы- 
державъ спокойно первый натискъ, онъ распустилъ собра- 
Н1е и, черезъ н^^колько м'Ьсяцевъ, созвалъ его вторично. 
Мнопе изъ его друзей осуждали эту м*ру. сКъ чему» — го- 
ворили они — сдобровольно и безъ крайней необходимости 
вызывать безпокойную оппозиц1Ю, пока, благодаря Бога, 
можно еще всЬ вопросы разрешать высочайшими повел-Ь- 
Н1ЯМИ, никого не спрашивая и никому не давая отчета? 
Опытъ уже доназалъ, что ни добросовЪстнаго содМствгя, ни 
даже толвовитой критики, по крайней м1^р'Ь по вопросамъ 
занимаюпц1мъ теперь правительство, отъ дворянства ожи- 
дать нельзя; зач1^мъ же вторично кънему обращаться?» — с А 
вотъ за ч^Ьмъ»,— спокойно отв'Ьчалъ имъ Гарденбергъ: сво- 
первыхъ, оппозищя есть всегда и везд'Ь, выражается ли она 
гласно и законно, или въ тихомолку и помимо законовъ*, 
мало того, оппозищя должна быть, чтобъ не дремало пра- 
вительство и не считало себя непогр^шительнымъ; если 
оппозищя тупа, придирчива и оскорбительна— кого винить? 
Разсудите сами... Гражданск1Й смыслъ въ народ*!! разви- 
вается подъ вл1ян1емъ государственныхъ учрежденхй; на* 
выкъ отдавать себ*]^ отчетъ въ свонхъ требовашяхъ, ум'биье 
жертвовать ими въ пору и уваженхе къ чужому мн']Ьн1ю пр!- 
обр^Ьтаются не со дня на день. Правительству надлежало 
все это посЬять и воспитать, и только тогда оно могло бы 
ожидать вкусныхъ плодовъ, а до т^Ьхъ поръ — не мФшаетъ 
отв1Ьдать и горькихъ. Вы говорите, что дворянство заявило 
свою злонам'Ьренность, пусть такъ. Но неужели вы ду- 
маете, что, предпринимая реформу такого устройства, въко- 
торомъ все было придумано для упрочен1я первенства, вы- 
годъ и покоя дворянства, мы не знали напередъ, что встрФ- 
тимъ противод'Ьйст1е? Какое право и какой поводъ им'Ьлнбъ 
мы ожидать, что ц'Ьлое сословхе, не задумываясь, нале- 
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жить само на себя руку и съ гращозною ужыбкою уету- 
пить часть своихъ правъ, часть своихъ доходовъ и про1гЬ- 
няетъ соблазнительный повой на труды и рисви? Гд1|жъ вы 
ылп/ЬлЕ этому прим-бры? Жалко бы бЬло правительство, 
еслибъ оно не предусмотр'бло ожесточенной борьбы и не 
приготовилось къ ней! Вовторыхъ, вы говорите, что не- 
способность дворянства сод'Ьйствовать правительству дока- 
зана первынъ опытомъ, а я такъ этого не признаю. Прав- 
да, огромное большинство было противъ насъ; но разв'Ь вы 
не чувствуете, что оппозиц1я, выбалтываясь, быстро изне- 
могаетъ? Мы им'Ьли за себя не бол'Ье 6 или 7 голосовъ: но на 
чьей сторон'Ь были просв'Ьщеше, дароватя, безукоризнен- 
ность характеровъ, чистота побужден1Й? Вы думаете это 
безделица? Эти 6 голосовъ черезъ годъ перетянуть ихъ 
сотни на нашу сторону, и сила правды возьметъ свое! То 
самое, чтб говорилось противъ насъ самоув^^ренно и нагло 
въ прошломъ собраши, завтра, если и повторится, то уже 
гораздо тише, скромн'Ье и съ большею оглядкою. Къ чему 
же намъ зажимать уста нашимъ противникамъ, когда они 
сами скоро умолкнутъ? Мы подвигаемся впередъ, и обще- 
ственное сознан1е склоняется на нашу сторону — я говорю 
вамъ это: ум'Ьйте только испытывать знамен1я времени и 
не смущаться. Наконецъ, вотъ вамъ мое посл']&днее слово: 
еслибъ даже, кром^ безплоднаго порицан1я и замедляюща- 
го противод'Ьйств1я, ничего не должно было выдти изъ со- 
в'ЬщанШ съ дворянствомъ, я все-таки не р'Ьшился бы обой- 
тись безъ нихъ. Пусть заявитъ дворянство свою неспособ- 
ность, и тогда мы будемъ оправданы; но я не хочу, чтобы 
потомство въ прав^ было сказать про меня: <онъ задумалъ 
коренное преобразоваше земскаго устройства, и, боясь 
св'Ьта Божьяго, онъ совершилъ все д'Ьло въ тишин'Ь и мра- 
к^ своей канцеляр1и, въ дали отъ взоровъ публики, по- 
средствомъ покорныхъ и безгласныхъ оруд1Й. Р-Ьшая на 
мнопе в1^ка судьбу земли, правительство не призбало ея 
къ совету... Н-Ьтъ, господа, этого укора я не приму на 
свою голову и оберегу отъ него правительство...» 

Гарденбергъ былъ правъ. Оппозиц1я дворянства, хотя и 
отвлекала его отъ Д'Ьла, но не пом'Ьшала ему достигнуть 
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своей ц^^и, и годъ вторичнаго созыва депутвтовъ остался 
навсегда памятнымъ въ истор1и Пруссваго законодатель- 
ства издан1емъ трехъ вапнтальныхъ положен1Й: о выку1гЬ 
всяваго рода повинностей въ казенныхъ им'бшяхъ (йЬег <11е 
АЫбвип^ йег Оогаап1а1аЬ^аЬеп зедег Аг4), 16 Марта; о 
поощреши землед'Ьл1Я (Бб|с1; гиг Ве(бгдегип§^ (]ег ЬапдсиИиг), 
14-го Сентября: о регулярован1И отношешй пом'Ьщивовъ къ 
крестьянамъ (БсИсЦ (11е Ке^иИгип^; с1ег ^ЫвЪеггНсЬеп ипд 
Ь&аегИсЬеп ТегНаНшвве Ье4геЯвп(1), 11-го Сентября. Первое 
изъ сихъ положен1Й есть приступъ къ сложной операщя, 
прии'Ьненной поздн'Ье къ частнымъ им'6н1ямъ и продолжа- 
ющейся до нашихъ временъ. Какъ заключительная и-Ьра, 
которою ув'бнчались всЬ д']^йств1я правительства по вопро- 
су объ устройств* землед^льческаго сослов1я, выкупъ по- 
винностей потребуетъ особаго разсмотр^шя^ и иы посвятимъ 
ему последнюю главу настоящаго изсл^довангя. 

Эдиктъ о поощренш землед*л1я им'Ьетъ видъ довольно 
безсвязнаго сборника разнообразныхъ постановлен1Й, болЪе 
или меиЬе относящихся къ сельской промышленности*). 
Въ немъ подтверждается, какъ бы въ отв*тъ на вызванный 
преобразован1ями Штейна нарекан1я, свободное распоря- 
жен1е недвижимою собственностью; дозволяется всЬмъ пол- 
нымъ собственникамъ неограниченное дроблен1е цЪлыхъ 
им'Ьн1Й и отдФльныхъ участковъ (крестьянскихъ дворовъ), 
равно какъ и отчуждеше ихъ по частямъ. Отменяя законы, 
которыми оберегалась цельность дворянскихъ вотчинъ и 
крестьянскихъ участковъ , правительство им*ло въ виду 
троякую ц'Ьль: дать способъ землевладФльцамъ избавиться 
отъ долговъ и расплатиться съ своими кредиторами, облег- 
чить разделы между наследниками, поощрить такъ назы- 
ваемыхъ мелкихъ людей (К1еше Ьеи(;е), те. огородниковъ, 
бобылей, къ прЕобр^тетю недвижимой собственности и за- 
веден1ю прочнаго хозяйства. При дроблен1И им*н1я или 
участка, государственныя подати раскладывались пропор- 
щонально на части. Постановленхя, которыми требовалось 
постоянное зам^щенге крестьянскихъ дворовъ, были отм*- 



*) Въ соетавден1и его принималъ д'Ьятельяое учаспе Тверь. 
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нены. При водворен 1И пом'Ьщнкали въ ихъ имЪшяхъ на 
особыхъ участкахъ рабочнхъ семейетвъ (В1бП81-Рат111е11- 
Б4аЫ1вветеп18), принято было за правило, чтобъ условхя^ 
которыми батраки обязывалиеь расплачиваться работою за 
отданную имъ землю, заключались не бол1Ье, вакъ на 12 
л^^тъ, дабы не ув4»ков1Ьчивалась барщина; сдача таковыхъ 
же участковъ изъ денежнаго или хл1|бнаго оброка допу- 
скалась на вЪчныя времена. 

Третье изъ упомянутыхъ выше положешй— эдиктъ о ре- 
гулирован1и — составляетъ, можно сказать, центральный 
пунктъ всего законодательства по вопросу о крФпостиомъ 
прав*!»; предшествовавш1я м^^ры служили къ нему прнготов- 
ленхемъ, а посл1^дующ1я изъ него вытекли. 

Мы видили выше, что вднктомъ 9 Октября 1807 года 
кр^Ьпостные крестьяне пр1обрФли личную свободу, сохра- 
нивъ при втомъ право пользовашя землею, изстари носив- 
шею иазван1е крестьянской. Личныя повинности, истекав- 
Ш1Я изъ кр^Ьпостной зависимости, были упразднены; но вс^Ь 
повинности поземельны Я, которыми дворяне пользовались 
въ качеств'^ вотчинниковъ (какъ-то, барщина обыкновенная 
и чрезвычайная, денежный оброкъ, десятина и т. п.), оста- 
вались въ полной сил'Ь и ни въ чемъ изм'Ьнены не были. 
Такой порядокъ вещей, какъ временное, переходное состо- 
ян1е* никого не удовлетворялъ. Правительству стоило боль- 
шихъ трудовъ уб«Ьдить крестьянъ, что, несмотря на упразд- 
нен1е ихъ личной зависимости отъ пом1|щиковъ, посл1(д- 
н1е въ прав*!! по прежнему располагать ихъ рабочими силами 
и изнурять ихъ; народный смыслъ не понималъ отвлечен- 
ной свободы безъ ощутительнаго улучшетя въ матер1аль- 
ныхъ услов1яхъ жизни; а землевлад^^льцы, ст^Ьсиенные въ 
своемъ произвол'^, не находили достаточныхъ средствъ къ 
понужден1ю крестьянъ; варядъ въ обязательныя работы и 
взыскан1е повинностей встр-Ьчали съ каждымъ днемъ бол^Ье 
и бол-Ье затруднен1й, раздражали поселянъ и подавали по- 
водъ къ безконечнымъ процессамъ. Такъ, всл^^дствхе уп- 
разднен1я кр^Ьпостной зависимости^ возникалъ самъ собою 
другой, бол^Ье сложный и щекотливый вопросъ— объ устрой- 
стьЪ хозяйственныхъ отношевШ крестьянъ къ пом1№^1- 



ПРАВА ВЪ ПРУСС1И. 283 

камъ. Въ строгомъ смысл'Ь, вто быдъ не другой вопросъ, а 
другая сторона того же вопроса; ибо вся система ховяйствеи- 
ныхъ повинностей, существовавшая въ Прусс1и, представля- 
ла собою примФненЕе къ сельской промышленности общихъ 
началъ крФпостнаго права и носила на себЪ печать прину- 
дительности. Чтобы провести въ жизнь провозглашенное 
начало личной гражданской свободы^ надлежало установить 
на правилахъ справедливой взаимности, регулировать (мы 
удерживаемъ техническ1Й терминъ, принятый въ Прусскомъ 
законодательств'^) хоэяйственныя отношен!я крестьянъ^ вла- 
д1Ьвшихъ землею, къ пом'Ьщикамъ, которыиъ она принад- 
лежала на правок собственности. 

Составленный съ этою цЪлью законъ 14 Сентября 1811 
года вышелъ, какъ мы вид'Ьли, не изъ мирнаго совФщан!я, 
а изъ ожесточенной борьбы, и встрФтилъ не добросов'Ьстную 
критику, а безплодное порицан1е; онъ былъ задуманъ пре- 
восходно, но въ тоже время онъ былъ далеко не полонъ, 
недостаточно соображенъ въ подробностяхъ, микстами сбив- 
чиво изложенъ и вообще носилъ на себ^к явные сл^Ьды 
излишней поспешности. При первыхъ же его прим'Ьнен1яхъ 
обнаружились эти недостатки. Министерства внутреннихъ 
дФлъ и юстищи были въ буквальномъ смысл'Ь закиданы 
множествомъ запросовъ, возражен1Й, ягалобъ и ходатайствъ 
объ изм'Ьнешяхъ разнаго рода, притомъ въ то самое время, 
когда судьба Прусс1И и всей Германш решалась на поляхъ 
сражешй и на дипломатическихъ конгрессахъ. Понятно, 
что при такихъ обстоятельствахъ регулирован1е подвига- 
лось медленно и безусп'Ьшно. По водвореши мира, прави- 
тельство опять обратило свое вниман1е на внутренн1я Д'Ьла 
и созвало депутатовъ изъ всЬхъ областей для совЪщатя 
объ ис11равлен1и закона 1811 года. Н'Ькоторые депутаты 
требовали отмены его, друпе предложили существенный 
изн4нен1я, благопрхятныя для пом'Ьщиковъ и весьма невы- 
годиыя для крестьянъ. Пора тяжелыхъ испытанШ была бла- 
гополучно пережита*, въ чрезвычайныхъ пожертвован1яхъ, 
въ содЪйств1и народныхъ силъ, правительство, повидимому, 
бол'Ье не нуждалось; оно даже начинало поглядывать съ нфко- 
торымъ безоокойствомъ яа могучаго союзника, вызваниаго 
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имъ въ годину опасности. Подъ вл1ян1емъ втихъ впечатх]^- 
тй, сд'Ьлано было пом'Ьщнкамъ много уступокъ противъ 
самыхъ важныхъ статей закона, и он'Ь были внесены въ 
Форм'Ь дополнен1Й и пояснен1Й въ высочайшую девларащю, 
изданную 23 Мая 1816 г. (Вес1ага(;1011 Лее Б<1]с<;8 уот II 
8ер(етЬег 1811 \^е^еп Ве^и1]Г1ш^). На другой годъ выш- 
ло ооложен1е объ организащи инстанцШ, учрежденныхъ 
для регулирован1я, и о порядк'Ь д'Ьлопроизводства въ оныхъ 
(Уегогдпип^ л^е^еп Ог^ап18аНоп Лег Оепега1-Сотт18810пеп 
ин<1 <1ег КеУ1810П8-Со11е§1ен, б1с., уош 80 ^ип^ 1817). Эти 
три положешя, 1811, 1816 и 1817 годовъ, со всЬми закона- 
ми, рескриптами и циркулярами, служащими къ нимъ до- 
полнешемъ, составляютъ одно ц'Ьлое по единству основ- 
ной мысли, и потому мы представимъ обозр'Ьн1е ихъ содер- 
жан1я, не отд^Ьляя одного отъ другаго и придерживаясь 
систематическаго порядка предметовъ, преимущественно пе- 
редъ хронодогическимъ порядкомъ обнародовашя. Нужныя 
пояснен1я мы будемъ заимствовать изъ комментаргевъ и 
разнаго рода изсл'Ьдован1Й, которыми постоянно сопровож- 
далось въ Прусс1и движен1е законодательства. 

Въ первыхъ же строкахъ эдикта 1811 года правитель- 
ство заявляло, безъ всякой утайки, ц'Ьдь свою: сд^Ьлать 
крестьянъ собственниками земли и отм'Ьнить барщину, воз- 
наградивъ вотчинниковъ за ихъ потери. Завонъ не касался 
ни крестьянъ, им'Ьвшихъ уже право собственности на свои 
дворы, ни т'Ьхъ, которые влад'Ьли ими потомственно изъ 
оброчной платы (ЕгЬй1П8§й1ег), ни арендаторовъ, которыхъ 
права на землю вытекали изъ частныхъ договоровъ съ 
вотчинниками (БгЬрас}1(;-КесЬ() Подлежали регулировашю 
собственно врестьянскге участки или тяглые дворы въ 
им'Ьнгнхъ казеиныхъ, частныхъ, городскихъ и обществен- 
ныхъ. Зд'Ьсь, прежде всего, сл'Ьдовало опред'Ьлить отличи- 
тельные признаки крестьянскаго участка. По чрезвычай- 
ному разнообраз1Ю дворовъ, въ отношен1И ихъ объема, спо- 
соба хозяйничанья, давности ихъ существован1я, состоян1я и 
личныхъ правъ хозяевъ на землю, эта задача представляла 
большая трудности. Законъ 1811 года разр'Ьшалъ ее въ са- 
момъ широкомъ, сл'Ьдственно, въ самомъ благопрхятномъ смы- 
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сл'Ь для крестьннъ; онъ допускалъ въ регулирован1ю вс^^хъ 
хозяевъ, ваковъ бы нибылъ объеиъ ихъ участка и какое бы 
они ни носили провинщальное назваше (вапк-НаШ-Ваиет^ 
Ё1нЬиГиег, Ко88а№еп, б<;с.). Собственно въ Шлез1И, даже 
огородниковъ, занесенныхъ въ кадастръ, предписывалось 
оставить навсегда при 3 или 4 моргенахъ земли. Впосл'Ьдств1и, 
девларащею 1816 года, постановлено было: допускать къ 
регулирован1ю только т* участки, которые 1) по объему 
своему требовали содержан1я рабочаго скота, или несли 
конную барщину и обезпечивали прокормлен1е хозяевъ съ 
ихь семьями, безъ пособ1я постороннихъ заработковъ, од 
ними продуктами хл'1&бопашества*, 2) занесены были въ про- 
винц1альныхъ податныхъ спискахъ, по которымъ собиралась 
поземельная подать, подъ рубрикою пахатныхъ (ЬаиегИсЬе 
8Ы1еп въ т11Сномъ смысл'Ь, иди АскегпаЬгип^еп); 3) состо- 
яли во влад'Ьн1И у крестьянъ до того года, который считал- 
ся нормальнымъ для каждой провинцш (1740 — 1774) и, нако- 
нецъ, 4) 1^, которыхъ непрем']^ниое зам']^щеше хозяевами 
изъ С0СЛ0В1Я крестьянъ лежало на обязанности вотчинника 
въ эпоху издан1я закона 1811 года. Чтобы причислить уча- 
стокъ къ разряду подлежавшихърегулировашю, требовалась 
совокупность упомянутыхъ четырехъ условШ. Особен- 
ное изъят1е, сд'Ьланное въ пользу Шдезскихъ огородниковъ, 
было отм'^^нено декларащею 1816 года, и въ этой провинцш, 
понят1е пахатнаго участка, по просьб'Ь м']&стныхъ чиновъ, 
было опред']^лено еще т^^сн^^е, ч']&мъ въ другихъ областяхъ. 
Вообще вс1^ хозяйства средней величины и мелк1я, для кото- 
рыхъ хлебопашество составляло только подспорье или не 
единственный промыселъ, дворы, въ которыхъ были водворе- 
ны ДОЛЖНОСТНЫЯ лица, состоявшая при ГОСПОДСКИХЪ ИМ'ЬН1ЯХЪ 

(0ФФиц1анты, слуги, батраки), участки, образованные въ по- 
сл'Ьднее время изъ господской земли или почему-либо зане- 
сенные въ кадастры, были вовсе отстранены, черезъ это зна- 
чительная часть сельскаго народонаселенхя на первое время 
не прхобр'Ьла права собственности, а впосл'Ьдствхи утратила 
даже пользоваше землею и вовсе лишилась оседлости. 

Тяглые или пахатные участки въ т^сномъ смысл'Ь, тЪ, 
которые подлежали регулирован1ю, согласно древнему обы- 
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чаю, разд'Ьлены были на два разряда: состоящ1е въ потом- 
ственноиъ вдад'Ьн1и хозяевъ (егЪИсЬе ВевКгап^еп) и состо- 
ящге во влад^^ши временномъ, пожизненвомъ, срочномъ шмж 
безсрочвомъ, но не васл^Ьдственвомъ (ипегЪИсЬе). Суще- 
ственная разница между ними заключалась въ тонъ« что 
пом'Ьщикъ не вправе былъ возвышать по своему усмот- 
р^^н1Ю повинности, лежавш1я на участкахъ перваго разряда, 
влад'Ьльцы же сихъ участковъ могли требовать понижен1я 
повинностей въ случа'Ь дознанной ихъ обременительности. 

/ 0/^ь участкахъ перваго разряда. 

Принято было за правило, согласно съ общимъ обычаемъ, 
что стоимость повинностей, исправляемыхъ на пом'Ьщика, 
не должна ни въ вакомъ случае превышать одной 
трети получаемаго хозяиномъ чистаго дохода; изъ 
этого выведено следующее прим']^нен1е къ регулированш. 

Крестьянинъ пршбр'Ьтаетъ право полной собственности 
на % своего участка и освобождается отъ повинностей въ 
пользу вотчинника; остальная у, отходитъ къ посл'Ьднену, 
въ полное его распоряжен1е, какъ вознагражденхе за теряе- 
мое имъ право собственности на Vз и за упраздняемые 
повинности. Съ тЬмъ вм'Ьст!^, слагается съ помещика обя- 
занность оказывать крестьянину пособхя, обстраивать его, 
снабжать скотомъ и оруд1ями, отв'Ьчать за него въ случа!» 
несостоятельности передъ казною. Вм'Ьсто уступки земли въ 
натур'Ь, допускаются еще сл'Ьдующге способы вознаграж- 
ден1я: 1) Ежегодный взносъ ренты (хлебной или денежной) 
въ количестве равномъ трети чистаго дохода со всего участ- 
ка. 2) Единовременная уплата капитала соотв'Втственнаго 
стоимости этой трети. 3) Сочетайте упомянутыхъ способовъ 

При выд^^л'В 7з земли въ натур'Ь, принимается въ сообра 
женхе не только количество, но и качество земли; недоста 
токъ въ количестве пополняется качествомъ, и наоборотъ 
По общему правилу: вырезывается треть изъ пашни, вы 
гона, луговъ, рощей, где крестьяне владеютъ лесомъ, и 
обнесенныхъ изгородью местъ, лежащихъ за дворами *) 
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арн чемъ, однакоже, вменяется въ обязанность исполните- 
лямъ, но возможности, размежевывать пом'^^щивовъ съ кресть- 
янами къ однимъ м^стамъ, округлять участки, уничтожать 
совокупное пользоваше угодхями, кавъ-то: выгономъ, паромъ, 
особенно же аастбищемъ въ рощахъ. Если выделяется по- 
м'Ьщику ц'Ьлое поле или смежный части изъ разныхъ полей, 
то крестьяне лишаются права пасти свой скотъ на всей 
уступленной помещику пашнЬ, а пом'Ьщикъ на третьей ча- 
сти присвоенныхъ крестьянамъ въ собственность участковъ. 
Пом1Ьщивъ можетъ уменьшить на У, пастбище въ своихъ 
рощахъ или количество пасущагося въ нихъ крестьянскаго 
скота. Въ тЬхъ им'Ьн1Яхъ, гд'Ь крестьяне пользуются без- 
платно топливомъ изъ пом'Ьщичьяго л'Ьса, это право не мо- 
жетъ быть у нихъ отнято безъ нхъ соглас1я; но пом'Ьщикъ 
можетъ избавиться отъ обязанности пускать въ свой лЪсъ 
крестьянъ, отведя имъ навсегда особый л'Ьсной участовъ, 
или обязавшись выдавать имъ определенное количество дровъ. 
Количество получаемаго топлива, место, время и порядок'ь 
его добыван1я имеютъ быть определены въ точности. 

КрестьянскШ дворъ (разумея подъ этимъ усадебную землю, 
все строен1я и огородъ) не подлежитъ разделу между поме- 
щикомъ и крестьяциномъ, а въ целости поступаетъ въ соб- 
ственность хозяина. Для облегченхя регулирован! я и удоб- 
нейшаго размежеван1я, дозволяется переносить крестьянск1я 
строешя на новыя, подъ усадьбы отводимый места; но въ 
таковыхъ случаяхъ, все издержки по переселен1ю относят- 
ся на счетъ помещика и, сверхъ того, онъ обязанъ выдать 
переселяемымъ хозяевамъ приличное вознагражден1е. Въ слу- 
чае спора, когда выгоды помещика противоположны выго- 
дамъ крестьянъ, первыя уступаютъ последнимъ. Рабочхй 
инвентарь, если принадлежитъ помещику, возвращается ему 
въ натуре или, по желашю помещика, выкупается крестья- 
ниномъ по учиненной оценке. Помещикъ получаетъ также 
натурою или деньгами столько навоза и семянъ, сколько 
нужно для засева прирезанной ему отъ крестьянъ пашни. 

Чтобы не разстроивать помещичьяго хозяйства единовре- 
меннымъ упразднен1емъ барщины и облегчить переходъ къ 
хозяйству вольнонаемному, дозволяется помещику выгово* 
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рить себ'Ь, какъ вознагражден1е за уступку усадьбы и вы 
дачу топлива, вспомогательную, безплатную работу въ страд 
ное вреця посЬва и жнитва, въ воличеств'Ь 10-ти трехвон 
ныхъ дней, и 10-ти п^шихъ мужскихъ съ каждаго участка 
исправлявшаго конную барщину, и 10-ти мужскихъ и та 
кого-жъ числа женскихъ дней п^шихъ съ участка, исправ 
лявшаго барщину безъ упряжи *}. Хозяева, до начала ре 
гулировашя вовсе уволенные отъ барщины, не подлежать 
этой вспомогательной повинности; ибо принято за правило 
отнюдь нигд'Ь не вводить вновь и не увеличивать барщины. 
Иом'Ьщикъ не въ прав'Ь требовать отъ хозяина отработки 
бол']^е двухъ дней въ одну нед'Ьлю и при томъ не къ ряду, 
за исключен]емъ лишь случаевъ, требующихъ сосредоточе- 
Н1Я значительной массы силъ на какое-нибудь спешное д^^ло, 
напр. на починку здан1Я, рыбную ловлю и пр. Сверхъ упо- 
мянутой безплатной барщины, дозволяется пом1Ьпщкамъ, въ 
им'Ън1яхъ, гд'Ь это будетъ признано совершенно необходи- 
мымъ, выговорить въ свою пользу еще несколько п^Ьшихъ 
дней, срокомъ не болФе какъ на 12 лФтъ и за определен- 
ную плату *). Посл'Ьдняя повинность допускается, по же- 
лан1ю пом'Ьщиковъ, и въ т'Ьхъ им'1&н1яхъ, гд^Ь усадьбы еще 
до начала регулировашя пр1обреЬтены крестьянами въ соб- 
ственность и гд'Ь они не получаютъ топлива. 

Сверхъ того, всЬ безъ различ1я крестьяне обязываются 
перевести безплатно на своихъ подводахъ строевые мате 
р1алы, потребные на новыя хозяйственныя сооружешя, ка 
К1Я окажутся для пом^^щика необходимыми всл'Ьдствге про 
изведеннаго регулировашя. Крестьяне, получаюпце топливо 
обязаны еще исправлять безалатио разный работы на со 
держан1е л^Ьсовъ въ порядк']^. Исчисленныя натуральный по 
винности могутъ быть выкуплены крестьянами не прежде 
какъ по истечеши 12 л-Ьтъ, а помощи къ можетъ требовать 
выкупа ихъ во всякое время, на основан1И особо-издаиныхъ 
правилъ. 

^) Ивъ 8Т0Г0 видно, что въ Прусс1е усадьба, вм'кстЬ съ правомъ на полу- 
чен!е топлива, оплачивались отработкою 20-ти дней въ году. 

^} Ц'Ьвность рабочего дня определялась верноиъ, а выплачивалась деньга- 
ми по таксд, утвержденной на 10 л1Ьтъ ваередъ. 
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ВмЪетФ съ выаФломъ 7, земли въ натур^Ь, всФ государ- 
стденныц поз6ме^и»ныя подати (Кеэ1-А1^аЬеп), какъ взимав- 
Ш1ЛСЯ съ крестьяиъ (Соп(;пЬииоп, Огип(1-8(;еиег), такъ и де- 
жавш1я да пом'^^щик'Ь (Ботш1а1-8<;еиег), складываются въ 
одну массу и потомъ разлагаются между ними соразмерно 
съ кодичествомъ лостуцающей во ^лад^нхе тЪху* и другижъ 
земли; общесхренныя же повинности (Сошшида! •1^а81еп) вакъ- 
то: на содерж)гН1е дорогь, мосховъ, ранавъ, на построДку я 
ремонтъ вуршщъ,.колодцезъ, да^абшъ цастуховъ и разн1)1^:|» 
должностдыдъ дццЪ) на содержание ,ц пр(\воз> арестанто^ъ, 
на но«арнь1Й ^й^дструмент1> и т. д., остаются на ррес'1;ьр- 
нахъ нъ црежнемъ нолдчеств^Ь. 

Когда ^!м:Ьсто земди наздачаетсд пок:Ьщику во^н^^гражде- 
Н1е постоднною редтою, если заинтересованны я стороды не 
согласдтся между собою въ опред'^^денщ эецзмФнн^го ед вр- 
личестда деню'ами дли хдФбодъ, то дыроддтся чнстдлй среддШ 
доходъ, получаемый крестьян11но|1ъ съ одного иэъ трерсъ до- 
лей (среАНЛго но ванеству грунта) ^дли треть дохода со дрего 
участка. Эд'огт?» дохояъ ис^исдяетсд зердомъ и переводится 
на деньги по срелнев дФд^^ на дл1^бъ, суп^естровавше^й на 
блшкайпшй пристани за посд'Ьднее десдгдл']&т1е. .{^цредедная 
ц^на прддимаетсд за норму да 10 л']^тъ дпередъ, л по де^й 
исчисляется денежная рента. Черезъ каждое десятид^тхе до,з- 
обиовля1е|тся акгохъ разсчетъ. Подати и повинности исклю- 
чаются изъ даловаго дохода, для выэода чистой прдб.ыди, 
и потому остаются безъ разА:)^ла на крест1кянскомъ у частк']^, 
который не изменяется дъ своемъ состад^. Прочая поста- 
новлед1я: о дыдач^^ топлива, всподогательной барщин*]^, объ 
ивдевтар1Ь, прим^Ьндются и къ этому способу вознагражде 
шя. Въ слуяа^ неиспраддости хозяина эъ платеж^^ хд'Ьбной 
или денежной ренты, п€|м;Ьщикъ можетъ понудить его къ 
отработв^Ь недоимки, зачитывая .ему дни по установленной 
таксЬ. 

Поелику дъ н^оторыхъ мфстностяхъ, составляющихъ дзъ- 
ят1е лзъ общахъ условШ, уступка ^/^ земди иди наздаче- 
Н1е соотв-Ьтственной ренты могло бы быть сопряжено съ 
чувствительнымъ ущербомъ для пом'Ьщика или для крестья- 
нина: то, въ видахъ преду прежден1я всякой несправедливости, 

Соч. Ю. Самарваа. II. 19 



290 УПРАЗДНВН1В КР*ПОСТНАГО 

дозволяется первому требовать возвышешя, а второму по- 
нижешя нормы вознаграждения. Въ такомъ случа']^, назна- 
чаются посредники для р'Ёшен1я предварительнаго вопроса 
(УогГга^^)' ^^"^^ ^^ достаточный поводъ къ отступлешю отъ 
общаго правила? По получен1и утвердительнаго отв'Ьта, про- 
изводится на м'ЬстЬ спещальное изсл'Ьдованхе для опред'Вле- 
Н1Я, посредствомъ оц'Ьнкн и сравнен1Я обоюдныхъ выгодъ, 
на сколько нормальное вознагражден1е превышаетъ стои- 
мость упраздняемыхъ повинностей или не покрываетъ ее. 
Только въ случае производства такого рода спещальнаго 
изсл'Ьдован1я, кладется въ ц'Ьну пр1обрЪтаемое крестьяня- 
номъ право собственности, а именно въ э^о^ которые при- 
числяются къ чистому доходу съ участка. Спещальное изсл'Ь- 
доваше производится независимо отъ регулировашя, и по 
окончан1И того и другаго, сторона, понесшая дознанный 
ущербъ, вознаграждается на счетъ противной стороны до- 
полнительною денежною рентою. 

Выборъ способа вознагражден1я предоставляется обоюд- 
ному соглашешю; въ случае разногдас1я, пом'Ьщикъ можетъ 
требовать вознагражден1я хл^бною рентою; если онъ потре- 
буетъ земли, а крестьяне откажутся отъ уступки оной, то 
споръ между ними р^Ьшаетъ исполнительная коммис1я и на- 
значаетъ удобнМшШ по м'Ьстнымъ обстоятельствамъ спо- 
собъ, руководствуясь при этомъ сл'Ьдующнми правилами. 
Выд'Ьлъ 7$ земли натурою предпочитается всЪыъ другимъ 
способамъ, когдаучастокъ заключаетъ въ себ'Ь бол'Ье 50 мор- 
геновъ земли средняго достоинства (12 десятинъ безъ малаго); 
если участокъ такъ малъ, что, по выд^^л*]^ 7$) ^озяинъ не 
могъ бы содержать на немъ пары воловъ, назначается воз- 
награжден1е рентою; вообще, помещику, противъ воли его, 
не можетъ быть присуждено вознагражденхе ни землею, ни 
неизм'Ьннымъ денежнымъ оброкомъ, ни капиталомъ. Бе- 
зусловно-обязательною для об1^ихъ сторонъ Формою регу- 
лирован1я остается хлЪбння рента съ переводною таксою 
на деньги, возобновляемою черезъ каждое десятил^^пе. 
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//. Объ участкахъ второго разряда. 

ЗдЪсь во8награжден1е пом'Ьщику производится выд'Ьловгь 
изъ участка ц^^лой половины^ другую пр1обр'Ьтаетъ кресть- 
янннъ въ собственность и освобождается отъ повинностей 
ВЪ пользу вотчинника. Если крестьянинъ откажется отъ 
пр1обр'Ьтен1Я собственности на этихъ услов1яхъ, или если 
пом'Ьщикъ представитъ къ его удалешю законныя причи- 
ны, то дозволяется пом-Ьщику передать участокъ другому 
крестьянину, не взыскивая съ него вкупнаго взноса (Каи(- 
^еМ). За исключешемъ этихъ случаевъ хозяинъ вступаетъ 
въ права собственника или сдаетъ отъ себя участокъ од- 
ному изъ своихъ сыновей. Регулированге производится вы- 
д'Ьломъ половины земли натурою, назначен1емъ постоянной 
ренты, или сочетан1емъ обоихъ этихъ способовъ. Выборъ 
вознагражден! я предоставляется обоюдному соглашен1ю; но 
если оно не состоится, то пом'Ьщикъ им'Ьетъ растительный 
голосъ, съ т^Смъ лишь ограничен1емъ, что изъ участковъ 
малаго объема не допускается выдала земли. Когда при- 
М'Ьняется первый способъ, пом'Ьщикъ, по своему усмотр'Ь- 
Н1ю, д^Слитъ всю землю, какъ господскую, такъ и кресть- 
янсше участки, на дв'Ь половины и мечетъ жереб1Й съ упол- 
номоченнымъ отъ крестьянъ. Половина, доставшаяся кресть- 
янамъ, д'Ьлнтся на три поля, и въ каждомъ выр'Ьзывается 
столько участковъ, сколько въ каждомъ обществ'^ состоитъ 
въ наличности крестьянъ-хозяевъ втораго разряда. Распре- 
дЪлеше между ними участковъ д'Ьлается также по жеребью. 
Какъ пом^Ьщикъ, такъ и крестьяне лишаются права пасти 
свою скотину на чужой половинке. Впрочемъ, не воспре- 
щается производить разд^Ьлъ и другимъ порядкомъ, смотря 
по м'Ьстнымъ удобствамъ, и особенно въ видахъ упраздне- 
н1я совокупнаго пользован1я угод1ями. ВсЬ проч1Я правила, 
изложенныя въ стать^Ь объ участкахъ перваго разряда, при- 
м'Ьняются и ко второму разряду, съ сл1Сдующими только 
отъ ннхъ отступлен1ями: крестьяне, не пользующ1еся пра- 
вомъ потомственнаго влад'Ьн1я, обязываются отработывать 
безплатно оставленное въ пользу помещика число дней, хо- 

19* 
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тя бы и не получали отъ него топлива; пом'Вщикъ можетъ 
требовать вознагражден1я свыше иормальааго, а отъ кресть- 
янъ не принимается просьбъ о понижен1И нормы. Право 
собственности, ар1обр^Ьтаеиое крестьянсши, ц4№ятов «е въ 
5, а въ 77« съ чистаго дохода. 

///, О срокахъ для производства регулирован/я и приведешь его 

въ иополнен{е, 

Положен1емъ 1811 хода данъ быиъ поыАвщмжъ и креста» - 
янамъ двухл'Ьтнгй срокъ, со дня об11вродован1я есо, для по- 
любовныхъ соглашений) не ст^няясь иддаовыми правилами. 
По истечен1и этого срока правительство предоставляло се- 
бЪ приступить къ обязательному регулированш, »ва вцше- 
изложенныхъ основанхахъ, де ожидал на то аывоваотъ за- 
интересованныхъ сторонъ; но въ декларащи 1816 года объ- 
явлено было, что правительство отлагаетъ на неопредйыея- 
ное время обязательное и повсем'Ьстное регулироваше, а 
будетъ приступать къ нему немедленно въ (г^ъ И1й№1яхъ, 
изъ которыхъ поступятъ о томъ цросьбы отъ помещика 
или хотя бы отъ одноБо изъ м^ЬствьиЕъ креспьонъ. Кгь еегому 
прибавлено, что, и по дачатш кааенваго ре1\]гл(ирован1а, еаин 
тересова&выя стороны не лишаются права прекращать 
Формальное делопроизводство полюбовною сд^Ьлвою, пред- 
ставивъ ее на разсмотр6н1е и утверждеше устешовденной 
на то инстанцш. Опред&1ен1е срока, въ который утверж- 
денная сд^^лка или составленное правительствомъ полопе- 
Н1е имЪетъ быть приведено въ исполнеше, предоставляет- 
ся также обоюдному соглашешю, чтобы дать время вресть. 
янамъ и особенно пом'Ьщику приготовиться и устроить свое 
хозяйство сообразно съ новымъ порядкомъ вещей. Въ слу- 
чеЛ спора, назначается отъ правительства срокъ не даяФе 
ходоваго, считая со дня, въ который по обычаю нанимались 
и сходили съ мФстъ сельскхе батраки. До окончательнаго 
д веден! я въ Д']&йств1е утвержденнаго постанов летя (Весевв) 
о регулировад1и, всЬ обоюдныя обязательства кресФЬянъ и 
лом'Ьщиковъ, истекающая изъ прешнихъ ихъ отношвн1Й^ ос- 
таются въ полной силб, и всякое самовольное уклонеахе отъ 
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яхъ исполвешя ■одвергаетъ вивовнаго всей строгости аа- 
кововъ. Это предостербшен1е повтореию тксводько разъ въ 
высочайшохъ повелФнхях'ь и мнниетеренихъ циркудярахъ. 

/V. О посмдств1яхь оконченного регулироаашя. 

Каждая сторона пр1овр*таетъ полное право собственности 
и расиеряягетя доставшеюся ей землею. Какъ пом'Вщикъ, 
танъ и крестьянинъ, можетъ продать ее въ Ц'Ьломъ состав'Ь 
и по часттъ, разд11лнть, отказать по зав'Ьщанхю и т. п., 
лишь Оы втимъ не нарушались права и интересы другихъ 
лицъ, наприм1^ръ, кредпторовъ въ им'6н1яхъ заложенныхъ, 
однородцевъ въ Фидеи - коммиссахъ и т. д. При разд'Ьл^Ь 
или отчужден1и по частямъ крестьянскаго участка, государ- 
ственныи подати и рента разлагаются на части по количе-^ 
ству и качеству состоящей въ нихъ земли. КрестьянскШ 
учвстокъ, пр1обр1(тенный въ собственность, не можетъ быть 
о(1рМ1ввенъ долгомъ свыше '/4 его стоимости по оц*нк*, 
произведенной при регулировати. Изъят1я, однакоже, допу- 
скаются съ разрЪшен1я правительства въ пользу участковъ 
оеобещжьцЬнннхъ, ианрим^Ьръ, подгородиыхъ или такихъ, 
на которыхъ устроены Фабрики или другая доходныя статьи. 
Это правило, введенное для преду прежден1я со стороны кре- 
стьяяъ рискованныхъ операщЙ, существовало до 1832 года, 
и тогда разрешено было, вопервыхъ, закладывать кресть- 
янете участки во всю капитальную ихъ стоимость, вовто- 
рыхъ, продавать заложенные участки, съ т*мъ, чтобы 74 
вырученной суммы при продаж!» съ публичнаго торга и */« 
при вольной продаж^^ употреблялась на погашеше стар- 
шей претенз1И, занесенной въ гииотечную книгу. По вс^^мъ 
займамъ, учиненнымъ крестьяниномъ, онъ отв'Ьчаетъ одинъ. 
Хл^Ьбные долги, состоящ1е на немъ, взыскиваются въ пользу 
пом'&щика съ разсрочкою на пять л'Ьтъ. 

Пом^^щикъ освобождается отъ обязанности помогать кре- 
стьянамъ ссудами, оказывать имъ льготы, заботиться о 
зам1^щети участковъ; съ него слагается всякая отв'Ьствен- 
ноеть за исправность крестьянскаго хозяйства и за уплату 
лежащихъ на немъ податей. Разр'Вшается пом'Ьщикамъ пр!- 
обрфтать въ собственность крестьянск1е участки покупкою 
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или иныиъ законнымъ образомъ, въ ц'Ьломъ составе и по 
частямъ. Относительно упразднен1Я участковъ, въ закон^^ 
1811 года было постановлено, что пои^пщвъ можетъ не- 
возбранно присоединить къ господсвой земл'Ь крестьянск1Й 
участовъ выморочный или опуст'Ввш1Й во время войны и до 
1809 года, если вЪтъ въ виду лица, им'Ьющаго право занять 
его, и если на публичный вызовъ объ отдач^Ь его съ тор- 
говъ не явится желающаго и способнаго снять его съ те- 
кучими платежами и старыми недоимками. Зат^^мъ, въ 
пользу пом'бщиковъ декларац1Я 1816 года отм'Ьнила вызовы 
и торги, распространивъ право упразднен1я на всЬ дворы, 
опуст']Ьвш1е въ прошлое время и впредь им1&ющ1е оставаться 
безъ хозяевъ. Присоединяя землю отъ упраздненнаго участ- 
ка къ своей земл'Ь, вотчинникъ принимаетъ на себя и упла- 
ту всЬхъ лежащихъ на первой податей и повинностей. 
Право охоты остается исключительною принадлежностью 
пом-Вщика. Юридикц1я и полицейская власть его удержи- 
вается безъ всякихъ измФнешй. 

V. Объ (юобенныхъ льготахъ, предоставленныхъ тмщыкамь для 

облегчен я регулирован я. 

Легко было предвид'Ьть, что Д'Ьло, предпринятое правитель- 
ствомъ, встр^титъ препятств1я: со стороны арендаторовъ, 
располагавшихъ рабочими силами крестьянъ, на основанш 
заключенныхъ съ вотчинниками контрактовъ, со стороны 
кредиторовъ, которыхъ ссуды были обезпечены им'Ьнхями 
и, наконецъ, агнатовъ, анвартеровъ и другихъ лицъ въ имЪ- 
Н1яхъ, состоявшихъ въ пожизненномъ или срочномъ влад'Ь- 
Н1и и составлявшихъ неотчуждаемую собственность ц-Ьжаго 
рода. Совм'Ьстность правъ нФсколькихъ лицъ на одно и то- 
же им'Ьше ставила, по окончанш регулирован1я, самого по- 
м'Ьщика въ затруднительное положенхе, особливо когда онъ 
получалъ вознагражден1е отводомъ земли въ натуре: ибо 
по законамъ нельзя было ни продать, ни заложить этой 
земли для пр1обр'Ьтен1я оборотнаго капитала. Чтобъ устра- 
нить по возможности сш затруднен1я, правительство издало 
разновременно сл^^дуюпця правила. 
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Кредиторы и однородцы не допускаются къ непосред- 
ственному участ1Ю ВЪ производств^^ регудирован1я; охра- 
неше ихъ правъ возлагается на инстанщи, отъ которыхъ 
зависнтъ опред'Ьлен1е или утвержден1е услов1й регули- 
рован! я. 

Пршбр^^таемая пом'Ьщикомъ земля или рента есть возна- 
граягден1е за его потери, и оно вступаетъ на м^Ьсто уступ - 
леинаго въ тЬже отношен1я къ лицамъ, имФющимъ закон- 
ныя притязан1я на Фидеи-коммиссы. Поэтому они въ прав*!» 
требовать, чтобы вознаграждеше (землею или рентою) бы- 
ло употреблено на выкупъ старшаго долга или на улуч- 
шеше им'Ьшя. 

Состоян1е им'Ьн1я въ арендномъ влад'Ьн1и не можетъ пре- 
пятствовать регулирован1ю, и арендаторъ не въ правЪ до- 
могаться вознагражден1я свыше того, которымъ доволь- 
ствуется вотчинникъ; но посл'Ьдн1Й обязанъ предоставить 
первому въ продолжеше всего контрактнаго срока свобод- 
ное распоряжен1в полученнымъ отъ крестьянъ инвентаремъ 
или капиталомъ, внесеннымъ для его выкупа^ сверхъ того, 
новыя постройки и перестройка старыхъ здан1Й, если въ 
нихъ окажется существенная необходимость, производятся 
на счетъ вотчинника; наконецъ, арендатору предоставляет- 
ся право отказаться отъ дальнФйшаго содержан1я им'Жшя, 
разсчитавшись съ вотчинникомъ за все прошлое время, если 
присужденное вознагражденге покажется ему недостаточ- 
нымъ. 

По окончанш регулирован1я, дозволяется пом'Ьщикамъ. для 
пр1обр'Ьтен1я денежныхъ средствъ на постройку новыхъ зда- 
нШ, на покупку оруд1Й, рабочаго скота, на наемъ батра- 
ковъ, на переселен1е крестьянъ (гд* оно допущено) и во- 
обще на покрыт1е расходовъ, происходящихъ отъ упразд- 
нен1я барщины и отъ производства самаго регулировашя, 
д/Ълтъ особые займы подъ залогъ полученныхъ въ возна- 
гражден1е земель; при чемъ кредиторамъ, въ случа'Ь взы- 
скан1я долга посредствомъ продажи сихъ земель, предостав- 
ляется право старшинства въ удовлетворен1И ихъ претен- 
31Й изъ вырученной суммы передъ старшими кредиторами, 
которыхъ ссуды обезпечены им'Ьнгемъ въ полномъ его со- 
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став* (рпог1Ш18сЬе УвгрГйпйипд)*). Ввосл'Ьдств1я его пра- 
во выло еще расширено дозводвп1емъ д^кжать займы подъ 
залогъ не только вовопрхобрФтенныхъ участковь^ но и ка- 
питальное стоимости кореннаго им'&шя (т. -е. господской 
земли, <11е 8иЬ8{апг <1е8 Наир<;§и<;е8), на сумму равную но- 
лония?* стоимости земли, полученной въ нознагражденге, 
притомъ даже въ нм'&Н1Я1ъ уже заложенныхъ въ земскихъ 
банкахъ (Ье! <1ег ЬапЛвсЬаП), и не испрашива)! соглас1я ан- 
нартеровъ и однородцев'Ь по Фидеи-коямнссамъ. 

Дозвол)1ется повгЬщику на покрыт]е вь»шеу помяну тыгь 
расходоЁъ продать часть земли, вшд'&лвнной ему изъ кресть 
янскаго влад*н1я, или употребить на это частв капитала, 
вы;{аннаго ему в^ё замФнъ земли и на вывупъ рябочаго ин- 
вентаря, также не испрашивая согла<^1я ни кредиторовъ, ни 
другихъ лиц'Ь, имЪющихъ притязан1Я на тг^пге, 

Впрочем'Ь, ни т*мъ ни другимъ правомпк пои11щинъ вос- 
пользоваться не можетъ безъ разр^п^ешя правительства, 
ко^гороё ус'^ано^ленным'Ь порядком^ удостонФряется въ дМ- 
стдител]&ной необход имост^й предполагаемыхъ раеходовъ, 
оарвд'Йляет1>, до какой именно суммв^ они мотут'Ь быть до- 
пу)цены, й поввряетъ помещика тгь употреблеши денеж- 
яы*'ь капиталов*, втими способами прюбрФтенныхъ. Агна- 
там'^ и анйартерамъ дозволяетоЁ участвовать въ этой по- 
МрА*. Сверхъ того, если правительство удостоверится, что 



*) Для большей ясности' приведемъ прим'Ьръ. Положимъ, что въ ■«Фнш 
числится 95 т. десятияъ) изъ нихъ 15 т. состоять въ непоередетвеииоиъ 
распоряжеши поимщика, а 10 т. во влад1Ьнш крестьянъ. Все им^1е обре 
менево долгомъ аоразныиъ аайиаиъ на сумму 70 т. рубл. и заложено жредн- 
торамъ А, В, С. Производится регулироваше. Изъ 10 т. десятинъ крестьян- 
ской земли, 5 т. отходить въ собственность врестьянъ, а 5 т. получаетъ 
отъ нихъ пом'Ьщикъ въ вид-й во8награжДен1я. Этотъ нобОор1обр%тенны11 |1нъ 
учаетокъ онъ закладывяетъ, въ силу предоставлеянаго еяу права, въ 30 т. 
рубл., и претенагя новаго кредитора Д вносится воередв старшнхъ, А, В, С^ 
собственно но этому участку, Пом1Ьщикъ д^ается несостоательнымъ; нм%- 
В1е продается съ публичнаго торга; за выд1Ьленныя изъ крестьянскаго вла- 
дЪшя 5 т. десятинъ выручается 38 т. рубл. Изъ оныхъ 30 т. съ процентами 
поступаютъ на удовлетворен1е посл<Ьдняго кредитора Д, а 8 т. присоединяют- 
ся къ внручк'б отъ продажи остальнаго имфн1я на удовлетворе1(1е кредитороЛъ 
А, В, С, по етДршвнстбу. 
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0ГБ дотГущвлшх'В имф расходовъ получится только времен- 
яая П04ЮМ, ничего не прибавляющая нъ ц'^^вности им'Ьтя, 
то 1101г1пц1пгь, вхад^№ю1Ц1Й лвннымъ им^теиъ или Фидеи- 
коммиссомъ, обязывается возвратить израсходованный имъ 
кяпитжгв, выплачивая иэъ него ежегодно не меа11е 716- 

И/, ОН инстащяхъ, учреокдениыхъ для регул ировашя, и о по- 

рядкгь дыопроитдства. 

Дли произво^тва регулироввн1я учреждаются централь- 
нвгя или геиеральныя коммис1и въ числ*!! шести; позд- 
ш1к ихк бело девять, а потомъ одна. Въ каждой зас^даетъ 
гвиер»льив|й воимисаръ, въ должности председателя, оберъ- 
к<ш»11еаръ, спещально св^дущШ по части сельскаго хо- 
31^1етва, и юристъ для судебной части. Въ распоряжеши 
центральныхъ коммис1й состоятъ особые коимисары съ 
тъ по«ощнинами*, а за недостаткомъ ихъ, коммис1и рас- 
полагаютъ вкономическими коммнсарамн, учрежденными 
въ яаждомъ у4»8д1| для межеван1я и сепаращй. ВсЬ ком- 
мисары, до опред'Ьлен1я ихъ въ должность, обязаны вы- 
держать испв1тан1е. 

Для разсмотрЬн1я и р^шевгя дЪлъ по аппеллящямъ на 
поетановлешя центральныхъ коммис1й, учреждаются выс- 
Ш1Я *надъ ними иистанщи въ числ'Ь пяти, потбнъ семи — 
подъ иааватемъ ревиз10нныхъ кол лепи. Каждая изъ нихъ 
составляется изъ члеиовъ, отряжаемыхъ изъ высшихъ обла- 
стныхъ м'Ьстъ судебныхъ и правителвственныхъ (оберъ- 
дандгерихта и областнаго правлешя). 

Центральный воммис1И подвЪдомы министру внутрен- 
0ихъ Д'Ьлъ, который назначаетъ председателей и членовъ. 
Ревиз1оиныя коллепи подчиняются ему же, но совокупно 
съ министромъ юстищи, и каждый изъ нихъ отряжаетъ въ 
коллег1И членовъ изъ инстанщй своего ведомства. 

Все изсл1|Дован1я и распоряжетя на мЪстахъ, въ име- 
Я1яхъ, производятся посредствомъ спец1альиыхъ или ис- 
полнятельныхъ коммис1Й, наряжаемыхъ центральною. 
Оие состоятъ изъ коммисара и его помощника; въ нуж- 
иыхъ случаяхъ къ иимъ присоединяются чиновники судеб- 
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наго в'Ьдомства, землем^Ьры^ эксаерты, оц'Ьнщики. Вът^хъ 
случаяхъ, когда назначаются посредники, пом1)щикъ и 
крестьяне выбираютъ по одному, а третьяго — центральная 

К0ММИС1Я. 

Обязанности спец1альныхъ коммис1Й: 1) изсл'Ьдовать Фак- 
тическое положен1е им-^^шя и юридическ1я отношенхя заин- 
тересованныхъ въ регулированш лицъ, собрать всевозмож- 
ныя статистическ1я данныя и справки, нужныя для произ* 
водства регулированхя, изучить м'Ьстность, отобрать отзы- 
вы отъ кого нужно*, 2) употребить всЬ ы1^^ы для приведе- 
Н1я заинтересован ныхъ сторонъ къ полюбовному соглаше- 
н1ю, подготовить къ р-^^шенхю спорные между ними пункты; 
3) составить проэктъ регулирован1я и представить на ут- 
вержден1е центральной коммисш; наконецъ, 4) привести 
его въ исполнен1е посредствомъ выд'Ьла земель, размежева- 
Н1Я, раскладки податей и повинностей. 

Центральны» коммис1и наставляютъ спец^альныхъ ком- 
мисаровъ и направляютъ ихъ д'Ьйствхя; въ нужны хъ слу- 
чаяхъ истолковываютъ законы о регулировати и нрим1^- 
няютъ ихъ къ обстоятельствамъ, въ нихъ не предусмотр1^н- 
нымъ, руководствуясь аналопею; р'Ьтаютъ вс^Ь вопросы и 
споры, какъ юридическ1е, подлежащхе в']^д']Ьн1Ю судебныхъ 
м'Ьстъ (о правахъ влад']^н1я, о законности предъявляемыхъ 
притязан1Й), такъ и административные (о свойств^Ь участ- 
ковъ, о способахъ вознагражден! я, о допущен1и вспомога- 
тельной барщины, о присужден1и вознагражденхя въ раз- 
ы^рЪ свыше или ниже нормальнаго); разсматриваютъ по- 
ступаюп^хе къ нимъ проекты; утверждаютъ постановлен1я 
о регулироваши и сепаращи ( Аивешапёегве^гип^вКесеввеп); 
назначаютъ сроки и д^^лаютъ распоряжешя объ исполнеши; 
оберегаютъ интересы казны и лицъ, не участвующихъ не- 
посредственно въ регулирован1и; даютъ разр'Ьшенгя на за- 
логъ и продажу земель, равно какъ на расходован1е капи- 
таловъ, присуждаемыхъ пом']Ьщикамъ въ вознаграждеше; 
пов']&ряютъ правильность ихъ употребления; опред1&ляютъ 
вознаграждешя въ случа*]^ экспропрхащи постороннихъ лицъ, 
влад'Ьюп^ихъ участками посреди им^^нШ, но по состоянгю 
своему не подлежащихъ д^&йств1ю обязательнаго регули- 
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рован1я; въ случаяхъ затру днитедьныхъ, члены централь- 
ныхъ К0ММИС1Й и самъ председатель обязаны отправлять- 
ся на мЪста. ДЪла въ центральныхъ коммисхяхъ обсужи 
ваются коллепально и р^Ьшаются по большинству голосовъ^ 
но въ р^шен1И вопросовъ судебныхъ не участвуютъ глсЪ- 
датели по части экономической. 

На постановлешя и распоряжен1я центральныхъ комми- 
С1Й (въ случаяхъ довольно ограниченныхъ) могутъ быть 
подаваемы аппеллящи въ ревиз10нныя коллег1и и жалобы 
на имя министра внутреннихъ д-^лъ. Коллепи отм^няютъ 
только тЬ постановлен1я коммис1Й^ которыми нарушается 
законъ; а сд^Ьланныя ими ошибки и упущен1я исправля- 
ютъ присужденхемъ дополнительныхъ денежныхъ вознаграж- 
денШ въ пользу обиженныхъ, не касаясь условгй утверж- 
денныхъ рецессовъ. Постановлешя коллепй приводятся въ 
исполнен1е черезъ центральныя коммис]и. ]^Ълв. въ кол- 
лепяхъ р-^Ьшаются по большинству голосовъ. 

Все д'Ьлопроизводство по д'Ьламъ регулирован1я изъем- 
лется отъ платежа гербовыхъ и канцелярскихъ пошлинъ. 
Прочге расходы на м^Ьстахъ по каждому им-Ьтю д'Ьлятся 
поровну между пом^Ьщикомъ и крестьянами; но отводъ по- 
м^^щенхя для коммисаровъ возлагается на пом-Ьп^ика. 

Впосл'Ьдств1Н, въ учрежденхи инстанщй и въ порядк'Ь 
д'^Ьлопроизводства сд'Ьланы были сл'Ьдуюп^хя перем'Ьны. 

По вопросамъ судебнымъ, когда предметъ спора стоилъ 
не мен^Ье 200 талеровъ, допуш^ена была аппеллящя на рЪ- 
шешя ревиз10нныхъ коллегхй въ третью инстанщю — вер- 
ховный трибуналъ, чтобъ оградить вполн*]^ интересы тя- 
жущихся и установить единство судебной практики въ при- 
мЪненш законовъ. 

Введенъ былъ строгШ порядокъ экзяменовъ и предвари- 
тельныхъ испытан1й) для удостов'Ъренгя въ способностяхъ и 
спещальныхъ познан1яхъ претендовавшихъ на м-Ьста оберъ- 
коммисаровъ и коммисаровъ по экономической части. 

Учрежден]е посредниковъ и третейскихъ судей (ЗсЫейе- 
ШсЫег)^ которыхъ первоначальное назначен1е было ни- 
чтожно, впосл^^дств1И получило полн'Ъйшее развитхе и широ- 
К1Й кругъ д'Ьятельности. Въ 1834 году издано, вслЪдствхе хо- 
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датайства о томъ вшогихъ дандтаговъ, особое похожеше 
объ учрежденш у^кэдныхъ посредкичесвихъ конмясШ (Еге18- 
Уегт1Ме1ип98-ВеЬдг<1еп) для поощрешя и об1дегчетя подпо- 
бовныжъ сд^локъ. Каягдая ковпгас1я состоять изъ 2 — 6 
ос1^длыхъ обывателей, избранныхъ уЗ^здньгаи чинами и ут- 
верждениыхъ провинщальною инстанц1ею, выдающею регу- 
лировав1е. Посредническая конмисхя дФйстнуеть подъ ру- 
ководствоиъ у^^зднаго ландрата (нотораго голосъ даетъ пе- 
ревйсъ въ случа1| равенства голосовъ) и генеральной ком- 
МИС1И. Эковоиичесн1е коммисары и стряпч1е (ДпвМг-Сотгв- 
8аг1еп> овазываютъ ей въ нужныхъ случаяхъ сод'Ьйств1е. 
Всян1Й, желаюнцй приступить къ регулвровавпю или сеаа- 
ращи, можетъ обратиться въ поередиичесную инстанщю; 
но это обращеше необязательно, и противная сторона мо- 
жетъ отвергнуть участ1е посредниковъ. Когда между за- 
интересованными лицами возникаетъ по этому поводу раз- 
ногласхе, то вопросъ р^Ьшается по большинству голосовъ. 
06^ стороны внбираютъ одного посредники., или каждая 
по одному^ изъ членовъ вовгаисзи. Соглашен1Я, составлен- 
ныя посредниками, идутъ на дальнейшее разсмотр^^ше и 
утвержден1е. Министръ внутреннихъ д11лъ по времеиамъ 
устроиваетъ сов'Ъщашя между членами разныхъ воммис1Й 
для достижен1я воэможнаго единства въ ихъ дфйств1яхъ. 

Члены К0ММИС1Й д']Ьйствуютъ не только въ качестве по- 
средниковъ путемъ соглашен1я, но и въ качестве третей- 
сяихъ судей, постановляющихъ приговоры. Третейскхе судьи 
избираются сторонами, по одному, изъ числа членовъ у^зд- 
ныхъ К0ИМИС1Й, а у^Ьздный ландратъ присоединяется къ 
двумъ избраннымъ, въ случае, если стороны не сойдутся 
въ выбор'Ь третьи (ОЬтапп). СлФдуюпце предметы, въ слу- 
ча'Ь спора, непремгЬнно, и въ силу закона подлежать рЬ- 
шен1ю третейскаго суда: опред'Ьлеше разряда, къ которому 
долженъ быть причисленъ новый прхобр^^татель крестьян- 
скаго участка*, разнаго рода оценки; предварительное рЬ- 
шеп1е вопроса, есть ли основанхе къ увеличетю или пони- 
жен1Ю нормы вознагражден1я; наконецъ, всЬ тЪ случаи, гдЪ 
необходимо наглядное знакомство съ предметомъ. Пригово- 
ры третейскаго суда въ р'1(дкихъ только случаяхъ подле- 
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жать алпе^^иц^и иди обжадовадио, а имецно — по д^амъ, 
которыя могди бы возникнуть и помимо регудирован1Я) и 
ВЪ такомъ сдуча'Ь подлежали бы вФд&нхю общихъ судеб - 
ныхъ инстанц1й^ по приговорамъ о снособ^^ и ко^и^честв^^ 
вознагражден1я, опред^дяемаго не денежною рентою и не 
капятадомъ. Днсташци, пронзводяпця регулирование, обра- 
щаются къ третейскому суду даже помимо сторонъ и по- 
лагаются безусловно на оц^^нки, имъ сд&1анныя, и на от- 
в^Ьты, данные имъ мв. предварительные вопросы — ^наприм'Ьръ, 
на волросъ: въ пранЪ ли одна «сторона требовать отъ дру- 
гой вознагражден1я?~какъ предшествующхй вопросу: въ 
чемъ должно состоять это вознагражден1е? Разница между 
приговорами третейскихъ судей и отзывами экспертовь за- 
ключается въ томъ, что ВЫСШ1Я инстанщи отнюдь не свя- 
зываются последними, тогда какъ он'Ь основываются без- 
условно на первыхъ, не подвергая ихъ никакой дальней- 
шей лов'Ьрке. 

Пройденное нами лодоженхе о регулированш издано было 
первоначально для провинщй, оставшихся за Пруссхею по 
Тильзитскому договору, потомъ оно было прим^ено къ 
прочимъ областямъ королевства, частью возвращеннымъ по- 
сл!Ь падеи1я Наполеона^ частью вновь прхобр'Ьтеннымъ Прус 
С1ею. При втомъ допущены были, по м'Ьстнымъ обстоятедь- 
ствамъ, довольно важный отступден1я отъ прежнихъ нормъ. 
Въ Познани кр1^постное право было упразднено однимъ 
почеркомъ пера (конститущею, изданною Наполеономъ для 
учрежденнаго имъ Варшавскаго герцогства, 21 Декабря 
1807 г.). Крестьянамъ дана была полная личная свобода, 
съ правомъ сходить съ м'Ьста, по опов'Ьщенш помещика за 
годъ до оставлен1я его им^нхя; на томъ же услов1И и по- 
мещики могли удалять крестьянъ. Съ пр10бретен1емъ лич- 
ныхъ гражданскихъ правъ, поселяне утратили всякое право 
на землю, на дома свои и на рабоч]й инвентарь; повин- 
ностей ихъ законъ не коснулся, предоставивъ опредедеахе 
взаимныхъ отношешй между земледельцами и вотчинни- 
ками свободнымъ сделкамъ, ничемъ неограничаннымъ. 

Прусское правительство (б Мая 1815 года) утвэрдидо 
этотъ порядокъ вещей безъ всякаго изменвн1я; но вслДдъ 
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за тФмъ^ при распространен1и на Познансвое герцогство 
общаго Земскаго Уложен1я, оно объявило патентомъ 9 Но- 
ября 1816 г., что примФнеюе въ этому краю положешя о 
регулнрован1и составить предметъ особаго занона. Понят- 
но^ что такое предварительное опов'Ьщете объ угрожавшей 
пом']^щикамъ опасности осталось не безъ послФдств1Й. Не 
будучи ст'Ьснены (какъ въ другихъ провинцхяхъ) никавими 
законными ограничешями въ распоряжеиш крестьянскою 
землею, они тотчасъ же наложили на нее руку и усердно 
принялись сгонять крестьянъ съ лучшихъ участковъ для 
присоединен1я ихъ въ своимъ полямъ *). И тогда испытали 
крестьяне во всей сил'Ь, чтб значитъ личная свобода безъ 
обезпеченной осЬдлости. Къ ихъ счастью, правительство 
скоро узнало объ этой операц1и и поспешило положить 
ей конецъ (6 Мая и 30 Декабря 1819 г.), прим1)нивъ къ По> 
знанскому герцогству статьи Уложенхя, воспрещавш1я по- 
мЪщикамъ произвольно сгонять крестьянъ и предоставивъ 
право местному начальству, въ вид-^Ь временной м'^Ьры, умень- 
шать КреСТЬЯНСК1Я повинности въ ТФХЪ ИМ'ЬН1ЯХЪ, гдЪ ошЪ 

превышали ихъ силы. Итакъ, правительство вынуждено 
было допустить совершенно беззаконное вмешательство 
власти, чтобы съ ложнаго пути личнаго освобожден1я безъ 
земли своротить на прежнШ путь и возстановить поколеб- 
ленную оседлость поселянъ. 

Четыре года спустя (8 Апр-^^ля 1823 г.), издано было, 
по предварительномъ отобран1И отзывовъ отъ м'Ьстнаго на- 
чальства и св'Ьдущихъ людей, составленное для Познан- 
скаго герцогства, Кульмскаго и Михелавскаго у*здовъ и 
для округа города Торсуня положеше о регулирован1и и 
сепаращи; а въ 1836 году 101юля вышла къ нему поясни- 
тельная декларащя, содержащая въ себ* н'Ъсколько важ- 
ныхъ уступокъ, сдФланныхъ тамошнимъ пом^щикамь. От- 
личительныя особенности этихъ законоположен1Й заклю- 
чаются въ нижесл^дуп^ихъ: 

1) Опред*лен1е участка, подлежащаго регудирован1Ю, го- 
раздо шире и, следовательно, благопргятн'Ье для крестьянъ, 



♦) Въ 1824 году ревиз10нная ко1111ис1я, при поверхностномъ обозр^тн 
нашла 1161 араздный дворъ; впосд'Ьдств1п, оказалось лхъ еще больше. 
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ч'Ьмъ ВЪ положешяхъ 1811 и 1816 годовъ. Занесеше въ 
провинщальный кадастръ вовсе не составдяетъ необходи- 
маго услов1я для включен1я участка въ разрядъ подлежа- 
щихъ регул ированхю*, но признается вполн']^ для этого до- 
статочнымъ, если участокъ, хотя бы по одному только 
признаку, подходитъ подъ категорхю крестьянскихъ, а по 
другому — подъ категор1Ю пахатныхъ. 

2) Между потомственными и срочными влад'Ьльцами участ- 
ковъ законъ не д']Ьлаетъ никакого различ1я, ибо обычное 
право Иознанскаго герцогства его не знало. 

3) Общей предустановленной нормы вознагражденхя въ 
пользу пом']Ьп;иковъ не полагается*, но количество и видъ 
вознагражден1я опред'Ьляется особымъ розыскан1емъ для 
каждаго участка. Крестьянск1я повинности и обязанности, 
лежащ1я на пом']&щик']Ь *), оц^^ниваются; вторыя выклю- 
чаются изъ первыхъ, и выведенный остатокъ опред'Ьляетъ 
сл']Ьдующее влад'Ьльцу вознагражденхе. При этомъ право 
собственности на дворы уступается крестьянамъ даромъ. 
Вознаграждеше производится прир'Ьзкою земли отъ кресть- 
яяскаго участка, уступкою инвентаря и рентою. Количе- 
ство отр1»зываемой земли ни въ какомъ сдуча'Ь не должно 
превышать половины участка, и то, если, за выд']Ьломъ ея, 
объемъ хозяйства остается достаточнымъ для содержан1я, 
по малой м'^^р']^, пары воловъ. Пом'Ьщику дозволяется вы- 
говорить въ свою пользу гораздо больше рабочихъ дней, 
ч^мъ въ другихъ провинщяхъ, и на срокъ бол']Ье продол- 
жительный—до 24-хъ л'Ьтъ. Крестьянамъ дозволяется оста- 
вить за собою на 10 л'Ьтъ право получать топливо отъ по- 
м'Ьщика и пасти скотину въ его рощахъ. 

4) Цом'Ьщики обязываются возстановить и отдать кресть- 
янамъ всЬ участки, упраздненные или опуст']&лые, начиная 
съ 1819 года. 

5) Регулирование начинается не иначе, какъ по вызову 
одной изъ заинтересован ныхъ сторонъ; для начала обяза- 



♦) Наприи11ръ: пособ1Я раэнаго рода, льготы, реионтъ строетй и т. д. 
Все это вмести ставилось иногда въ 30%, в р'Ьдко нияе ЮУо Ц^вности всПхъ 
врестьннскихъ повинностей. 
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тедьнаго регулированхя, по распоряжецщ) аразительс1;0а, 
сроЕа не подагается. 

6) Первоначально вменялось въ депре^№'ЬЕную обязан- 
ность пом^щивамъ и ярестьдламъ обращаться сперза ^*ь 
у^дныя посредннчесв1я инстанцш, которыя должны были 
стараться, путемъ взашшаго соглашвн1я, провести я^ъ къ 
желанному результату^ н въ тЬхъ только случаяхъ, догда 
это не удавалось, сенеральныя яошшсш приступали еъ 
регулирован1Ю на законномъ основанш. До посреддрче^шд 
К0ММИС1И не принесли ожидаемой дюльзы, и потому зор- 
сл^дствш (27 Августа 1831 года) разрешено было .шкчинать 
д'Ьло, минул ихъ, прямо съ воммисШ. 

7) Вм'ЬстФ сз> регулирован1е№ь депрем^нно производится 
и сепарац1я, или упразднеще совокупнаго длад^1Я я сер- 
витутъ. 

8) Расходы, сопряженные съ сими двуми одерацгями, 
раскладываются на пом'Ьщика и лрес^ьянъ ,не по ровиу, а 
слФдующимъ образомъ: У, обращается искдючнтел^ьно на 
помещика, а У, разлагаются да пом'Ьщива и на вресхьднъ 
по количесо^ву остающихся =въ ихъ злад^нш земли. 

9) По оконяан1и регулирован1я, хозяева, ;^отя и полуянв- 
Ш1е на сувои участии право полной собственности, подчи- 
няются, нова несутъ барщину, нфкоторымъ особеднымъ 
ограничен1ямъ въ прав& отчуждать рвои земли и обреме- 
нять ихъ долгами. Эти ограничен1Я допущены въ до4ьау 
пом^щивовъ, кавъ дополнительвыя гарантш иопраАнаго 
отработывашя барщины. . 

Разсматривая сш начала и сравнивая ихъ съ тФми, кото- 
рыя приняты были для другихъ провинщй, нельзя де при- 
знать, что отступлен1я отъ общихъ правилъ регулирован1я, 
допущенныд въ Познадскомъ герцогстве, были не произ- 
вольны, а основывались на в'Ьрномъ соображенш потреб- 
ностей тамошняго народоцаселен]л и его относижльиой 
неразвитости. Въ Познансвомъ герцогстве система иату- 
ральныхъ повинностей, барщина, была не тольво господ* 
ствующею, но почти единственною Формою вознаг^[>ажде- 
Н1Я за отведенную крестьянамъ землю; поэтому цереходъ 
отъ хозяйства, основаннаго на обязательиомъ трудб, къ 
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хозяйству вольнонаемному представлялъ гораздо больше 
затру днен1Й для землевлад^^льцевъ, ч1^мъ въ другихъ обла- 
стяхъ королевства, и пом-^^щики яыЪлп основан1е требовать 
временнаго удержан1я вспомогательной барщины въ боль- 
шемъ количеств']^ дней, ч'Ьмъ въ Пруссхи, Померанш и 
Шлезш. Дал']Ье, по той же самой причин'Ь, то-есть всл'Ьд- 
ств1е долговременнаго тягот*н1я барщинской системы и 
строгой опеки, неразлучно сопровождающей эту Форму хо- 
зяйства, Познанскхе крестьяне, въ матер1альномъ и умствен- 
номъ отношен1И, стояли гораздо ниже крестьянъ другихъ 
провинщй. Большинство, по недостатку средствъ, навыка и 
оборотливости, было еще неспособно Оц'Ьнить выгоды соб- 
ственности и управиться съ нею; всл']Ьдств1е чего и пра- 
вительство не р']&шилось назначить срокъ для обязательнаго 
регулирован1я, а предоставило крестьянамъ пользоваться 
открытымъ для всЬхъ исходомъ, по мЪрЬ того^ какъ они 
сами будутъ ощущать потребность сделаться самостоятель- 
ными хозяевами. Наконецъ, для ускорен1я этой минуты, 
и чтобы не оставить въ безпомощности ту часть сельскаго 
народонаселен1я, для которой собственность была бы прежде 
временнымъ даромъ, правительство разр'^Ьшило крестьянамъ, 
не приступая къ регулирован1ю, требовать точн-Ьйшаго 
опред'1&лен)я ихъ повинностей и введен1я урочнаго положе- 
Н1Я (Уег\уапд1ип§ с1ег ип^ешезвепеп 01еп8<;е 1п ^етевзепе). 

Опытъ вполн'Ь оправдалъ эту благоразумную постепен 
ность (какъ мы увидимъ впосл']&дств1и, когда обратимся 
къ самому ходу регулирован1я) и доказалъ еще разъ, что, 
когда д'Ьло идетъ объ устройств* ц^лаго сослов1я, задача 
правительства состоитъ не въ томъ, чтобы навязать ему 
лучшее, а въ томъ, чтобы открыть ему широк1й путь къ 
лучшему и дать ему средства собственнымъ трудомъ под- 
вигаться впередъ, въ м-Ьру его силъ и потребностей. 

Въ областяхъ, присоединенныхъ къ Прусс1И отъ быв- 
шихъ королевствъ ВестФальскаго и Ганноверскаго, герцог- 
ства Бергскаго и Прирейнскихъ Францу зскихъ департамен- 
товъ, кр']&постное право было отм'Ьнено законами, издан- 
ными въ промежутокъ времени отъ 1808 до 1813 годовъ. 
Тогда же упразднены были вс']^ ленныя отношен1Я, пом1^- 

Соч. Ю. Самармвя. П. 20 
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стное влад'^^ше обращено въ вотчинное, крестьяне получи- 
ли право полной собстенности на свои земли, а пом']&щи- 
ки сохранили опред']Ьленный съ нихъ доходъ; патримошаль- 
иая юридивщя была уничтожена. Прусское правительство, 
въ свою очередь, отм'Ънило законы, изданные во время вла- 
дычества Франщи; но существенный постановлешя, въ нихъ 
содержавш1яся, нашли м1^сто въ новыхъ положен1яхъ, издан- 
ныхъ для у помяну тыхъ областей 25 Сентября 1820 года, 
потомъ перед'^^ланныхъ и изданныхъ вновь 21-го Апреля 
1825 года. 

Кр^^постное право, въ смысл'Ь власти лица надъ лицомъ, 
было упразднено безъ всякаго вознагражден1я для пом'Ь- 
щиковъ, со вс']&ми истекавшими изъ него правами и дохода- 
ми. Сюда отнесены были вс^ личныя повинности, барщи- 
на неопред'^^ленная урочными положешями, право т^^лесны- 
ми наказан1ями и денежными штрафами понуждать кресть- 
янъ-хозяевъ къ исправлешю повинностей. На л']^нивыхъ 
и уклонявшихся пом^щикъ долженъ былъ искать расправы 
судебнымъ порядкомъ-, впрочемъ, изъят1е отъ тФлесныхъ 
наказан1Й и штраФОвъ не распространялось на батраковъ, 
которыхъ хозяева высылали за себя на господскую барщину. 
Отм'Ьнены были также: сборы съ вольныхъ людей, ремеслен- 
никовъ и промышленниковъ, проживавшихъ въ иыЪтяхъ^ 
привиллегш на исключительное производство какихъ-либо 
промысловъ, повинности и службы, истекавш1я изъ личнаго 
подчинешя помещику, какъ м1^стному господину, обладав- 
шему судебно-полицейскою властью, право наряжать обы- 
вателей на охоту, право на вычетъ изв']&стной доли изъ 
крестьянскаго насл']&дства. 

Что касается до устройства поземельныхъ отношешй, то 
законы, изданные для западныхъ областей, были съ одной 
стороны тЬсн-Ье, съ другой — шире положенШ 1811, 1816 
и 1823 годовъ. Крестьяне, влад'Ьвш1е участками пожизнен- 
но или на срокъ мен'Ье ста л'Ьтъ, не получили никакого 
права на землю. Правительство уравняло ихъ съ аренда- 
торами, державшими участки по вольному найму, и не 
коснулось ни въ чемъ ихъ отношен1й къ вотчинникамъ; 
за то, при регулироваши отношенгй крестьянъ-потомствен- 
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ныхъ влад'1&льцевъ, оно не устранило мелкихъ хозяевъ и не 
стЬснило прим'Ьнен1я закона ни объемомъ участвовъ, ни 
доказательствами давности ихъ существован1я. Въ Берг- 

• скомъ герцогств* и въ бывшихъ Французскихъ департа- 
ментахъ вс* крестьяне, влад*вш1е на прав* потомствен- 

. номъ, какъ полными пахатными участками, такъ и неболь- 
шими клочками земли или одн*ми усадьбами, пр1обр*ли 
ихъ въ полную собственность (уоПев Е12еп*Ьит); въ окру- 
гахъ, присоединенныхъ отъ ВестФальскаго королевства, пра- 
во собственности было предоставлено только крестьянамъ, 
платившимъ оброкъ денежный или натуральный, а изд*ль- 
нымъ дано было право неотъемлемаго пользовашя (пи<;гЬа- 
гее Б1^еп1;Ьшп). Впрочемъ, и т* и друпе подлежали въ 
распоряжен1И своимъ недвижимымъ имуществомъ изв*ст- 
нымъ ограничен1ямъ. Безъ соглас1я помещика, первые не 
могли дробить свои участки, вторые, кром* того, не могли 
отчуждать ихъ*, въ н'Ькоторыхъ округахъ помещики удер- 
жали за собою право перекупа, обратнаго получен1я вы- 
морочныхъ участковъ и преимущества въ удовлетворенш 
своихъ претенз1Й при продаж* участка за долги. Вообще 
въ Вестфальской области осталось въ сил* такъ называе- 
мое верховное вотчинное право (0Ьеге1ёепЛит8-Кес11<;), 
которое, хотя и не допускало прямаго вм*шательства въ 
распоряжен1я влад*льца, но ст*сняло его постоянною опе- 
кою. Законъ, однакоже, по возможности, ограждалъ кресть- 
янъ отъ произвола вотчинника перечислешемъ т*хъ слу- 
чаевъ, въ которыхъ онъ не могъ отказать въ своемъ согла- 
С1и на отчужден1е, раздроблете или залогъ участка. 

Пом*щики были освобождены отъ обязанности д*лать 
крестьянамъ льготы, отсрочки и на свой счетъ обстроивать 
ихъ; они сохранили право на вс* повинности, какъ нату- 
ральныя, такъ и денежный, им*вш1я свойство поземель* 
ныхъ, а не личныхъ налоговъ, равно какъ на доходы, кото- 
рыми они пользовались изстари, по м*стному обычаю, въ 
качеств* начальниковъ сельскихъ общинъ и попечителей 
общественнаго имущества (Магкеп-Негг, Магкеп-ШсЫег, 
Но125гаГ). Спорный вопросъ о томъ: можетъ ли быть до- 
пущено поел* упразднешя кр*постнаго права взыскан1е 

20» 
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вкупа (при смФн^Ь вжад^льца) р^^шенъ былъ въ пользу по- 
м'Ьщиковъ. Относительно барпщны введены были н'З^вото- 
рыя ограничен1я; тамъ, гд^ она опред^Ьлялась обязанностью 
крестьянъ обработывать господскую землю, запрещено бы- . 
ло наряжать нхъ на работы инаго рода, наприм^ръ оаб- 
ричиыя^ равно какъ и передавать другому лицу право на 
крестьянск1Й трудъ отд'Ьльно отъ господской земли; въ 
услов]яхъ и нонтрактахъ, вновь заключаемыхъ, вм^Ьнялось 
въ обязанность въ точности опред'Ьлять работы уроками и 
числомъ дней. 

Особенную трудность представляла раскладка поземель- 
ной подати съ хрестьянскихъ участковъ. По давнему обы 
чаю, въ иныхъ м^Ьстахъ ее уплачивали крестьяне безъ 
участ1я помФп^ика; въ другихъ, наоборотъ, эту тягость 
принималъ на себя посл'Ьдн1Й*, въ третьихъ, часть подати 
уплачивали крестьяне, а другую пом-Ьщинъ; собразно съ 
втимъ возвышались и понижались частный повинности 
крестьянъ въ пользу пом^Ьщиковъ, денежный и натураль- 
ный. В'Ьрное своей систем']^. Прусское правительство воз- 
ложило повсеместно на однихъ крестьянъ взносъ подати 
съ ихъ земель; поэтому, чтобы не нарушать справедли- 
вости и уровнять крестьянъ между собою, оно вынуждено 
было въ н'Ькоторыхъ случаяхъ установить вознагражденхе 
въ ихъ пользу за прибавочную тягость, вычетомъ Vз доли 
изъ ихъ части ыхъ повинностей. 

Таковы были общ1я правила, прим'Ьненныя къ устрой- 
ству хозяйственнаго быта поселянъ въ западныхъ обла- 
стяхъ королевства; но изъ нихъ допущено было множе- 
ство частныхъ изъятШ, который, по самой ихъ дробности, 
не могутъ найти м']&ста въ общемъ обозр-Ьнш. Такъ, на- 
прим'Ьръ, вопреки общему правилу, въ округахъ, присоеди- 
иенныхъ отъ Ганноверскаго королевства, обращбнхе повин- 
ностей неопред'Ьленныхъ въ урочныя не было обязательно. 
Тамъ же, равно какъ и въ герцогств'Ь Бергскомъ, поме- 
щики сохранили право на известную долю въ крестьянскомъ 
наследстве — право, признанное за одно изъ самыхъ оскор- 
бительныхъ проявлен1Й личной, крепостной зависимости. 
Въ Бергскомъ герцогстве, неотработанные барщинск1е дни, 
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чисА1вш1еся за крестьянами въ долгу, были имъ прощены 
и скинуты со счетовъ; а въ бывшихъ Французскихъ де- 
партаментахъ, крестьянамъ вм1^ненр было въ обязанность 
отработать вс1^ долговые дни, или разсчитаться за нихъ. 
Вообще въ положен1яхъ 1825 года бросается въ глаза не- 
достатокъ или невыдержанность твердыхъ началъ, обилхе 
мелочныхъ правил ъ, изъят1Й и отступленхй, нич^мъ не 
оправданныхъ и свид'^Ьтельствующихъ только о безсилш зако- 
нодательства и о сил'Ь частныхъ вл1ян1Й и домогательствъ. 
Можно сказать, что на Рейн1^ правительство ограничилось 
упразднешемъ прямыхъ посл^ЬдствШ личнаго крфпостнаго 
права — и то не вс^^хъ— и даровангемъ крестьянамъ — далеко 
также не всЬмъ— номинальнаго права собственности на 
землю-, но собственно регулировашя произведено не было, 
ибо повинности крестьянъ не были соразмерены съ коли- 
чествомъ и ценностью ихъ земель, а барщина не была от- 
м'Ьнена. Дальн^йтхй шагъ сдЪланъ былъ, 4 года спустя, из* 
дашемъ закона о переложеши барщины на обровъ и о вы- 
купе повинностей (АЫовип^в-Огёпип^ 13 1юня 1829 г.). 

На округъ города Данцига распространено было поло- 
жен1е о регулирован1и, изданное для Познанскаго герцог- 
ства (8 Апреля 1823 г.); на Котбушск1Й округъ и об1^ Лу- 
защи — положешя 1811 и 1816 годовъ, безъ всякихъ заел у - 
живающихъ внимашя отступленШ (18 Ноября 1819 и 21 
1юля 1821 годовъ). 

Въ дополнеше къ обозрЪшю мЪръ, принятыхъ Прусскимъ 
правительствомъ въ различныхъ провинц1яхъ королевства 
къ устройству поземельныхъ отношенШ освобожденныхъ 
отъ крепостной зависимости крестьянъ къ бывшнмъ ихъ 
влад'1^льцамъ, мы должны^ для уразумЪн1я объема этого 
обширнаго предпр1ят1Я, показать отношенхе его къ другой 
законодательной и административной задаче, которая шла 
параллельно съ регулировашемъ и обыкновенно даже сли- 
валась съ нимъ. Мы разум'Ьемъ: упразднеше совокупнаго 
пользовашя угод1ями, посредствомъ развода или сепара- 
ц1и — ЗерагаНоп, Аи8е1папдег8е(;гип9 <1ег Оете1пЬе1(;еп, 
АиГЬеЬип^; йег 8егУ11;и(еп. 
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Совокупное подьзованхе велось изстари и встр'Ьчалось въ 
самыхъ разнообразныхъ Формахъ. Иногда угодье принад- 
лежало обществу или совокупности Н'ЬСКОЛЬКИХЪ ЛИЦЪ ПОЛЬ- ' 

зовавшихся имъ вм'Ьст'б, сообща (ОешешвсЬаГШсЬез Е1^еп- 
Ихиш); иногда оно принадлежало многимъ лицамъ, изъ ко- 
торыхъ каждое подчинялось разнымъ стЬснительнымъ ог- 
раничен1ямъ, истекавшимъ изъ общественнаго права поль- 
зован1я (вевашт^-Ех^епШиш); иногда предметъ принад- 
лежалъ одному лицу, а другое лицо ии^ло на тотъ же 
предметъ право бол']&е или жеиЪе ограниченнаго пользованхя 
(ОегесЬй^кеИ, Охепз^Ьагке!!;, ЗегуНи*) *). Последнее право 
обыкновенно составляло принадлежность не лица, а не- 
' движимости, земли (Огип(1^егеск<;1§ке1(); иногда оно было 
взаимно (\^есЬ8е18е1Ц^), а иногда присвоено было одной 
сторон* (еш8еШ§). 

На практик*, вс* упомянутыя Формы совокупнаго пользо- 
ван1я встречались преимущественно въ прим*нен1И къ выго- 
намъ, пастбищамъ и л*самъ. Цаприм*ръ, къ ц*лой деревн* 
былъ прир*занъ общ1Й выгонъ, на которомъ каждый вресть- 
янинъ держалъ свою скотину. Пахатная земля не перед*ля- 
лась никогда*, но по участкамъ, лежавшимъ въ пару, бро- 
дилъ табунъ всего селешя. Скотина крестьянская выгоня- 
лась и на господское паровое поле, а господсшя овечьи 
стада — на крестьянскхя поля. Л*съ обыкновенно принадле- 
жалъ помещику, а крестьяне им*ли право пасти въ немъ 
свою скотину, собирать валежникъ сушнякъ, жолуди на от- 
кормъ свиней (МавШегесЬи^ип^), часто также могли добы- 
вать изъ него дернъ (Р1а§§;еп111еЪ), постилку для скота С8<хеи- 
Ьо1еп), дрова и строевыя деревья. Иногда, наоборотъ, пом*- 
щикъ пользовался правомъ разводить на крестьянской земл* 
л*съ, который принадлежалъ ему исключительно. Случалось, 
что р*чка протекала по крестьянскимъ лугамъ, а пом*щикъ 
одинъ ловилъ въ ней рыбу; за то въ другомъ мЬст* по- 

*) Ра8дроблен1е недвижимой собственности на меляхе участки, между собою 
несвязанные и перер'Ьзанные чужими влад^шями (черезоолосность), встрФ» 
чавшееся почти во всЬхъ провинц1яхъ и особенно въ Вест*ал1и, строго 
отличалось отъ совокуонаго пользования, и законы, изданные для прекращен 
Н1Я послФдняго, не относились къ черезполосвости. 
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мЪщикъ на <5воей земл'Ь добывадъ торфъ, а крестьяне от- 
туда же брали нужное себ-Ь на отопленхе (ВиКепЫеЬ). 

Разсматривая вопросъ о совокупномъ пользованш съ точ- 
ки зр'Ьн1я хозяйственной, нельзя отрицать, что^ при явныхъ , 
бросающихся въ глаза невыгодахъ, оно въ изв^^стныхъ 
случахъ, для б^^дн-Ьйшаго класса, ножетъ ъы'Ьтъ и хорош1я 
стороны; но на той степени развит1я, на которой уже сто- 
яла Прусс1я въ исход^Ь ХУШ в']Ька, ощущались преимуще- 
ственнно его неудобства, и по общему уб1^жден1ю, вредъ 
его значительно перев^Ьшивалъ его пользу. Администраторы, 
юристы, образованные хозяева указывали на него, какъ 
на главное препятствге къ усовершенствованш землед'Ьл1я, 
ко введенш плодоперем-^^нной системы, къ сбережешю лЪ- 
совъ, правильному за ними уходу, наконецъ, и къ пред- 
упреждешю раздражительныхъ столкновен1Й и разоритель- 
ныхъ тяжбъ, питавшихъ въ крестьянскомъ сослов1и наклон- 
ность къ ябедничеству. Народная поговорка: §ешеш — 
8е11еп е1П или ^еваШт! Ои<; — уегс1атт<; Ои(, выражала то- 
же уб'Ьжден1е. Правительство издавна обращало на этотъ 
предметъ особенное вниман1е, и никто такъ настойчиво надъ 
нимъ не трудился, какъ Фридрихъ П. Онъ поставилъ про- 
изводство сепарацШ во глав'Ь обязанностей, воздоженныхъ 
имъ на ландколлепи, назначилъ по уЬздамъ особыхъ ком- 
мисаровъ, которымъ вел-^^но было исключительно занимать- 
ся этимъ предметомъ, издалъ для руководства ихъ бол1Ье двад- 
цати положешй, указовъ и инструкщй. 

Начавшееся въ 1811 году регулироваше, въ строгости, 
могло бы быть произведено и безъ упраздненхя совокуп- 
наго пользован1я-, но прим'Ьнен1е способовъ вознаграждешя 
помЪщиковъ, особенно когда отъ крестьянъ отбиралась 
часть земли въ натур*]^, требовало почти безусловно еди- 
новременной сепаращи. Къ тому же, повсеместная пере- 
становка границъ и ломка прежнихъ хозяйственныхъ отно- 
шен1Й представляли самый благопрхятный, даже единствен- 
ный въ своемъ род*]^ поводъ произвести за-одно и полиМ- 
шую сепаращю. Правительство, желая этимъ путемъ достиг- 
нуть двоякой пользы, въ эдикте о регулирован1И и въ до- 
полнительной къ нему декларащи, ссылалось неоднократ- 
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но на изданныя прежде для сеоарацш правила, советова- 
ло прнм'Ьнять нхъ и вм'Ьняло въ обязанность коммисхямъ 
склонять пом'Ьщиковъ и врестьянъ въ полнымъ разд^ламъ, 
съ уиразднен1емъ всякихъ притязашй на чужую собствен- 
ностЬ) чтб почти всегда ц удавалось. Девларацтею 1816 
года предоставлено было право, кавъ помещику, такъ и 
крестьянамъ, требовать, чтобы вм'Ьст^ съ регулированхеиъ 
произведена была и сепаращя. а въ Познансвомъ герцог- 
ств-Ь упразднеше сововупнаго владЪшя и сервитутъ, за 
исключен1емъ немногихъ, оставленныхъ на 12 л'Ьтъ, вм-^Ьня- 
лось даже въ непременную обязанность, независимо отъ 
желан1я сторонъ, по врайней м-Ьр-Ь въ тЪхъ случаяхъ, ког- 
да производилось вознагражденхе отводомъ земли въ нату- 
р'Ь. Навонецъ, въ новомъ положенхи о производстве сепа- 
ращй, изданномъ при Гарденберге (6етешЬе1(8-Т11е11ип^8- 
Ог<1пип^, в-еве^г иЬег дхе АивГаЬгип^;, 7 1юня 1881 года), 
выставлено вакъ общее правило, что просьбы о регулиро- 
ван1и принимаются только тогда, когда просящхе въ тоже 
время изъявляютъ готовность на полную сепаращю. Итакъ, 
начавшееся регулироваше переходило въ сепарац1Ю, и на- 
оборотъ— сепаращя вела къ регулировашю. Единовремен- 
ное и совокупное производство обЪвхъ операщй значитель- 
но подвигало къ окончательной развязк'Ь поземельныхъ от- 
ношенШ; но за то этимъ значительно увеличивались тру- 
ды и расширялся кругъ занят1Й исполнительныхъ инстанщй. 
Намъ н^тъ надобности входить въ подробное разсмотр'Ьн1е 
упомянутаго выше положен1я о сепарацхяхъ, изданнаго Гар- 
денбергомъ, а достаточно будетъ извлечь изъ него и изъ 
поздн'Ьйшихъ къ нему дополнен1Й основныя правила, ка- 
сающ1яся собственно до отношенхя крестьянъ къ помощи- 
камъ и состоящ1я въ связи съ регулированхемъ. Зд^к^ь по- 
чти никогда не могло быть надобности разбивать обществен- 
ную собственность на части *), ибо пом'Ьщичьи и кресть- 
янск1я земли были издревле разд'Ьлены; ц^ь сепаращи 

*) Подобные случаи иогди, какъ р%дк1я нсключбн!я, ии'Ьть м^сто тавъ, 
гд-И поиФщнкъ, покупкою шжш кнымъ епособокъ ор1обрФта креетьякекИ 
участокЪ) черезъ ато дФладся чдевокъ крестьяяскаго общеетва ■ пр1обрФ- 
тадъ соиряженвыа еъ втниъ звая^енъ права на общественные участкя. 
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заключалась собственно въ упразднеши различныхъ видовъ 
пользован1я чужою собственност1Ю. Требовать сепарац1и 
могла какъ та сторона, которая извлекла выгоду изъ этого 
права ((1ег ВегесЬМ^^е), наприи'Ьръ — крестьянинъ, подби- 
равшШ валежникъ въ господскомъ л^Ьсу, или пом^ЬщикЪп на- 
гуливавш1Й своихъ овецъ на ]^рестьянскомъ пару, такъ и 
противная сторона, терп']Ьвшая отъ того ущербъ (Лет Ве1а- 
8(е<;е). Сторона, вызванная на сепаращю, когда совокупное 
пользован1е им'^^ло для нея значеше выгоды, могла по 
своему усмотрЪн1Ю избрать способъ вознаграждешя*, а ког- 
да совокупное пользованхе сопряжено было для нея съ ущер- 
бомъ, то ей предоставлялось избрать способъ оц'Ьнки уп- 
раздняемаго права, т. -е. по убыткамъ, которымъ должна 
была подвергнуться сторона, пользовавшаяся этимъ правомъ, 
иди по т1^мъ выгодамъ, который могли ]^роизойти отъ его 
упразднен1я для противной стороны *). Д'Ьлопроизводство 
начиналось повЪркою законности предъявленныхъ на чу- 
жую собственность притязан1Й (Ье^Шта<;10П8-Рипс1); за- 
тФмъ опред'^^лялись пред']^лы этихъ притязанШ и Формы 
пользовашя, наприм^ръ: если д'Ьло шло о пастбищ^Ь, то 
сколько штукъ, какого именно скота, въ какое время года, 
въ продолжеше какого срока, одна сторона могла держать 
на чужой земл^Ь? Если д'Ьло шло о добывании топлива, то 
сколько именно потребно было дровъ или тороа на удов- 
летвореше ежегодной потребности, и т. д.? Потомъ доказан- 
ное и опред']^ленное право оц^Ьнивалось на основан1и м'Ьст- 
ныхъ св:Ьд']^н1Й и отзывовъ, отобранныхъ отъ экспертовъ. 
Наконецъ, если не было возможности уравнять выгоды и 
потери обЪихъ сторонъ упразднен1емъ ихъ взаимныхъ при- 

*) Пояснимъ ВТО прям'Ьромъ: крестьянивъ, польаующтйся правомъ добывать 
тор«ъ на господской вемл'Ь, выаываетъ пом'Ьщика на сепарашю; пом'Ьщикъ, 
какъ сторона вызванная и для которой упраадненная сервитута есть тягость, 
рФшаетъ по своему усмотрен 1ю, что полагать въ основан!е оц'Ьвки: выгоды, 
которыми жертвуетъ крестьяаинъ, или ущербъ, отъ котораго имФетъ быть 
язбавленъ самъ помФщикъ? ПомФщикъ пользуется правомъ пасти своихъ 
овецъ на крестьянскомъ пару; крестьяне требуютъ сепаращи; въ этомъ слу- 
ча'Ь, пом'Ьщикъ, въ качеств'^ стороны^ выаванной и извлекающей выгоду 
В8ъ пользовашя чужимъ полемъ, иабираетъ одинъ изъ нижеупомянутыхъ 
епособовъ во8вагражден1я. 
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тязашй, назначаюсь одной изъ нихъ вознаграждеше от- 
водоиъ земли въ собственность (при чеиъ, по возможности, 
старались избегать черезполосности), постоянною рентою, 
натуральными произведен1ями, или капиталомъ. Рента ис- 
числялась рожью, а выплачивалась деньгами. Переложен1е 
хл'^^ба на деньги дралось не по т^мъ правиламъ, которы- 
ми руководствовались при регулирован1и, а сл^Ьдующимъ 
образомъ: собирались ц^Ьны на рожь за посл']^дн1я 14 лЪтъ; 
исключались два самые дешевые и два самые дорогхе го* 
да; изъ остальныхъ десяти выводилась средняя ц^Ьна, кото- 
рая и принималась за норму на одинъ годъ впередъ. На 
сл-^^дующШ годъ Ун ренты вносились по той же нормальной 
цЪвЪ^ а У|ф по средней ц^п^ ржи за истекшШ годъ *); та- 
кимъ образомъ переложен1е ржи на деньги возобновлялось 
ежегодно, и каждый разъ принималась для разсчета одна 
новая данная и откидывалась одна старая. Сверхъ посто» 
явной ренты, допускалась иногда дополнительная, м'1^стны- 
ми произведен1ями, или денежная, какъ временная м'Ьра воз- 
награжден1я за временныя потери (наприм']&ръ, когда уча- 
стокъ земли, сильно удобренной, вым'Ьнивался на запольный); 
вознаграждеше работою допускалось срокомъ не болЪе, какъ 
на 12 л'Ьтъ, собственно для покрыт1я хозяйственныхъ по- 
требностей, возникшихъ вновь, всл'Ьдствхе сепарацш. Сто- 
рон*]^, въ пользу которой присуждалось вознаграждеше, доз- 
волялось требовать денегъ, вм'Ьсто натуральнаго оброка и 
работъ. 



*) Наорим'Ьръ: по произведенной въ 1855 году сепарац1и, обязалось обще* 
ство крестьянъ вносить ежегодно 100 четвертей ржи; съ 1840 по 1854 годъ 
включительно, рожь продавалась два года по 4 р., два года по 3, а осталь- 
ные 10 лЪтъ отъ 3 р. 50 к. до 8 р. 75 к. За отчислев1емъ четырехъ изъ 
раду выходящихъ по дешевизн'Ь и дороговизн'Ь годовъ, изъ остальныхъ де- 
сяти выводится средняя стоимость четверти ржи, положит»: 3 р. 60 к. Итакъ, 
въ 1855 году крестьяне должны внести за 100 четвертей, по 3 р. бО к., 
ЗбО р. сер. Въ 1855 коду ц'Ьна ржи на рынк« колебалась между 3 р. и 3 р. 
25 к.; средняя Щва 3 р. 20 к. Изъ 100 четвертей V|01 ^*^ ^^ четвертей, 
положатся въ ц'Ьну по прежней норм'Ь, т.-е. по 3 р. 60 к., чтб составить 
324 р., а 10 четвертей по новой ц*н* 1855 года, т.-е. по 3 р. 20 к., что 
составить 32 рубля. Въ 1856 году крестьяне должны будутъ внести 324 р.+ 
32 р.яв356 рубл. сер. 
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Право совокупнаго пользован1я подлежало не только окон- 
чательному упразднешю^ но и простому ограничвн1Ю. Эта 
полум^^ра, какъ переходная ступень, им'^^ла также свою 
пользу и прим']^нялась въ т1^хъ случаяхъ, когда упраздне- 
ше встр^Ьчало непреодоли&гыя препятств1я. Требовать огра- 
ничен1Я сервитуты могла только сторона, терп^Ьвшая отъ 
нихъ ущербъ, а не та, которая ими пользовалась. Напри- 
м'Ьръ, землевлад^Ьлецъ могъ требовать обязательнаго для со- 
седей его постановлен1я о томъ: въ какое именно время года 
они въ прав*]^ пользоваться пастбищемъ въ его имЪн1и, для 
какого числа головъ рогатаго скота, сколько именно хво- 
росту они могутъ вывозить изъ его рощи и т. д. 

Все д'Ьлопроизводство по предмету сепаращй возлагалось 
на т'Ьже генеральный и спещальныя коммис1И, которымъ 
поручено было регулированхе. 



Теперь обратимся н-Ьсколько назадъ и, по доступнымъ 
намъ источникамъ, постараемся представить, какъ были 
встр^Ьчены вышеизложенныя м'^^ры. 

9диктъ о регулирован1и, несмотря на то, что публика 
была подготовлена къ р'^^шительнымъ преобразован1ямъ 
какъ закономъ 1807 года, такъ и сов']^щан1ями съ вызван- 
ными изъ провинщй депутатами, произвелъ въ пом'^^стномъ 
дворянств^Ь сильн^^йшую тревогу. Ближайшимъ посл']^дств1- 
емъ опасешй, этимъ эдиктомъ возбужденныхъ, явился ц-Ь- 
лый рядъ противозаконныхъ покушешй выт'Ьснить кресть- 
янъ изъ ихъ дворовъ и отобрать у нихъ наскоро какъ можно 
больше земли. Въ этомъ отношен1И особенно отличились 
пом^Ьщики Восточной Прусс1и и Померан1И. Пользуясь нев'Ь- 
жествомъ крестьянъ, а въ н']^которыхъ случаяхъ и послаб- 
лен1емъ со стороны м']^стныхъ начальствъ, пом']^щики при- 
ступали къ хозяевамъ съ угрозою согнать ихъ съ участ- 
ковъ и заставляли ихъ заключать съ ними новыя услов1я на 
кратковременные сроки, притомъ съ увеличен1емъ повин- 
ностей, особенно барщины; иными словами, они переводи- 
ли потомственныхъ влад']^льцевъ, которымъ по закону пре- 
доставлялось право собственности на дв^ трети участковъ, 
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въ разрядъ влад'^^льцевъ срочныхъ, долженствовавшихъ пр!- 
обр^^сти въ собственность только половину земли. Правитель- 
ство, однакоже, скоро усмотр^^ло эту прод^Ьлку и объявило 
циркулярно, что, при регул ироваши, на подобнаго рода вновь 
составленные и вынужденные контракты не будетъ обра- 
щено никакого внииан1я; что повинности крестьянъ не дол- 
жны быть возвышаемы противъ положен1Й, существовав- 
шихъ до 1811 года; что обпцй и коренной законъ, по ко- 
торому хозяева могутъ быть удаляемы не иначе, какъ по 
судебнымъ приговорамъ, остается въ полной сил^^; что де- 
кларащею 1816 года предоставлено пом']&щивамъ лишь ус- 
ловное право присоединять късвоимъ полямъ тЪ участки, 
которые упразднятся законнымъ образомъ, притомъ съ обя- 
занностью ВСЯК1Й разъ испрашивать разр^Ьшете у прави- 
тельства. М^Ьстнымъ начальствамъ подтверждено было ииЪть 
попрежнему строгое наблюдете за неприкосновенностью 
крестьянской земли, заботиться о замЪщети дворовъ и под- 
вергать взыскан1ямъ пом^щиковъ за всякое противозакон- 
ное покушен1е. ,)При издан1и положешя о регулировавши — 
сказано въ одномъ изъ циркуляровъ — „правительство вовсе 
не думало отдать отнын^Ь на произволъ влад^^ьцевъ само- 
стоятельность крестьянскаго сослов1я и его осЬдлость^ 
(13 Февраля, 20 Мая 1817, 26 Мая 1819 годовъ). 

Крестьяне приняли вообще съ радостью в'Ьсть объ упразд- 
нен1И барщины и о дарован1и имъ недвижимой собственно- 
сти. Со вс^^хъ сторонъ посыпались просьбы отъ сельскихъ 
общинъ о немедленномъ приступи къ регулирован1Ю,' такъ 
что, судя по ихъ нетерп']^н1Ю, можно было ожидать съ ихъ 
стороны уступчивости и готовности на всякаго рода сд'Ьл- 
ки, лишь бы скорее развязаться. Но какъ ни соблазнитель- 
на была мысль навсегда расквитаться съ барщиною и зажить 
полнымъ хозяиномъ на своемъ уголк'Ь, прим'^^неше самаго 
простаго и притомъ окончательнаго способа вознаграждешя, 
а именно: уступка трети или половины земли — встр1^чало 
величайшее затрудненге въ Фанатической привязанности 
крестьянъ къ земл^Ь. Правда, что по закону они могли изба- 
виться отъ этой жертвы, принявъ на себя ежегодный взносъ 
хл'Ьбной ренты, и крестьяне предпочитали эту Форму воз- 
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ваграждев1Я^ хотя она оставляла ихъ въ положенхи в'^^чныхъ 
должниковъ; но, въ несчаст1Ю, принятый способъ переложе- 
Н1Я хл'Ьбной ренты на деньги оказался для крестьянъ чрез- 
вычайно невыгоднымъ. 

Къ основательнымъ надеждаиъ, согласнымъ съ точнымъ 
смысломъ изданныхъ законовъ, вое-гд']^ припрашивались и 
преувеличенныя, за которыми сл'Ьдовало горькое разочаро- 
ваше. Положен1е о регулированхи не везд'Ь было понято; 
особенно въ Померан1и долго бродили превратные толки; 
такъ, наприи'Ьръ, н'Ькоторые крестьяне воображали себЪ^ 
что правительство дарило имъ половину земли, и очень 
изумлялись, когда коммис1И, окончивъ размежеванхе, объ- 
являли имъ, как1я повинности на нихъ возлагались; часто 
случалось, что крестьяне добровольно отказывались отъ 
своихъ правъ на господскхя угодья и вызывали пом'Ьщика 
на сепарацш, въ томъ уб']^жден1И, что права ихъ будутъ 
оц'Ьнены по выгодамъ, которыми они пользовались, и что 
они получатъ именно то вознагражден1е, какого желали; но 
въ этихъ ожидан1яхъ они обманывались, ибо въ подобныхъ 
случаяхъ, отъ пом'^^щика гя^исЪмо избрать способъ оц^Ьнки 
или родъ вознагражден1я. По этой причин*]^, сепараши не- 
р^Ьдко оканчивались чистою потерею для крестьянъ, съ ч'Ьмъ 
никакъ не мирилась глубокая ихъ ув'Ьренность, что прави- 
тельство издавало законы собственно для ихъ блага, съ 
Ц'Ьлью улучшить ихъ бытъ. Но ничто такъ не оскорбляло 
крестьянъ, какъ обязательная барщина, оставленная на 
время, въ вид^Ь вспомогательной повинности; ковшис1и и 
провинц1альныя палаты должны были повторять по н']^сколь- 
ку разъ, что на то есть непрем']^нная воля правительства. Для 
преду преждешя убытковъ, происходившихъ всл^Ьдствхе про- 
извольнаго уклонен1я крестьянъ отъ исполнешя сп'Ьшныхъ 
работъ, Кёнигсбергская генеральная коммис1Я разр']&шила 
пом^^щикамъ, мимо судебныхъ инстанцШ, понуждать кресть- 
янъ порядкомъ исполнительнымъ ((Не Ехеси1;10п ъп уегМ^еп) 
черезъ посредство патримонхальныхъ судовъ, съ т1^мъ од- 
накоже, чтобъ законность требован1Й вотчиннаго началь- 
ства была предварительно засвид^Ьтельствована м'1&стною спе- 
Ц1альною коммис1ею. Въ одномъ министерскомъ рескрипт'Ь 
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упоминается даже о ц^Ьломъ селенш, противъ котораго на- 
чальство должно было приб'Ьгнуть къ военной экзекуцш*, 
крестьяне долго и упорно отказывались отъ исправлен1я 
работъ на пом'^^щика*, на нихъ накопилась неоплатная не- 
доимка и, для пополнен1Я ея, дворы и земли были у нихъ 
отобраны и проданы съ торговъ, а хозяева, . за ослушатель- 
ство, отданы въ смирительный домъ. 

Это былъ, кажется, единственный въ своемъ род'Ь слу- 
чай, над']^лавш1Й много шума. И вотъ все, чтб можно было 
извлечь изъ множества ОФФищальныхъ актовъ для изобра- 
жен1я дурвыхъ посл'Ьдств1й и печальной стороны вели- 
каго предпр1ят1я, которому бол-Ье, ч-Ьмъ всякому другому, 
обязана Прусская нац1я своимъ возрожден1емъ. Вспомннвъ^ 
что д^ло шло объ игмЪветп всей системы повинностей, о 
вознагражден1и вс^Ьхъ пом'Ьщиковъ и о над'Ьлен1и всего со- 
слов1я крестьянъ-хозяевъ недвижимою собственностью, без- 
пристрастный читатель, конечно, согласится, что времен- 
ныя зам'Ьшательства, происшедш1я большею частью отъ не- 
доразум']&н1й со стороны простаго народа, и вынужденныя 
м'Ьры строгости со стороны правительства, были неизб'Ьж- 
ны и ничего не значили въ сравненш съ прежнимъ волне- 
Н1емъ недовольныхъ массъ и съ т^ми м']^рами, къ которымъ 
ежегодно приб']Ьгали прежде только для поддержан1я вред- 
наго порядка вещей. 

Теперь обратимся къ сужден1ямъ современниковъ о са- 
момъ существ* закона 1811 года. 

Б10граФЪ Штейна, Перцъ, называетъ положен1е о регули- 
рован1и е1п 8с1|пе1(1еп(1е8 Оеье!^ и прибавляетъ, что Штейиъ 
не только не принималъ участхя въ его составлен1и, но да- 
же положительно осуждалъ его, предчувствуя гибельное по- 
трясен1е какъ отношен1й помФщийЪвъ къ крестьянамъ, такъ 
и семейнаго быта поселянъ, что впосл*дств1И будто бы 
вполн'Ь оправдалось *). 

Трудно понять, какимъ образомъ законъ, им']Ьвш1Й ц'Ьлью 
упразднеше барщины и дарован1е крестьянамъ права соб- 
ственности на землю, могъ поколебать семейный быгь по. 



*) 81е!118-ЬеЬе11 V. Реги, т. П, ст|». 5"0 — 571. 
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селянъ, и хотя Перцъ, приводя мн']^н1е Штейна, основы- 
вается на автоб1ограф1и, имъ составленной О? но мы зна- 
емъ, что этотъ неблагопр1ятный отзывъ о закон']^ 1811 го- 
да, брошенный имъ вскользь, принадлежитъ къ посд']^днимъ 
годамъ великаго министра, когда образъ мыслей его во 
многихъ отношен1яхъ изм']Ьнился не къ лучшему. Иныя бы- 
ли его П0НЯТ1Я ВЪ эпоху зр^лаго мужества. Намъ изв'Ьстно, 
что передъ личнымъ свиданхемъ своимъ съ княземъ Гарден- 
бергомъ, ВЪ 1810 году, онъ писалъ, между прочимъ, сле- 
дующее, по поводу разныхъ, сообщенныхъ ему проэктовъ: 
,,Къ самымъ существеннымъ улучшенхямъ въ состояши по- 
селянъ принадлежитъ предложенная м'Ьра о наделен1и ихъ 
поземельною собственностью съ п ре достав лен 1ёмъ по- 
м']&щиБамъ права взять у нихъ половину земли и при- 
резать ее къ своимъ полямъ; нужно только заблаго- 
временно принять меры для пре/1упрежден1я со стороны 
владельцевъ известной операц1и предварительнаго упразд- 
цен1я дворовъ, состоящихъ въ срочномъ или пожизненномъ 
пользовании у крестьянъ^ ^). Не ясно ли выражено въ этихь 
словахъ полное одобреше основной мысли регулирован1я? 
Впрочемъ, каково бы ни было личное мнен1е Штейна, не- 
сомненно, по крайней мере, то, что онъ ничего не предло- 
жилъ отъ себя въ заменъ Гарденбергова проэкта; да и труд- 
но было, при тогдашнемъ положеши государства, изнемо- 
гавшаго подъ тяжест1ю военной контрибущи, обойтись безъ 
радикальной меры, для осуществлешя преобразован1я, въ 
необходимости котораго никто не сомневался. 

Дворянство, какъ этого следовало ожидать, назвало по- 
чти въ одинъ голосъ положен1е о регулирован1И насиль- 
ственнымъ посягательствомъ на священное право собствен- 
ности. На 8Т0 обвинен1е нетрудно было отвечать. Прави- 
тельство разъяснило дворянству, что право его на землю, 
издревле выделенную въ вечное и неотъемлемое пользова- 
Н1е крестьянскаго сословхя, ограничивалось (въ силу древ- 
нихъ законовъ, извлеченныхъ по большей части изъ поста- 



*) Тамъ же, Т. У1. Приложен1е стр. 1Гм. 
«) Тамъ же, стр. 515, 
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Н0ВЛ6Н1Й саиаго же дворянства) единственно взыскашенъ 
опред^Ьленныхъ поземельныхъ повинностей, натуральныхъ 
и денежныхъ*, что рядомъ съ этииъ неоспорииымъ правомъ, 
существовало другое, равносильное право пользован! я, 
признанное издревле за крестьянами, и наконецъ, что самое 
вознаграждеВ1е, присуждаемое пом^Ьщикамъ за потерю до- 
хода отъ крестьянской земли, служило лучшимъ доваза- 
тельствомъ, что правительство не отрицало и не упраздня- 
ло права вотчинной собственности и. выкупало его. 

Несравненно ббльшую силу им^^ли возражен1я, предъяв- 
ленныя съ точки зр^в1я хозяйственной, не противъ ц'Ьли, 
а противъ избранныхъ способовъ исполнен1я. Вотъ важ- 
Н'Ьйш1я изъ нихъ: 

1) Право личной собственности на дворъ и участокъ, само 
по себФ, им^ло для крестьянина высокую ц'Ьнность, ибо 
предоставляло ему существенныя, матергальныя выгоды. 
Съ нимъ связана была возможность пр1обр']^тен1я девеж- 
ныхъ капиталовъ посредствомъ займовъ и неограниченнаго 
распоряжен1я землею при д^^лежахъ. До какой степени доро- 
жили ймъ зажиточные крестьяне, видно уже изъ того, что 
при сдач*]^ участка пр1обр'Ьтен1е одного права пользова- 
нья оплачивалось единовременнымъ вкупомъ (Каи('|^е1(]), 
независимо отъ текучей ренты. Сумма вкупа доходила иногда 
до 3,000 талеровъ и кругомъ, конечно, составляла не ме- 
н-Ье 1,000 талеровъ. Зп.чЪъ1ъ же столь дорогое право от- 
дано крестьянамъ даромъ? Ибо уступка половины или 
трети земли служила вознагражден1емъ только за упразд- 
няемый повинности. Зач'Ьмъ правительство не поставило 
его въ Ц'1^ну, разум'бется, ум'1&ренную? Давши крестьянамъ 
несколько льготныхъ годовъ и разсрочивъ имъ платежи, 
оно, не обременяя ихъ, выручило бы значительный капи- 
талъ, который бы могъ отчасти зам']Ьнить вн'бшше займы, 
въ самое то время заключенные на крайне невыгодныхъ 
услов1яхъ. 

2) Повсем']&стное и обязательное прим^^нен1е однообраз- 
ной нормы вознагражден]я во многихъ случаяхъ было со- 
пряжено съ нарушен1емъ справедливой уравнительности и 
съ ущербомъ, какъ для пом'Ьщиковъ, такъ и для кресть- 
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янъ. Пом'Ьпщкъ несъ убытокъ несоразм^^рныЙ съ потерями 
своего сосуда, когда земля ему уступленная, по своему 
положешю, не могла быть прир-Ьзана въ господскимъ по- 
лямъ; когда для обработки ея нужно было заводить новые 
хутора; наконецъ, когда, передъ самымъ началомъ регули- 
рован1я, помФщикомъ употреблены были значительные рас- 
ходы (напримФръ, на перестройку ц^Ьлой деревни), оста- 
вавш1еся безъ соразм^^рнаго вознаграждения. Что касается 
до крестьянъ, то одинъ получалъ новый, крФпк1й домъ и 
прочное надворное строенхе, а другой — развалившуюся хи- 
жину; иной хозяинъ еще до начала регулировав1я прюб- 
р^^лъ. покупкою свои строетя, другой прюбрФталъ ихъ въ 
собственность при самомъ регулирован1и; крестьянинъ, со- 
стоявшШ на оброчномъ положеши, или отработывавш1й са- 
мое незначительное число дней, въ силу статьи, воспрещав- 
шей безусловно всякое увеличенхе натуральныхъ повинно- 
стей, оставался на томъ же положенш, тогда какъ сосфдъ 
его, получая одинаковый дворъ и равную пропорщю земли, 
обязывался отработывать двойное количество дней потому 
единственно ч чтр прежде онъ состоялъ на барщин^Ь. От- 
чего заковъ не принялъ въ соображен1е всФхъ этихъ об- 
стоятельствъ? Правда, заинтересовавнымъ сторонамъ дозво- 
лялось требовать спецхальнаго изсл1Ьдован1Я, съ ц'1^лью воз- 
высить или понизить вознагражден] е; но отчего же лише- 
ны были этого права крестьяне, отнесенные ко второму 
разряду, то -есть срочные, не - потомственные влад'Ьльцы 
участковъ? Не лучше ли было для выигран1я времени на- 
чинать прямо съ оценки обоюдныхъ выгодъ, не стесняясь 
предустановленными нормами? 

3) Хл^Ьбная рента перекладывалась на деньги по средней 
ц']^н'Ь, выведенной изъ десятилетней сложности, на десять 
л'Ьтъ впередъ. Къ несчастью для крестьянъ, до 1820 года, 
ц^ны на хл^бъ стояли необыкновенно высоко, а зат11мъ 
упали вдругъ на половину; каково же было хозяевамъ вы- 
плачивать пом'Ьщикамъ за хл']^бъ двойную Ц']Ьну противъ 
той, по которой онъ продавался на рынк'Ь? 

4) Правительство ограничилось иэъявлешемъ желания, 
чтобы вмЪстЬ съ регулирован1емъ производилась полная 

Соч. Ю. Самиряяв. II. 31 
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сепаращя н раэводъ къ однимъ м'^^стаиъ Д'Ьйствительно, бо- 
лЪе благопр1ятнаго случая нельзя было ожидать для упразд- 
нен1Я совокупнаго права пользовав1я и черезполосноети; 
ибо, при общемъ перед']Ьл'Ь земель, притоиъ им'Ья д^Ьло съ 
влад'Ьльцаии, еще не им'Ьвшими права полной собственно- 
сти на свои участки, гораздо легче было согласить ихъ 
притязания и можно было д'Ьйствовать р'ЬшительнФе. От- 
чего же правительство не ви'Ьнило пом'Ьщикамъ и врестья- 
намъ съ самаго начала въ непременную обязанность, при 
регулироваши, разводиться окончательно и къ однимъ мФ- 
стамъ? Отчего, дозволивъ отводить помфщикамъ въ нату- 
ре часть огороженныхъ мФстъ (АУбг<;Ьеп),' прилегающихъ 
повсем'Ьстно вплоть къ дворамъ, оно узаконило новый, 
небывалый видъ черезполосноети? 

5) Отчего, предоставивъ пом'Ьщикамъ льготы для учине- 
н1я займовъ подъ залогъ выд^ленныхъ имъ земель, съ от- 
ступлен1емъ отъ общихъ началъ земскаго кредита, прави- 
тельство, если оно признавало это отступлен1е безопаснымъ 
для кредиторовъ, не успокоило ихъ принят1емъ на себя га- 
рант1и за исправность платежей? 

в) Наконецъ, отчего прим'Ьнеше закона о регулироваи1и 
ограничено было одними пахатными участками, и ничего 
не сделано для улучшешя участи бобылей, батраковъ и 
мелкихъ людей? Оказано было благодФян1е тФмъ, которыхъ 
оседлость и благосостояше были обезпечены; а б'Ьдные н 
безпр1ютные, наибол']&е нуждавшгеся въ покровительств1^ 
закона, были принесены въ жертву. БыдФливъ собственно 
для нихъ н']&сколько моргеновъ въ каждомъ им^ши, прави- 
тельство открыло бы имъ возможность, со временемъ, пр!- 
обр^сти себе на заработанный деньги собственный прхютъ 
и клочекъ земли. Но правительство не только упустило это 
изъ виду, а даже косвеннымъ образомъ нанесло смертель- 
ный ударъ хозяйственной самостоятельности цФлаго класса 
сельскихъ батраковъ, какъ въ настоящемъ, такъ и въ бу- 
дущемъ; ибо нельзя было не предвидеть, что помещики, 
встревоженные потерею, где половины, а где двухъ третей 
крестьянской земли, поспешатъ всеми положительно невос- 
прещенными способами упразднить и срыть мелюе дворы, 
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су1цествовав1111е въ эпоху издан1я закона 1811 года и кото- 
рыми законъ пренебрегъ. Столь несправедливое равнодушхе 
къ интересамъ многочисленнаго класса, наровн*]^ съ дру- 
гими обложеннаго государственными тягостями и принес- 
шаго не мен^Ье жертвъ во время воЁны, возбудило въ немъ 
чувство зависти и тоски ^ мнопе, покину въ навсегда небла- 
годарную свою родину, пошли искать лучшей участи за мо- 
ремъ, и государство лишилось работящихъ, неутомимыхъ^ 
надежныхъ подданныхъ. 

Мы не думаемъ оспаривать полнов'Ьсности приведенныхь 
обвинен1й, особенно посл^^дняго, и даже уверены, что много 
возражен1Ё, одинаково основательныхъ, до насъ не дошло. 
Само правительство признало справедливость н-Ькоторыхъ 
изъ нихъ и воспользовалось общественною критикою при 
издан1и поздн^йшихъ законовъ. Мнопя ошибки, сд^^ланныя 
въ положен1и 1811 года, были исправлены декларащею 
1816 года, эдиктомъ о регулирован1и въ герцогств']^ Познан- 
скомъ и положен1емъ о сепарац1яхъ; сравнивъ предпослан- 
ное нами изложенхе посл'Ьднихъ съ обзоромъ перваго, чита- 
тель легко въ этомъ уб'Ьдится. Ббльшаго, кажется, нельзя 
и требовать. Когда вводятся законодательнымъ порядкомъ 
новый хозяйственныя и юридическ1я отношен1я между двумя 
С0СЛ0В1ЯМИ въ ц'Ьломъ государств']^, н']Ьтъ возможности из« 
б'Ьгнуть частныхъ несправедливостей и ошибокъ. Въ такихъ 
случаяхъ, какъ въ генеральномъ сраженш, излишняя забот- 
ливость объ участи каждаго пом'Ьшала бы даже достижешю 
главной Ц'Ьли, благо д^Ьтельной для всЬхъ; ибо, какъ ни же- 
лательно, съ одной стороны, соблюсти возможную уравни- 
тельность въ отношеи1и къ лицамъ, которыхъ средства, по- 
требности и права разнообразны до безконечности, однако- 
же съ другой, необходимо для усп'Ьха самаго предпр1ят1я, 
выставить обп;1я правила, по возможности простыя и легко 
прим:Ьнимыя. Посл'Ьднее требоваше, въ государственныхъ 
соображен1яхъ, очевидно, должно перев'^^шивать первое. 

Разсматривая съ этой точки зр']^н1я всю операщю регу- 
лировашя, мы не можемъ не признать ее удачною и благо- 
детельною. Комментаторы Прусскихъ земскихъ законовъ, 
юристы, экономисты и историки, за исключенхемъ немно- 

21» 



324 УПРАЭДНВШВ КРФПОСТНАГО 

гихъ, которыхъ неблагопр1ятныб отзывы, очевидно^ исхо 
дятъ изъ П01итическихъ пристраст1й, единогласно призна- 
1бтъ ее за великую и счастливую иФру, которая одна могла 
бы обезпечить славу Фридриха • Вильгельма III и его ми- 
нистра. Посл'Ьдств1я оправдали ее вполн^^. По т'Ьмъ же, 
почти единогласнымъ свид^^тельствамъ, пом^^щики въ общей 
сложности не только не разорились, а напротивъ, значи- 
тельно возвысили свои доходы толковитымъ употреблен1емъ 
земли^ отведенной имъ въ вознагражден1е и сбереженхемъ 
расходовъ', землед'Ьльчесвая промышленность Прусс1и съ 
этого времени сд^^лала гигантсше усп'Ьхи^ хозяйственный 
быть сельсваго сослов1я, народа въ т'Ьсномъ смысл'^^, этого 
по преимуществу консервативнаго элемента, бы лъпрочнымъ 
образомъ обезпеченъ ^). 

Повторяя отзывы Прусскихъ писателей, ближайшихъ су- 
дей въ своемъ народномъ Д']ЬлФ, мы, однакоже, отнюдь не 
думаемъ выдавать систему, придуманную Гарденбергомъ, 
за Формулу общепримФнимую къ вопросу, занимавшему 
Прусс1Ю въ начал'Ь нын'Ьшняго в']&ка и теперь возбужден- 
ному у насъ. Да и н'Ьтъ такихъ Форму лъ въ практичесвомъ 
д'Ьл'Ь. Задача законодательства заключается въ изысванш 
лучшихъ мФръ для данной эпохи, для данной м^Ьстности, 
при данныхъ услов1яхъ, и усп!Ьхъ регулирован1я въ Прус- 
С1И объясняется именно удачнымъ выборомъ средствъ, при- 
личиыхъ положешю ц11ЛОЙ страны, и своевременнымъ ихъ 
примФнен1емъ. 

Гарденбергъ задумалъ сд'Ьлать крестьянъ собственниками 
съ вознагражден1емъ помФщиковъ уступкою некоторой ча- 
сти крестьянской земли, и онъ могъ достигнуть своей ц^лв 
посредствомъ регулировашя, порученнаго коммисхямъ, со- 
стоявшимъ изъ чиновниковъ, потому что Прусс1Я того вре- 
мени представляла четыре услов1я, ручавшаяся за усп%хъ. 

Вопервыхъ, законодатель нашелъ твердую точку от- 
правлен1я. Порядокъ вещей, который онъ засталъ на ]кЪжЬ 
и который подлежалъ улучшен1Ю, былъ опред'Ьленъпред- 

*) Въ одной Я8ъ посл'Ьдующихъ статей мы надеемся сообщать аФсводьяо 
статнстическихъ данныхъ о результатахъ рег^^пIровап^я, сепарац!й ■ вы- 
купа, которыя послужатъ тому дока8ате^п»етво1Iъ. 
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шествовавшинъ законодатедьствомъ въ главныхъ его на- 
чал ахъ, а именно: границы крестьянской земли были очер- 
чены^ и пом^^щики не могли ихъ переступать; повинности 
крестьянъ были въ точности определены; обоюдный обязан- 
ности пом'Ьщиковъ и поселянъ внесены были въ Земское 
Уложеще, притомъ не въ вид* общихъ, по своей неопре- 
д'Ьленности безсильныхъ правилъ, или челов'Ьколюбивыхъ 
внушенШ, а въ строго обязательной Форм* положительныхъ 
завоновъ, съ точнымъ исполненхемъ воторыхъ связанъ быдъ 
интересъ казны. Итакъ, труднМшая половина д'Ьла была 
исполнена до Гарденберга. 

Вовторыхъ, т* поселяне, которыхъ законодатель им'Ьлъ 
исключительно въ виду, тяглые крестьяне или влад'Ьльцы 
пахатныхъ участковъ въ тЪсномъ смысле, были вовсФхъ 
отношен1Яхъ зр'Ьлы для вступлешя въ высшШ разрядъ 
полныхъ вотчинниковъ и совершенно способны принять 
на себя личную, всец'Ьлую отв'Ьтственность, сопряженную 
съ правомъ собственности. Они составляли лучш1Й цв'Ьтъ^ 
какъ бы аристократ1Ю сельскаго сослов1я,— и прави- 
тельство, имФя д1^ло съ втимъ избраннымъ, немногочислен- 
нымъ *) классомъ, не рисковало сбить его съ знакомаго 
пути на новую дорогу и преждевременнымъ даромъ подо- 
рвать прочность его С0СТ0ЯН1Я. 

Втретьихъ, Прусс1я находилась уже въ томъ перход!» 
акономическаго развит1я, когда не праздная земля тре- 
буетъ рукъ, а праздный руки ищутъ земли. Во мно- 
гиуъ м-Ьстахъ высокая ея ц'Ьнность, удвоившаяся въ по- 
сл'Ьдн1я 50 л'Ьтъ до начат1я регулирован1я, значительно пре- 
вышала стоимость повинностей, лежавшихъ на крестьян- 
скихъ участкахъ, чтб и давало возможность, посредствомъ 
уступки н'&которой части земли, вознаградить пом'&щиковъ 
за потерю остальной и за упразднен1е повинностей. 

Вчетвертыхъ, правительство им'Ьло подъ рукою до- 
статочное, по пространству Пру ссш, число надежныхъ 
исполнителей, которымъ оно могло поручить на мФстахъ 

^) По исчнслев1Ю Круга, во всей тогдашвей Прусс1в пахатвыхъ хозайствъ 
г.ы^о ве бод^е 255,7^0. 
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многосложную И трудную операцЕЮ регулирован1я. По из- 
ложенному выше перечню обязанностей ревизюнныхъ и спе- 
щальныхъ коммис1Й^ не трудно составить себ'Ь понят1е о 
томъ, сколько требовалось отъ нихъ навыка къ труду, вни- 
ман1я, добросов^Ьстности^ спещальныхъ аоэнан1Й, и сколько 
представлялось имъ на каждомъ шагу поводовъ къ самымъ 
легкимъ, неизобличимымъ злоупотреблев1ямъ. Можно ска- 
зать, что состоянхе пом^Ьщиковъ и крестьянъ отдано было 
въ руки коронныхъ чиновниковъ, и между ними до учреж- 
ден1я третейскихъ и посредническихъ инстанц1Й не было 
ни одного, который бы назначался по выборамъ. Эта чер- 
та весьма зам'Ьчательна. Значить, что, при тогдашнемъ со- 
став'Ь служилаго сослов1я, правительство— и прнтомъ такое 
правительство, которое не м'Ьшало гласному обнаружешю 
злоупотреблен1Й — над1Ьялось найти нужное число людей, 
заслуживающихъ дов'1^р1я и хорошо подготовленныхъ. Д1^й- 
ствительно, судебное разбирательство частыхъ тяжбъ кресть- 
янъ съ пом'Ьщиками, многосложныя делопроизводства по 
размежеван1ямъ, по унразднен1ю сервитутъ и сововупнаго 
пользован1я угод1ями, по составлешю и пересмотру урба- 
р1умовъ и кадастровъ, которыми издавна занимались уФзд- 
ныя и областныя инстанщи, служили школою для обра- 
зован1я опытныхъ и надежныхъ коммисаровъ. При- 
бавимъ къ этому^ что ращональныя познан1я по части сель- 
скаго хозяйства въ то время уже были нередки, что въ каж- 
домъ приход'Ь легко было отыскать людей грамотныхъ и 
достаточно образованныхъ для получешя отъ нихъ нуж- 
ныхъ справокъ, для производства оц^нокъ, для исправлен1я 
должности понятыхъ, и, наконецъ, что, по объему тогдаш- 
ней Прусс1и, достаточно было шести центральныхъ ком- 

МИС1Й. 

Кажется по всему, что дов'Ьренность правительства къ 
чиновникамъ оправдалась. Мы перечитали бол'Ье полутора- 
ста циркуляровъ, исшедшихъ отъ коммис1й и адресован- 
ныхъ къ нимъ^ также немалое количество представлен1й 
земскихъ С0СЛ0В1Й, и мы нашли въ нихъ жалобы на мед- 
ленность, иногда на умышленныя проволочки спещальныхъ 
коммисаровъ, не полу чавшихъ оклад наго жалованья, а толь- 
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ко суточный деньги во время ихъ вомандировокъ. Въ книг!» 
Геринга *), который съ безпощадною строгостью разбиралъ 
д'Ьйств1Я коммисаровъ, мы встретили указан1я на промахи 
и ошибки особенно т']&хъ изъ нихъ, которые, получивъ од- 
носторонно- юридическое образоваше, приступали къ регу- 
лирован1ю и сепаращямъ^ не им'Ья достаточныхъ св'Ьд^Ьшй 
по части сельскаго хозяйства— и только. Даже въ отзывахъ, 
явно пристрастныхъ^ противной парт1и, нигд'Ь не встр'Ьчает- 
ся обвинен1Й въ безпечности, въ злоупотребленхяхъ, или 
вымогательствахъ со стороны исполнителей. Въ пользу до- 
бросов-Ьстности чиновниковъ, на которыхъ возложено было 
производство регул ирован1я, есть еще одно важное свид'Ь- 
тельство: это многотомные .комментар1И на законы^ своды 
судебныхъ р']^шен1й и циркуляровъ^ разсужден1я объ отд^^ь 
ныхъ предметахъ, изсл'Ьдовангя о частныхъ вопросахъ, со- 
ставленныя большею частью людьми, проведшими всю жизнь 
свою надъ прим'1^нен1емъ положен1Й объ устройстве позе- 
мельныхъ отношен1Й. И эти труды исполнены не по зака- 
зу, а по собственному желан1ю, въ свободное время; изда- 
ны не на казенный деньги, а на счетъ самихъ сочинителей, 
конечно не изъ денежной прибыли, а съ ц'Ьлью отдать себ-Ь 
и публик-Ь отчетъ въ своихъ д^йств^яхъ и послужить дру- 
гимъ своею опытностью. 

Счастлива земля, гд^^ подобнаго рода скромные труды 
предпринимаются и находятъ достойную оценку! 



*) 17еЬег ^ге а^гапвсЬе СевеСг^еЬип^ ш Ргеивееп е4е. 
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IV. 

Переложеше натуральныхъ повшнноотсй въ денежныя ж вы- 
куп т^кхъ ж других!». 

Крестьяне были свободны; вся земля, изстари находившая- 
ся въ ихъ пользован1и, или часть этой земли, по м^^р*!^ того, 
вакъ подвигалось регу лирован1е , поступала въ ихъ соб- 
ственность; совокупное пользован1е л'Ьсами, пастбищами, 
угодьями^ постепенно упразднялось; но многосложная сис- 
тема частныхъ повинностей все еще связывала пом^Ьщи- 
ковъ съ бывшими ихъ крепостными крестьянами и съ дру- 
гими сельскими обывателями, водворенными въ дворянскихъ 
им'Ьн1яхъ, узами обоюдной зависимости. 

Мы вид'Ьли, что положешя о регулироваши 1811, 1816, 
1823 и 1825 годовъ не коснулись т-Ьхъ крестьянъ, которые 
до издан1я ихъ усп'Ьли уже пр1обр'Ьсти на свои участки 
право собственности, съ обязанностью уплачивать съ нихъ 
неизменный денежный оброкъ или известный процентъ съ 
получаемаго съ нихъ дохода*). Ихъ повинности ни въ чемъ 
изменены не были. Самые законы о регулирован1И и о се- 



*) Для предупрежден1Я воироса: кавъ согласить право собственности на 
зеилю съ обязанностью нести съ ней повинности въ пользу вотчинника?-^ 
считаемъ не лишнимъ напомнить читателяиъ сказанное нами въ первой статье 
о разнообразхи юридическихъ отношешй къ землФ. По Зеиекому Уложешю 
право собственности разсматривалось какъ сложность различныхъ правь, 
который могли находиться, какъ въ одн'Ьхъ, такъ и въ нФсколькихъ рукахъ. 
Бъ первомъ случае, когда права поль80ван1я, влад1Ьв1я и отчужден!я при* 
надлежали одному лицу, являлась полная собственность (<1а8 УоПе Б1^еп1Ьпт, 
<1от1а1ит р1епит); во второмъ случае ^собственность |7а5д1МЫ1ал [^е^ЬеШеа 
Ё1деа1Ьат)^ тотъ, кто называлъ предметъ сво%шъ^^ но не им^лъ права ноль- 
зоваться имъ непосредственно, именовался верховнимъ собственникомъ (Е1д- 
пег, 0Ьег-Б1§^еи1Ьатег, <1от1пи8 <11гес(и8)', а кто пользовсися и отчасти раС" 
полагалъ предметомъ, тому присвоивалось право, для котораго мы не нахо* 
димъ на Русскомъ языкФ соотв'Ьтственнаго термина: пиЬжЬагез Е^деЫНит, 
КромФ того, встречалось право собственности ограниченное (е1п^е8сЬгапк1еа 
Б1^еа(Ьит), когда одному лицу принадлежали всЬ права, изъ коихъ слага- 
лась полная собственность, но съ и»в11стными ограничен1ями въ опред11лев- 
ныхъ способахъ уиотреблен!я котораго-либо изъ этихъ правъ. 
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паращддъ допускали между заинтересованными сторонами 
разнаго рода сд'Ьлки. Когда потери пом'Ьщива при отвод*]^ 
крестьянамъ земди въ собственность вознаграждались сполна 
едивовременною уступкою въ его пользу части (половины 
или трети) всей крестьянской земли, или уплатою денеж- 
наго капитала, разводъ оканчивался разомъ, и дальн-^^й- 
шихъ притязашй не могло быть ни съ той, ни съ другой 
стороны; но подобные случаи составляли р'Ьдк1я исключе- 
Н1Я. Обыкновенно крестьяне удерживали за собою всю свою 
землЮч а иногда и право на добыван1е топлива въ господ- 
скомъ л^^су, за то принимали на себя уплату постоянной 
ренты денежной или хл'Ьбной; съ своей стороны пом1Ьщи- 
ки, пользуясь предоставленнымъ имъ правомъ, выговари- 
вали въ СВОЮ пользу вспомогательную барщину, право па- 
сти своихъ овецъ на крестьянскомъ паровомъ полЪ, и т. п. 
Въ западныхъ областяхъ королевства, гд'Ь способъ возна- 
граждещя уступкою земли не находилъ прим1&нен1я, вся 
прежняя, многосложная система крестьянскихъ повинностей 
осталась почти нетронутою. Сепаращи также очень р'Ьдко 
оканчивались на чистоту. При упразднеши сервитутовъ, 
одна сторона отказывалась отъ своего права пасти скотину 
въ чужоиъ лЪсу или добывать торфъ въ чужомъ бологЬ, а 
другая обязы9алась уплачивать первой постоянную ренту 
и въ добавокъ, н'Ьсколько л'Ьтъ къ ряду, исполнять раз- 
ныя работы, или ставить опред'Ьленное количество сЬна. 
Так1я же отношен1я существовали въ государственныхъ 
им'1га1яхъ между казною и крестьянами, которымъ ихъ участ- 
ки давно уже отданы были въ собственность. 

Казна, какъ вотчинница, дворяне, крестьяне, всЬ были 
другъ передъ другомъ въ постоянномъ, неоплатномъ долгу, 
и всЬ им'Ьли на другихъ безсрочныя претенз1и^ трудно бы- 
ло найти, въ какомъ бы то ни было сослов1И, землевлад'Ьль- 
да, который бы не тяготился какими-нибудь обязанностями 
къ другому лицу, и, въ свою очередь, не ст-Ьснялъ кого- 
нибудь своими притязан1ями на чужую недвижимую соб- 
ственность. 

Ослабить и потомъ развязать эти узлы, облегчить испол* 
нен1е признанныхъ закономъ обязанностей посредствомъ пе- 
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реложеи1я натуральныхъ оовинностей въ денежным^ безсроч- 
ныхъ и неопред'Ьленныхъ въ постоянный и урочныя, за- 
тЪмъ предоставить всЬмъ желающимъ возможность раскви- 
таться единожды навсегда уплатою капитала^ соразм'Ьрнаго 
съ ц'Ьнностью упраздняемыхъ повинностей — вотъ посл^^д 
няя задача, разр'Ьшен1емъ которой замыкался самъ собою 
кругъ законодательныхъ преобразован1Й въ юридическихъ 
и хозяйственныхъ отношешяхъ земскихъ сословШ. 

Мы назвали ее посл'Ьднею, вопервыхъ, потому что по са- 
мому существу своему она предполагала предваритель- 
ное разр'Ьшен1е вопросовъ объ освобожденш личности, тру 
да и о предоставлен1И земли въ собственность поселянамъ; во- 
вторыхъ, потому что въ хронологическомъ порядк']^ издашя 
узаконен1Й ей посвящены посл'^Ьдшя положен1я, вышедш1я 
въ пятидесятыхъ годахъ; но мысль о выкуп']^ возникла го- 
раздо раньше: она была съ сама го начала присуща пра- 
вительству, какъ конечная ц'Ьль, и попытки ускорить ея 
достиженхе восходятъ къ самому началу нын'Ьшняго сто* 

Л']ЬТ1Я. 

Первая изъ нихъ сд'Ьлана была еще при Штейн^^, въ ка- 
зенныхъ им'Ьн1яхъ Прусской области и Литв'Ь, издан1емъ 
положен1я 27-го 1юня и инструкц1И 22-го Августа 1808 года. 
Мы упомянули объ ней во второй стать* этого обо8р'Ьн1Я*). 

Три года спустя, высочайшимъ повел'Ьн1емъ 16-го Марта 
1811 года, право выкупа было распространено на казенныя 
им'Ьшя всего королевства, на сл'^Ьдующихъ основан1яхъ. 

Подлежали выкупу всё сервитуты, монополхи, всякаго 
рода сборы и повинности денежныя и ватуральныя, при- 
томъ по каждой стать**, какъ доходъ, получаемый казною 
по праву верховной вотчинной собственности, такъ и обя- 
занности казны въ отношен]и къ сельскимъ обывателямъ, 
наприм*ръ, льготы, пособ1я разнаго рода, выдача топли- 
ва и т. п. 

Не подлежали выкупу: совершенно случайные доходы каз- 
ны*, доходы, сопряженные съ правомъ суда, съ правомъпат- 
ронатства или попечительства надъ церковью; натуральные 



•) См. выше стр. 206 и 267. 
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поборы ВЪ пользу школъ, церквей, духовенства, учителей; 
общественный, м1рск1я повинности; наконецъ, опред1&лен- 
ная доля чистаго дохода казны съ каждаго яи^ягя^ кото- 
рая оставалась на немъ, какъ неизм'Ьнный поземельный на- 
логъ (по закону 1808 года — ^/^ , по закону 30-го Мая 1820 

года — 7б5 ^ на Рейн* — 7») 
Каждая повинность или денежная статья оценивалась особо 

и обращалась въ окладную, денежную ренту; хлебный оброкъ 
оценивался по средней цЪпЪ хлеба, выведенной изъ тридца- 
ти-летней сложности на ближайшей пристани; друпемелше 
сборы сельскими произведешями разнаго рода по местнымъ, 
обыкновеннымъ ценамъ, а впоследств1и (съ 1825 года) по 
средней цене, выведенной изъ четырнадцатилетней слож- 
ности, за исключен1емъ двухъ самыхъ дорогихъ и двухъ 
самыхъ дешевыхъ годовъ. Этотъ же способъ оценки при- 
менялся ВЪ Прирейнскомъ крае и къ хлебному оброку. 
Сноповая десятина переводилась въ сборъ зерномъ, при чемъ 
принималось за правило, что солома и мякина, остававш1я- 
ся ВЪ пользу крестьянина, покрывали расходъ на обмолотъ 
и провозъ зерна. Сборы неокладные оценивались по десяти- 
летней сложности полученнаго отъ нихъ дохода и обраща- 
лись ВЪ окладную, денежную ренту. Когда выведенная оцен- 
ка хлеба оказывалась чрезмерно высокою, дозволялось ски- 
дывать съ нея до 10%; съ оценки другихъ произведен1Й 
скидывалось до Ув- В'ь техъ имен1яхъ, где по контрактамъ 
казна пользовалась правомъ увеличивать денежную ренту 
по истечен1И известнаго пер10да, 12, 15, 20 или 30 летъ, 
пропорцюнально возвышев1Ю ценъ нахлебъ, тамъдля вы- 
вода окладной неизменной ренты принималась средняя це- 
на хлеба за такой же перюдъ времени; но поселяне, дер 
жавш1е участки на праве потомственнаго владешя, выку- 
пали ренту по последнему установленному окладу. Для 
оценки денежнаго сбора, известнаго подъ назван1емъ лау- 
дем1и или вкупа (Ё1икаиГ), предполагался одинъ взносъ на 
известное число летъ, отъ 15 до 25; на это число делилась 
сумма взноса, и полученное частное число определяло со- 
ответственную окладную ренту. Разныя ограничен1я, ко- 
торымъ подвергались хозяева въ видахъ ограждешя казен- 
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наго интереса, въ прлъЪ занимать деньги подъ залогь зем- 
ли, д'Ьлать зав'Ьщашя, въ ародажахъ и т. а., оц'Ьнивалнсь 
по обоюдному согдашен1Ю сторонъ. Круговая другъ за дру- 
га порука, которою въ н^которыхъ м'Ьстностяхъ связаны 
были между собою хозяева, въ случа'Ь выкупа повинностей, 
упразднялась. 

Капитализащя выведеннаго по каждой стать^^ дохода про- 
изводилась не однообразно, а смотря по значительности 
суммы и по ббльшей или меньшей в'Ьроятности возвыше- 
Н1я дохода въ будущемъ времени*, сперва (по закону 1811 
года) капитализащя производилась изъ 47о или помноже' 
Н1емъ дохода на 25, потомъ изъ 5%, помножешемъ на 20 
(по законамъ 27 Февраля 1820 и 22 Февраля 1824 г.). Въ 
Прирейнскомъ краЪ Францу зскимъ правительствомъ введена 
была капитализащя помножен1емъ на 15 или изъ 6^/^%'^^ Прус- 
ское правительство отм'Ьнило это правило (25 Сентября 1821 
года), потомъ возстановило и даже распространило его въ 
вид'Ь временной льготы на все королевство, впрочемъ толь- 
ко въ прим'Ьненш къ мелкимъ статьямъ, дававшимъ мен1№ 
талера дохода, и ко вс:Ьмъ мелкимъ суммамъ, не составляв- 
шимъ полнаго талера (30 Ноября 1824 года). На лЪвомъ бе- 
регу Рейна, денежная рента помножалась на 20, а нату- 
ральный оброкъ на 25; на правомъ берегу тотъ и другой 
помножался на 25. Доходъ отъ права охоты капитализиро- 
вался изъ 37о; доходъ отъ лаудем1Й и леннаго права, смо- 
тря по большей или меньшей надежности его, изъ 1^/^ и 

до 57о. 

Срока для выкупа не полагалось, и дозволялось вносить 
капиталъ по частямъ. Вообще выкупъ не им-Ьлъ въ себ* 
ничего принудительнаго для крестьянъ и предоставлялся 
вполн'б на волю того., кто исполнялъ повинность. 

Прим-Ьнеше положен1я 1811 года, отличающагося, съ од- 
ной стороны, своею неполнотою, съ другой, излишнею 
дробностью правилъ, было сопряжено съ большими затрудве- 
н1ями и подавало поводъ къ безчисленнымъ недоразум^- 
н1ямъ, какъ это видно изъ множества пояснительныхъ къ не- 
му циркуляровъ. Скоро оно было вытЬснено изъ употре- 
блен1я, хотя и не отм'Ьнено Формально, новымъ положен1емъ 
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о выкупФ (ЛЫбвип^в-Огёпи^), изданнымъ, какъ для вазен- 
ныхъ, такъ и для частныхъ дворянскихъ вотчинъ всего ео- 
ролевства, за исвлючен1емъ Познанскаго герцогства, Вест- 
фальской и Прирейнскихъ областей. 

Въ этомъ закон'Ь ясно различаются цвЪ операц1и: пере- 
ложен1е и выкупъ. 

Подлежали переложен1ю въ неизм'Ьнную окладную ренту: 
вопервыхъ, натуральныя повинности всякаго рода (барщи- 
на, хл'^Ьбный оброкъ, десятины всякаго рода^ мелк1е побо- 
ры и т. п.); вовторыхъ, случайные и безсрочные сборы, 
наприм'Ьръ лаудеши; втретьихъ, пособ1я, льготы и воз- 
награждешя разнаго рода, которыми крестьяне пользова- 
лись отъ вотчинниковъ. 

Подлежали выкупу: вопервыхъ, всЪ повинности, пере- 
лагаемый въ денежную ренту, вовторыхъ, самыя ренты и 
денежный повинности всякаго рода; исключались изъ этого 
только повинности государственныя , общественны я , въ 
пользу церквей и школъ. 

Какъ переложен1е, такъ и выкупъ, могли производиться 
по обоюдному соглашен1Ю сторонъ и по требован1ю одной 
стороны; въ первомъ случае правительственныя инстанщи 
ограничивались утверждешемъ сд'Ьлки, если въ ней не встрф- 
чалось ничего противозаконнаго, во второмъ — онЬ прини- 
мали на себя все д'Ьлопроизводство по изданнымъ прави- 
ламъ. 

Право требовать переложен1я предоставлено было какъ 
крестьянамъ, такъ и вотчинникамъ, но съ разными огра- 
ничен1ями. Вопервыхъ, изъ крестьянъ пользовались имъ 
только гЬ, которые влад'Ьли своими участками на прав'Ь 
собственности, изъ платежа оброка или процента съ дохода. 
Это было общее правило. Вовторыхъ, переложен! я или 
выкупа барщины могли требовать только крестьяне тяглые, 
влад'1Ьвш1е полными пахатными участками. Законъ не пре- 
доставлялъ этого права влад'Ьльцамъ мелкихъ участковъ, 
наприм'^Ьръ Шлезскимъ огородникамъ (Рге8сЬ§йг1;пег), въ 
томъ уважен1и, что между ними могли встречаться семей- 
ства рабочихъ, водворенныхъ пом'Ьщикомъ на своей земл'Ь 
единственно для того, чтобъ им'Ьть всегда подъ рукою по- 
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требное число батраковъ (Вгепв^ГатШеп • Е^аЬИдветепСв). 
Обязательный работы мелкихъ хозяевъ не иначе подлежали 
переложешю и выкупу, какъ по обоюдному соглашен1ю съ 
вотчинникомъ. 9то крайне ст:]^снительное для ц^лаго класса 
'поселянъ и несправедливое ограничение было отм'Ьнено не 
прежде какъ въ 1845 году для Саксонской области (зак. 18 
1юля) и для Шлез1И (зак. 31 Октября), а для прочихъ об- 
ластей только въ 1850 году. Втретьихъ, также единствен- 
но изъ снисхожден1я къ просьбамъ пом']Ьщиковъ, имъ дано 
было право отсрочивать упраздненхе барщины, вопреки 
желан1ю крестьянъ, на довольно продолжительные сроки, а 
именно: вспомогательная барщина, выговоренная при ре- 
гулироваши, не подлежала выкупу безъ соглас1я пом'Ьщи- 
ковъ до истечен1я 12 л-Ьтъ со дня утвержден1я рецесса; а 
если барщина была установлена при сдач'Ь участка до из- 
дашя эдикта о регулированхи и съ обязанностью нести ее 
в'Ьчно, то счетъ т'1&хъ же 12 л1Ьтъ начинался со дня издан1я 
положен1я 1821 года. Вчетвертыхъ, выкупъ денежной 
ренты завис^^лъ исключительно отъ воли того, кто 
вносилъ ее, то-есть крестьянина; пом^щикъ же ни въ 
какомъ случа'Ь не могъ вм^Ьнить ему этого въ обязанность. 
Выкупа и переложен1я могъ требовать каждый хозяинъ, 
не выжидая соглас1я на то другихъ крестьянъ. ВпослФд- 
ств1и, когда въ двухъ вышеупомянутыхъ провинц1яхъ пра- 
во выкупа повинностей было предоставлено и мелкимъ хо- 
зяевамъ, принято было за правило, чтобъ пом'^^щикъ, когда 
требован1е о выкуп* шло отъ него, отказывался непрежЬн- 
но отъ всей совокупности работъ, исправляемыхъ этими 
хозяевами; тому же услов1ю подчинялись и крестьяне, при 
чемъ требование большинства д-Ьдалось обязательнымъ для 
вс*хъ. Каждая повинность, порознь взятая (наприм'Ьръ, 
барщина, хлебный оброкъ и проч.), подлежала переложенш 
и выкупу отдельно отъ прочихъ. Помещику предоставля- 
лось неограниченное право требовать переложен1я нату- 
ральныхъ повинностей въ денежную ренту; онъ могъ так- 
же сложить съ себя лежавш1я на немъ обязанности, какъ 
наприм-Ьръ: оказывать крестьянамъ льготы, пособия, вы- 
давать имъ строевой матерхалъ и т. д. Въ посл^днемъ 
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случае крестьяне получали отъ пом'Ьщика возна- 
гражден1е въ вид1& денежной ренты. Независимо отъ 
этого, такъ какъ предполагалось, что каждая обязанность, 
на пои']Ьщик']Ь лежавшая, служила какъ бы вознагражден!- 
емъ за опред'^^ленн у ю крестьянскую повинность (наприм'1&ръ, 
огородникъ, обязанный молотить господск1й хл']^бь, полу- 
чалъ рпред'Ьленное количество зерна и соломы съ копны), 
и что ц']Ьнность повинности превышала ц'1ённость вознаграж- 
дешя, то пом^щикъ могъ во всякое время освободить- 
ся отъ иосл']^дняго, отказавшись отъ первой. Опытъ^ 
однакоже, доказалъ, что второе предположен1е не всегда и 
не везд'Ь оправдывалось, и что выведенное изъ него прави- 
ло часто влекло за собою несправедливости. Такъ, на прак- 
тик'Ь, обнаружилось, что во многихъ им']Ьн1яхъ Шлезской 
и Саксонской областей обязательныя пособ1я со стороны 
пом'Ьщиковъ превышали стоимость повинностей, и что 
крестьяне, при упразднен1и тЬхъ и другихъ, оставались въ 
наклад*]^. Всл'Ьдств1е этого, вышеприведенное правило было 
отм'Ьнено, и постановлено было, чтобы въ тФхъ случаяхъ, 
когда, по произведенной оц'^^нк'Ъ, стоимость льготъ и посо- 
б1й будетъ превышать стоимость повинностей, пом'Ьщики 
выкупали разницу денежною рентою въ пользу 
крестьянъ. 

Оц'Ьнка повинностей для переложен1я ихъ производилась 
различными способами. 

1) Барщина. Когда количество рабочихъ дней конныхъ 
и п^Ьшихъ не. превышало 50-ти мужскихъ п']^шихъ дней въ 
году *}, стоимость ихъ опред'Ьлялась сообразно съ м'Ьстною 
поденною платою вольнонаемнымъ батракамъ, по свойству 
работъ и времени года. Зд']Ьсь принято было 50 дней и не 
бол'^^е; потому что вспомогательная барщина, которую по 
сил'Ь эдикта о регулирован1и пом']^щикъ им'Ьлъ право вы- 
говорить себ'Ь на 12 лЪтъ, очень близко подходила къ этому 
числу дней и никогда не превышала его, такъ что прави- 
тельство могло напередъ знать, что этотъ способъ оценки 



*) Конные и женск1е дня, для упрощенш разсчетовъ, переводились въ 
муаше п1кш1е по единожды навсегда установленной табеля. 
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чаще другихъ будетъ применяться къ дФду. Въ предупреж- 
ден1е сдишкоиъ высовихъ оцФнокъ, сперва положена была 
въ закон^^ высшая нормальная оц'Ьнка рабочаго ддя;аотомъ, 
но домогательству провйнщальныхф Померансвихъ чЬновъ, 
принята была предложенная ими возвышенная такса; а въ 
Бранденбургской области у станов л ен1е таксы предоставлено 
было^ подъ руководствомъ генеральной комм<С1И, окруж- 
нымъ коммисхямъ, состоявщимъ изъ депутатовъ-отъ пом1^- 
щиковъ и отъ крестьянъ. Когда же количество рабочн^ъ 
дней^лревышало вышеупомянутое число дней, барщина оц-Ь- 
нивалась по т^мъ расходамъ, которые должны были 
пасть на пом'Ьщика при зам^н^! обязательной рабо- 
ты вольнонаемною. Этотъ же способъ оценки прнм'Ь- 
нялся къ оц'ЬнкЪ работъ строительныхъ и къ иарядамъ, не- 
подведеннымъ подъ урочное цоложен1е ([То^етезвепе 01еп- * 
81е). Изъ выведенной оценки исключались:' вознаграждеше 
за труды, ародовольствхе, угощете и проч., если во вгЬст- 
нымъ обычаямъ илм услов1ямъ, крестьяне им^ли на все это 
працо. Когда вознагражден1е превышало стоимость работъ, 
повинность упразднялась безвозмездно. Исвлючен1е изъ 
этого правила упомянуто выше. 

^) Хл'Ьбный оброкъ переводился на деньги по средней 
цЪиЪ хл'Ьбу, ' выведенндй изъ четырнадцати-лАтней сложно- 
сти, за исключен1емъ четырехъ годовъ, по общему правилу. 
Оно же прим'6нялос]| во вс^Ьхъ т1^хъ случаяхъ, когдя^ за ка- 
кую бы 1% ни было упраздняемую повинность назшйалось 
вознагражден1е рентою, если только она должна была упа- 
дать и подниматься вмФстгЬ съ ц^ною на жл^бъ. 

3) Неизм'бнный оброкъ натуральными произведем 
Н1ЯМИ: сыромъ, масломъ^ яйцами, курами, телятами, изд1^- 
Л1ЯМИ домашней промышленности и т. п., переводился на 
деньги по той ц'Ьн'Ь, за которую, по м'Ьстнымъ обычаямъ, 
крестьяне откупалис;^ отъ этихъ сборовъ. 

4) Десятины разнаго рода оц'Ьвивались приблизительно, 
по сображеи1ю средняго дохода, получаемаго влад^^ьцемъ 
отъ каждой статьи, соображаясь съ состоян1емъ тм^вхя и 
зажиточностью крестьянъ. Сноповая *десятина переводилась 
въ сборъ зерномъ. 
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5) Случайные доходы ограничива^гаеьлаудем^яVи. Смот- 
ря по тому, ВЪ накихъ случаяхъ ввималась эта пошлина, 
полагалось отъ одного д6 шести ввносовъ на стол'1^т1е, а 
сумма Определялась по м^стнымъ эаконамъ, обычаямъ^ или 
по пр'ижЬру прежнихъ годовъ. Выведенная сумма помно* 
ягалась на число предположенныхъ случаевъ, произведен1е 
д']Ьдилось на 100^ и частное чиело принималось ва ежегод^ 
нута ренту, равноценную лаудем]и. 

За каждую упраздняемую повинность назначалось возна- 
гражден1е ежегодное, когда производилось простое перело*^ 
жен1е (Уег^гап(11ип5), и единовременное, когда повинность 
ВБПгупаласъ (АЬбпдап^). Въ п^вомъ случае вовнагражде- 
ше соразмерялось съ доходомъ, отъ повинности получае- 
мыми, во второмъ — съ капитальною ей стоимостью. Посто- 
янное вознагражденхе имело трояк1й видъ^ Иногда на место 
повявноети изменявшейся вводилась однородная, но неиз- 
менная, напримеръ, вместо десятины съ урожая — окладной 
сборъ зерномъ, вместо 41аудемш-- денежная рента; иногда 
натуральная повинность ваменялась рентою; иногда, нако* 
нецъ, натуральная или денежная повинность, неопреде- 
леннаго количества, заменялась рентою, которая поднима- 
лась и опускалась вместе^ съ ценою на хлебъ. 

Единовременное возяаграждеше производилось двоякимъ 
образомъ: уступкою земли и уплатою капитала. Въ томъ и 
другомъ случае, повинность, предварительно переложенная 
ВЪ ре№у, капитализировалась изъ 5Vо или помножен1емъ 
на 20. Право избрать способъ вознагражден1я, когда не было 
на то обоюднаго соглас1я, предоставлялось той стороне, ко- 
торая, вопреки собственному желашю, по требован1Ю дру- 
гой стороны, подчинялась отмене стараго порядка; но сво- 
бода выборе подчинялась некоторымъ ограниченхямъ. Вспо- 
могательная барщина (не свыше бО-ти дней въ году) всегда 
пере1(ладывалась въ ренту и выкупалась деньгами; обык- 
новенная барщина выкупалась или деньгами иди уступкою 
•эенли; во второмъ случае отводилась известная доля полей, 
луговъ и пастбищъ. Предъ ^купомъ какой бы то ни было 
повинности, намеревавш1Йся сложить ее съ себя обязанъ 
былъ уведомить о томъ за 6 месядевъ противную сторону. 

Соч. Ю. Самарава. II. 22 



338 УПРАЗДНЕН1Е КР1^аОСТНАГО 

Утвержденное коимис1ею постановден]в объ упра8днен1и 
иовинности приводидось въ исполнен1е по истечен1И на- 
значеннаго срока, обыкновенно годоваго. 

Когда въ замЪнъ натуральной или случайной повинности 
вводилась ежегодная, окладная рента, тотъ, въ чью пользу 
она назначалась, имЬлъ право требовать отъ лица, обязан- 
наго вносить ее, безсрочныхъ облигац1Й (или заемныхъ пи- 
семъ, по которымъ не полагалось обязательной уплаты ка- 
питала, ипкипбЬаге ОЫ1§;аиопеи), на всю капитальную ея 
стоимость. 

Ни кредиторы, которыхъ ссуды были обезпечены зало- 
гомъ им'Ьн]й, ни однородцы (въ имЪшяхъ ленныхъ, родо- 
выхъ и Фидеи коммиссахъ), ни арендаторы, содержавго1е 
им'Ьн1я по контрактамъ, не им'Ьли права препятствовать ни 
переложен1ю, ни выкупу повинностей; но посл'Ьднимъ (т.-е. 
арендаторамъ) предоставлено было право пользоваться, въ 
продолжеи1е всего контрактнаго срока, присужденнымъ по- 
м'Ёщику за упраздненный повинности вознаграждешемъ, а 
всбмъ прочимъ лицамъ, им'Ьвшимъ как1я'Либо законныя пре- 
тенз1и на им'Ьн1е, право требовать, чтобы полученное воз- 
награжден1е было употреблено на улучшен]еим^н1я,подъ над- 
зором ь м']^стнаго начальства, или на погашен1е лежавшихъ 
на немъ долговъ, начиная съ старшихъ. Впрочемъ, когда 
упразднеще повинностей вовлекало пом'бщиковъ въ значи- 
тельные единовременные расходы, они могли, съ разр'Ьше- 
и1я генеральныхъ коммис1й и подъ ихъ наблюдешемъ, за 
нимать потребные капиталы, на основаши облегчительныхъ 
правилъ и особенныхъ преимуществъ, которыми по эдикту 
о регулироваши пользовались влад'Ьльцы участковъ, обре- 
мененныхъ долгами, занесенными въ гипотечную книгу. 

При взысканш присужденныхъ ему вознаграждешй за 
переложен1е и упразднен1е повинностей, пом'^^щикъ пользо- 
вался первенствомъ передъ всЪжп другими претенз1ями. 

Д'Ьлопроизводство по предмету переложен1я и выкупа воз- 
ложено было на т^^же генеральныя коммисш, которымъ 
были поручены регулировашя и сеперацш, при сод'Ьйствкн 
подчиненныхъ имъ уЬздныхъ коммисШ. Посл^днхя НМ'1^Н 
двоякое назначен1е: посредническихъ инстанд1Й, къ кото- 
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рымъ могли обращаться пом'^Ьщики и крестьяне для заклю- 
чен1я полюбовныхъ сд'Ьлокъ, и собран1Й экспертовъ, кото- 
рымъ поручались всякаго рода оц'Ьнки. 

Положеше 1821 года распространено было на Познанское 
герцогство (8 Апр^Ьля 1823 года) съ н-Ькоторыми^ однакоже, 
видоизм'^Ьнешями, притомъ больше въ пользу пом']&щиковъ^ 
чФмъ крестьянъ, а именно: 

Барщина, не подведенная подъ опред'^Ьленное урочное по- 
ложен1е, оц'Ьнивалась двоякимъ образомъ: по числу рабо- 
чих'ь дней и по стоимости производимой работы. Въ дер- 
вомъ случа'Ь вознаграждеше опред'Ьлялось по таксЬ поден- 
ной платы^ которая составлялась депутатами отъ дво- 
рянства; во второмъ — по расходамъ, предстоявшимъ вла- 
д^^ьцу для замены обязательнаго труда наемнымъ. Вы- 
боръ того или другаго способа предоставлялся по- 
м^^щику. Урочная барщина оц'Ьнивалась всегда по вто- 
рому способу. 

Крестьянамъ дозволялось требовать переложенгя барщины 
неопред'Ьленнаго разм'^Ьра и свойства въ урочную, и если 
хотя одинъ хозяинъ предъявлялъ такое требован1е, то пе- 
реложенхе д'Ьлалось обязательнымъ для всЬхъ крестьянъ, въ 
томъ же им'Ьши водворенныхъ; Когда въ одномъ им'Ьши н^^- 
которые хозяева изъявляли желан1е, вм'Ьсто исправлен1я 
барщины^ платить должный оброкъ, а друпе отъ этого от- 
казывались^ то пом'Ьщикъ въ прав'Ь былъ не принимать 
отъ нихъ оброка, а наряжать ихъ по прежнему 
на работу, если число ихъ не превышало 74 всЬхъ хо- 
зяевъ, въ им'Ьши водворенныхъ; но они сохраняли право 
откупаться отъ барщины, внеся единовременно весь причи- 
таюпцйся за нее капиталъ, или, по крайней м^Ьр'Ь, такую 
часть, которая давала бы средство вотчиннику зам'Ьнить 
ихъ работу вольнонаемною. 

При переложеши хл']&бнаго оброка на денежный и при 
выкуп'Ь посл'Ьдняго, пом'Ьщикъ им1&лъ право требовать, что- 
бы средняя ц'Ьна хлЪбя выведена была изъ четырнадцати- 
л'Ьт]я, предшествовавшаго не предъявлешю просьбы о вы- 
куп* (какъ делалось въ другихъ провинц1яхъ), а издашю 
положешя о регулирован1и въ Познанской области, то-есть 
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начиная съ 1828 года^ яавадъ до 1809) года. ПовиАиашму 
обстоятельство неважное^ но па правташ^^ это драввЛ!» 
равнялось положительному аапрещеяш выкупа бевъ сеглвг 
С1Я пом^^щиковъ: ибс^ въ прадрлжен1е всего вврй)да вреввени 
съ 180& по 1в24 годъ^ стояли чреэмЪрно вь1сак1я ц'ЬвыуООг 
вершенио недоетупвыя крестьянамъ. 

Въ западныхъ областяхъ королевства (орнеоединенвихъ 
отъ ВестФальснаго и Гавновервнаго воролеввтвъ^. отъ пер- 
цогства Бергокаго и Прнрейнбкнхъ двцартаментовъ) вда1но- 
временно еъ упраадаешеиъ кр^постваго соото«н1я введаям 
была Француэскивсъ драввтельствомъ облегчительная и вы- 
годная для крестьянъ сис{гев1а выкупа воввниостей. Прус- 
ское правительство отм^Ьиило ее^ тавъ чте вс]^ начаты» 
сд'Ьлки пр10становилнсь, и просьбы креохьонъ^ кот<фылъ 
надежды были сильло возбуждены, ц1»лыхъ четыре года 
оставались безъ удо&1етворен1я. Наконец'ь^ 13 1юля . 1828 
года, вышло нетерпеливо - ожидаемое положендб^ общее для 
воФхъ западныхъ областей. Оно также, отличалось во мшо- 
гомъ отъ ареягде нвданныхъ для западныхъ. провинцШ ко^ 
ролевства« 

Право требовать. аереложен1я и выкупа предоставлялось 
не ОАШжиъ тяглымъ хоэяевамъ, а всфмъ еедьскииъ обывате- 
лямъ^ каковъ бы ни былъ объемъ ихъ учает&овъ, вритомъ 
■е только влад']Ьвшимъ землею на прав-Ь собственаоегги^ во 
и на праве:потометвеннаго пользования. Зато правомъ вы- 
купа могъ пользоваться только хозяинъ, за вохорьшъ не 
состояло нйкакихъ иедоимокъ. Повивноетн^ лежавшая на 
ц^ыхъ обществахъ, иоправлявш1яся за круговою лорувою 
вс']Ьхъ хозяевЪ) наарим'Ьръ десятинные сборы ^ приававалвсь 
вед'блимымн и подлежали выкупу^ протввъ воли пом&щвжа, 
только въ сложности, ц1Ьдымъ обществомъ, а не каждынъ 
домохозяиномъ порознь; но воля большвиства^ыла вш етомъ 
случае обязательна для меньшинства. Большинство исчис- 
лялось не по числу дупгь или дворовъ, а по количеству 7В* 
гостей, на нихъ лежавшихъ. П0М!Ьпц1къ въ прав1Ь былъ тре- 
бовать прим^нешя втого правила, то-есть выкува. ц^ымъ 
обществомъ, и къ барщине, если только она исправлялась 
изстари въ пред'Ьлахъ одного имЪщя и с<>ередоточивадаеь 
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на ^одной гослодсной екошшш. Ни креатьяниаъ^ ни вом11- 
пщп» яе могь требовать выкупа или 11в{>едожен1я какой бы 
то ни бы^и> ПОВИННОСТИ) въ неполномъ ея объем'Ь, вапри* 
и'Ьргь, половины рабочихъ дией, трети хд-Ьбиаго оброка. 
Контракты, ааклю>1енвые до введения Французскаго кодек- 
са, которыми одна сторона обяаывадаоь исправлять в1|чво 
как1я-дибо повинности^ теряли свою силу черевъ 12 лФтъсо 
дня обяародован1Я подо»ен1я 1829 года. Барщина, вгь по8дн11Й-' 
Шую впоху введенная, но съ т^Ьмъ же уолов1емъ9 т.-е. на в'Ьч- 
ныя времена, же поддеявала выкупу только до смерти пои'Ь- 
щика, заключившаго контрактъ,иди до истечешя 12*тил'Ьтъ. 
За мздозненными огравичен1ями, т'Ь частныя повинности 
и тягх>ети подлежали переложевхю въ денежную ренту, по 
требованш одной стороны, кромФ хл'^Ьбнаго оброка, кото*- 
рый переводился въ неизи^Ьнную денежную ренту, по обоюд- 
ному лишь соглашен1Ю. Век безъ изъят1я повинности под- 
лежали выкупу по требован1ю кресггьянъ; пом^Ьщикъ же 
могъ требовать выкупа только хл'Ьбнаго оброка и деся- 
тиняаго сбора продуктами земли. 

Относительно оц1^нокъ и условШ, какъ переложен1я^ такъ 
и выкупа^) об4кимъ сторонамъ предоставлена была свобода 
вандючать между собою всякаго рода сделки, не стЬоняяоь 
изданными правидавш; установленным для д'Ьдъ этого рода 
ивстанщи вступались въ нихъ яе иначе, накъ но вывову 
одной стороны иди о&Ьихъ вмЬсгЬ, по заевид'Ьтедьствованш 
ими, что добровольной сд1»дяи не состоялось. 

Оц'Ьнва повинностей проиввододась по доходу, на осно- 
вами выше-издоженныхъ правидъ, съ сд'Ьдующими дишь 
отстулл^н1ями. Хлебный оброкъ оц'Ьнлвадся по системФ^ 
сложенной изъ принятой въ коренныхъ провинщяхъ коро* 
дмотва и изъ введенной въ Пизнанской обдастн. Сперва 
выводилась средняя ц'11нность изъ четырнаддатил'Ьт1я, на- 
чиная счетъ съ 1829 года (т -е. съ обнародованхя закона о 
выкуп'Ь); цотонъ изъ четырнадцатил'1Ьт1я со дня предъяв- 
лен1я просьбы о выв у 0*6; наконецъ^ изъ двулъ подучен^ 
яыхъ цифръ выводидась средняя. 

Барщина урочная оц']^инвадась по количеству исподняе- 
кыхъ работъ, а барщина неопредЪденнаго размера — во стон- 
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мости рабочаго дня. заран'Ье опред'Ьленной. Ценность мел- 
кихъ поборовъ разными произведешями выводилась изъ 14-ти 
летней сложности и служила нормою на 10 лЪть впередъ. 
Право на выморочные участки (Не1тГа118гесЫ;) оц'^Ьнивалось 
въ 2, въ 5 и въ 10% съ чистаго дохода, отъ участка получае- 
маго, смотря по тому, сколько у хозяина состояло, на виду 
законныхъ насл^^дниковъ; это правило введено въ 1835 году. 
Изъ дохода, получаемаго отъ десятины, выключался расходъ 
на подвозъ продуктовъ, молотьбу, очистку зерна, и пр. 

Капитализац1я вс1^хъ доходовъ производилась изъ 47« и^'и 
помножен1емъ на 25. 

По закону, вознаграждеше постоянное, при переложе- 
Н1И, назначалось денежною рентою; а единовременное, при 
выкуп*]^, въ троякой Форм^^: денежнаго капитала, земли, 
капитала и земли вмЪст^. Первая Форма прим-Ьнялась ко 
всЬмъ случаямъ и была безусловно-обязательна для пом'Ь- 
щика, который не въ прав'Ь былъ не принять капитала, 
если крестьяни^^ вносилъ его сполна. Прочхя им'Ьли огра- 
ниченное прим'Ьненхе. Если пом']&щикъ требовалъ выкупа 
хл'Ьбнаго оброка или хл:]^бной десятины, то крестьянинъ 
могъ расквитаться съ нимъ, уступивъ ему часть своей зем- 
ли, или уплативъ ему въ 4 года денежный капиталъ, внося 
ежегодно не мен']&е 100 талеровъ на погашенхе долга и по 
4*/о на остальную сумму. Если выкупа требовалъ крестья- 
нинъ, то выборъ того или другаго вознагражден1я предо- 
ставлялся пом']&п:1^ику. Въ обоихъ случаяхъ крестьянинъ 
имЪлъ право не отдавать бол^Ье 7з принадлежавшей ему 
земли, или вообще право оставить за собою количество 
земли, потребное для упряжнаго хозяйства. Когда при этомъ 
услов1и уступленный клочекъ земли не представлялъ до- 
статочнаго для пом']Ьщика вознаграждешя, то онъ въ пра- 
в^ былъ требовать доплаты хл^^бнымъ оброкомъ или денеж- 
ною рентою. 

Впрочемъ, это правило о неотчужден1и бол%е 7з земли 
было обязательно только для пом'^Ьпщковъ и не связывало 
крестьянъ. По собственному желашю, они могли уступить 
земли и больше. Отводъ земли въ натур'Ё допускался еще 
въ т]Ьхъ случаяхъ, когда крестьянинъ, выкупая ххЬбный 
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оброкъ, изъявляАъ желан1е за одинъ разъ упразднить и всЬ 
друпя, на немъ лежавш1я повинности. Бели же посл^дн1я 
упразднялись каждая отд'Ьльно, то вознагрнждеше назна- 
чалось не иначе, какъ деньгами *). 

Итакъ, съ 1830 года во вс*хъ провинц1яхъ королев- 
ства производились единовременно четыре операщи, въ 
сущности различныя, но клонившхяся къ одной, общей ц^- 
ли и очень часто сливавш1яся въ одну: 

I. Регулирован1е — отводъ крестьянамъ земли въ соб- 
ственность и опред^Ьлеехе ихъ повинностей. 

II. Сепарац1я или разводъ-— упразднеше общаго влад*]^- 
н1я и сервитутовъ; 

III. Лереложбнхе натуральныхъ, безурочныхъ и слу- 
чайныхъ повинностей въ денежный, урочныя и неизм'Ьн- 
ныя; наконецъ, — 

IV. Выкупъ повинностей. 

Законодательс1?во, повидимому, завершило свое Д'Ьло, и 
точно, пройденное нами время отъ 1807 до 1830 года, за- 
ключаетъ въ себ'Ь самый богатый перходъ его развит1я; но 
мы уже неразъ им^ли случай заметить, что конецъ его 
далеко не соотв']^тствовалъ началу. Ыа первыхъ порахъ, до 
1815 года, законодательная инищатива шла постоянно свер- 
ху, подъ вл1ян1емъ того могучаго, почти лирическаго на- 
строетя, которымъ охвачена была воспрянувшая нац1я. Во 
вс^хъ изданныхъ въ то время эдиктахъ ставились ясныя, 
широк1я начала, высказывались см'^Ьло и безъ утайки вы- 
сок1я ц'Ьли, къ которымъ стремилось правительство, част- 
ности и подробности подчинялись общимъ видамъ, потому 
что въ самой нащи сильно ощущалась потребность прине- 
сти въ жертву общему благу личныя и сословныя выгоды. 
Съ 1814 года творческая сила законодательства начинаетъ, 
какъ будто, упадать. Дбижен1е впередъ замедляется; вм'Ь- 

* Сверхъ разсмотр'Ьняыхъ наии иоложев1й издавы была еще друНе част- 
ные законы о выкуп!) повинностей^ впрочемъ не представ л аюпце нвкакяхъ 
зд1111чательныхъ особенностей, н иыенно для княжества Зпнгевскаго (1.'Пговя 
1840 года), для герцогства ВестФальскаго (того жъ числа и года) п для обо- 
ихъ граФсгвъ Витхенштейнскнхь (22 Декабря 1839 года,. С) посл'Ьднеиъ бу- 
детъ говорено ниже. 
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оого' арешней^ строгой , 1юсдФдо»атед[ьв<№гиу мы, врогр'Ьчаекъ 
уетупЕя, иетаргаемыя чаотвыми до|IОгате^(ьсФза1Щ, дджв 
попятные шаги^ хакъ будто нехотя^ нево«шьно од'Ьдашше^ 
подъ вл1ян1емъ кавихъ-то темлыхъ опасенШ., громче ш 
громче раздающихся годоеовъ недовольной царт1И, д очень 
ощутительной робости передъ борьбою съ цре&яа^стнхямн* 

Первые признаки этой реакщи ^ам'^тиы уже въ деслара- 
щи 1816 года къ эдикту о регулировавши и становятся еще 
ощутитедоэн^Ье въ полошенхяхъ, ивданныхъ для Познааекаго 
герцогства, для аападныхъ областей^, и, навонецъ, въ ваво- 
нахъ о въшуп']^ повинностей. Занонодахельвая инициатива 
видимо переходитъ въ руки м^стныхъ чивовъ в высшнхъ 
соелов1Й; они д<Ьлаются вожаками реасщоннаго дввж0В1я, 
а правительство постепенно переходить пъ оборовиФвль- 
НОЙ, отрицательной роли. Въ законахъ мелочной партику^ 
ляризмъ подавляетъ общ1я начал1а, и каждая < статья ве)гбтъ 
за собою ц^лый рядъ ограничений, оговорокъ., взъдт1Й, по- 
чти окончательно лншающихъ ее всявоА силы. Правда, в^тъ 
нигд^^ Формвльнаго отречешя отъ началъ, провоаглащеввыхъ 
Штейвомъ и Гардекбергомъ, нельзя снашлсь, чтобы д^блю ста- 
до^ но оио идетъ въ затяжку % ^ 

Отчего ВТО произошло? — Очевидво, что Пруссхя испн*- 
тала д1Ьйств1е того неотразимаго закона, одЕвакево вляг 
ствующато надъ матерхальвою природою и иадъ челов^Ьвовгь, 
въ схЕлу вотораго, за каждымъ могучимъ напряжешемъ<иа* 
ступаетъ какъ бы отдыхъ или времениый упадовъ свлъ. Но^ 
разум^тоя, втотъ обпцй завовъ проявился ве садъ собою^ 
а черезъ посредство т^^хъ особенвыхъ историчесвихъ уело* 
В1Й, которыми определялись отиош€Я1я правительства яъ 
обществу въ тогдашней Пруссхв. Ов'Ь, конечно, памятны чи^ 
тателямь, и потому мы коснемся ихъ только слегка. 

Минута возсташя противъ Наполеона была минутою .раз- 
цв^та всякаго рода св'Ьтлыхъ надеждъ, и правительство не 
только не старалось охладить ихъ, но, нааротивъ того, под- 
держивало ве^ми м'^Ьрами восторженное настроенхе молодаго 
покол*н1я. Изъ устъ короля и ближайшихъ его сподвижни- 
ковъ вырывались доощрительныя слова— эти слова прини- 
мались за обещан1я. Впереди рисовалось преобравоваяяое 
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полиФв^бсвое уефро&впо Бсе& зеили^ к мошво было думать^ 
что САМО правительство добро(ВодьЕО оойдетъ на ветрЯ^чу 
привлеватедьвой буду1цно1етц, — но аравительс^во призаду^^ 
малооь;.. 

Франщж была по&бждена я. заключена въ свои собствен- 
ные пределы; оекорбленная Германская народность полу^ 
чила полное удовлетвореше^ главная ц^ъ была доетишута^ 
и стреилев1е къ ней уступило м^ето новой. заботе: какъбы 
обеюе<и1хь шнръ^ доставшШся такъ дорого^ а успрйо]1ть 
В11ут{>е11вее .бро»ен1е умовъ? Эта забота, какъ изв^ЬотнО) иа^ 
бросила т^^нь грустной дуны на поол±^вт года оама^о 
Штейна^ Но слова, произнееенныж за к^сколысо л'1Ьтъ^ не 
забывались; беворестадные намеки на ^удовлетвореноыц 
о«ндан1я слышались на дандтагахъ^ оъ каведръу въ нгу^< 
надахъ^ книгахъ и рааговорахъ. Правительство вс^ни шЬ^ 
рюш «тесалось уб'1^дить публику, что В'Лшскинъ Конгресс 
сонь кончилась великая «ародная драма^ начавшаяся подъ 
1еною, «^ публика ве расходиласъунасфоятельно требуя об^^^^ 

щаннаго эпилога^ Мало*110«-маду прежнее сочувлтвсе и от^ 
вровбнныя ;отношен1я между правительотвомъ и абществомъ 
уотупвли м'1^сто какому-то напряженному и недов']&рчивогЕ7 
ожндащю^ съ той и другой стороны, и въ тоже время 06*6 
стороны И8б4^гали огбъясненхй. Естественно^ что при втихъ 
обстоятел&сявахъ правительство утратило прежнюю свобо-» 
ду д1кйств1Й> Представители власти открывали нровинщальг 
ныеиоеймы (учрежденные въ 1623 году) оъ озабоченнымъ 
Бждеиъ1г вахъ будто сознавая за собою тягость невыноднен^ 
нэто обавателвства; они выслушивали ходалгайства м'&стныхъ 
чиновъ нвдов<Ьрчиво, думая только о то(мъ^ какъ бы сдержать 
мхъ въ иав^^етвыхъ пред^лахъ и не дать имъ переступить 
31ю^ной черты. Съ этимъ усдовтемъ все остальное усту- 
падось имъ легко, а между тЪмъ ето остальное заключа» 
ле въ себФ судьбу проотаго народа. 

Тахммъ образомъ, исключительное с>тремлен1е^ — заглушить 
полит11ческ1Й вовроеъ или, по крайней мйр^^^ отстрочить его 
на вояоято- долгое время — заставило правительства отка* 
заться огь прежней настойчивости въ довершеша т^Ьхъ вну- 
треянихъ преобразованШ, гд'Ь выгоды дворянства, въ ^то 
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время почти единственнаго представителя еще робкой оа- 
позищи, сталкивались съ благомъ крестьянъ. Съ своей сто- 
роны, дворянство, первенствуя на ландтагахъ, естественно 
воспользовалось перем'Ьною обстоятельствъ и приняло со- 
вершенно новое положенге: наступательно-либеральное въ 
отношеши къ правительству и въ тоже время реавщонное 
въ отношенш къ низшему сословтю поселянъ. 

Это было великое несчастхе для Пруссхи, ибо начатыя 
преобразован1я никавъ не могли окончиться полюбовною 
сд'Ьлкою между запуганнымъ правительствомъ и прюсанив- 
шимся дворянствомъ. Было еще третье лицо, заинтересо- 
ванное бол^^е вс^^хъ другихъ въ этомъ цЪлЪ — простой на- 
родъ, который также, вакъ и дворянство, въ впоху всеоб- 
щаго возстан1я, жертвовалъ состояшемъ и жизнгю, так- 
же над-Ьялся, ждалъ, просилъ, которому опред'Ьлительн'Ьв, 
ч'Ьмъ другимъ сослов1ямъ, даны были Формальный об'Ьща- 
н1я, для котораго, наконецъ, было уже сд'Ьлано много, такъ 
много, что не доделать всего было гораздо опасн'Ье, ч1ёмъ 
вовсе не начинать д'Ьла. Но именно этого, какъ кажется, 
не понимало правительство. Оно какъ будто опускало изъ 
виду, что, по м'Ьр'Ь улучшешя матерхальнаго быта поселянъ 
и идущаго въ уровень съ нимъ развит1я понятхй о прав1^ и 
законности, посл^дше остатки прежней зависимости лица 
отъ лица, прежняго домашняго произвола, становились не- 
выносимее со дня на день. Хозяйственное и юридическое 
положеше крестьянъ въ сороковыхъ годахъ было таково, 
что удержать его надолго не было никакой возможности. 

Они были свободны, и въ тоже время обязательная бар- 
щина^ продолжавшаяся почти повсем']^стно, а въ н'1^кото- 
рыхъ провинщяхъ въ значительныхъ разм^рахъ (наприм'Ьръ 
въ Познанскомъ герцогств*), стесняла ихъ въ распоряже- 
Н1И своимъ временемъ и своимъ трудомъ. Даже такъ назы- 
ваемые безурочные наряды, совершенно зависЬвшхе отъ 
усмотр'Ьн1я пом'Ьщиковъ, далеко не везд'!^ были отм']^нены. 
Въ западныхъ областяхъ, какъ и въ цв'&тущее время кр*- 
постнаго права, пом-Ьщинъ входилъ на дворъ умершаго хо- 
зяина и уводилъ къ себе лучшую корову или лошадь (Вее!- 
Ьаир1, Кигшеёе). Некоторыя повинности стали дажетягост- 
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в'Ье арежняго. Наприм^ръ^ лаудем1и въ стариву взимались 
Р']^дко и не составляли для крестъянъ значительнаго расхо- 
да, пока дворянск1я им'Ьн1я не были предметомъ торга и, 
принося небольшой доходъ, ц']^нились дешево. Но когда^ 
всл'Ьдств1е новыхъ законовъ^ т^же им^шя стали чаще перехо- 
дить изъ рукъ въ руки и доходы съ нихъ удвоились^ лау- 
демш обратились въ разорительный и притомъ непредви- 
димый налогъ. 

Правительство провозгласило право крестьянъ на землю ^ 
а посл'Ьдствгемъ его распоряжен1Й (какъ мы вид']^ли при 
разборе вдиктовъ о регулированш) было то, что многочи- 
сленный классъ огородниковъ, хатниковъ и мелкихъ хозя- 
евЪ) остался вовсе безъ земли, лишился всякой ос']^длости и 
низведенъ былъ на степень сельскихъ пролетартевъ или без- 
домныхъ батраковъ. 

Крестьяне тяглые, влад'Ьльцы пахатныхъ участковъ, по- 
лучили землю въ собственность; но съ этой самой земли 
они исправляли повинности и въ распоряжеши ею подчи- 
нялись разнымъ ограничен1ямъ, истекавшимъ изъ такъ на* 
зываемаго верховнаго права вотчинной собственности, ко- 
торое все еще оставалось за пом']^щиками (0Ьег-Б1^еп(;Ьиш8- 
Негт-КесЫ). 

Крестьянамъ, и то далеко не всЪнъ^ было предоставлено 
право выкупать лежавш1я на нихъ повинности, но мы ви- 
д'Ьли на какихъ услов1яхъ. Пом']^щикъ избиралъ способъ 
оц'1Ьнки и способъ бознагражден1я, разум'Ьется, самый вы- 
годный для себя, а не для крестьянина. Коммисш для опре- 
д'Ьлен1я вознагражден1я за барщину ц'Ьнили ее наравн'Ь съ 
вольнымъ трудомъ^ для опред'Ьленхя средней ц'Ьны на хл']^бъ 
принимали пер10дъ времени, составлявш1Й р']^зкое исключе- 
н1е по необыкновенной дороговизне, и выводили такую рен- 
ту, которая решительно была не по силамъ крестьянамъ; 
наконецъ, когда последнхе доказывали, что предлагаемыя 
услов1я слишкомъ для нихъ невыгодны, они получали одинъ 
ответъ: ,,внесите капиталъ наличными деньгами^ — но от- 
куда же было взять его, когда ни казенные, ни частные 
банки не открывали крестьянамъ кредита? Очевидно, что 
при этихъ услов1яхъ право выкупа было ничто иное, какъ 
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(ю6жюшы9вяьй&п прикаяка. Ово др^^аняло^ но ее уковле^ 
тверяло. 

Ко всему э1Рояу доджво прибавить, чфо, по чрезвычайной 
запутанности яздавныхъ правилъ *)^ по сложности р^Ьжо- 
производства, проходившаго черезъ три инстанщи, а часто 
черезъ четыре и пять, когда къ хозяйственныМ'Ь и адмиий- 
стративнымъ вопросамъ при1г]^пгивалвсь судебные, д1^аа о 
сепаращяхъ и вывупахъ тянулись необычайно долго и стбй* 
ли крестьяиамъ огромных^ денегь. Трудно было опгидыть 
отъ простыхъ людей, не посвященныхъ въ тайны служе&- 
наго механизма, спокойнаго призаашя этой, почти иеяз- 
б'Ьжиой медленности. Все, чтб казалось имъ справедливымъ 
и исиымъ, могло, по икъ понят1янъ, разрШпитьсн легко и 
скоро, а потону несносный для яих'Ь проволочки они отно* 
сили къ проискамъ пом'Ьщиковъ, къ н€9(оброшелательвтву 
чияоввиковъ и къ равнодут1го правительства. 

Народъ былъ недоволеиъ, и не безъ основангя; но явньпгь 
нрнзваковъ перем1&ны въ его внутреЪяемъ иае^роети ив бы- 
ло заш№но, и люди, стоявппе во тжмгЬ управлен1я, вавъ 
кажется, не подозр'1^вали, что правительство мало^по^малу 
теряло довЪр1е и сочувств1е массъ. Этотъ печальный Фактъ 
обнаружился во всей ясности только въ критическую ваоху 
1848 года. 

Движеше пошло, какъ изв^^стно, не отъ селъ и не отъ 
ирестьянъ, а отъ городовъ и средняго сословхя; оно и1г]^ло 
въ основ'Ь своей не соц1альный, а политичеек1Й харантеръ. 
На первомъ пдан']^ стоялъ вопросъ объ ограннченш верхов'' 
ной власти конститущониыми у чрежден1ями {<11е Уег(авгап$в^ 
Рга^е), къ которымъ, конечно, простой народъ былъ со-» 
вершенно равнодулюнъ; оиъ былъ увлеченъ не причиной) 
волиешй, а самымъ волнен1вмъ, которое расшевелило его, и 
ояъ прнеталъ къ нему по инымъ, собственнымъ евоимъ по- 
бужден1ямъ.. Въ четырехъ Падерборнскихъ осрутахъ посели* 
не потребовали прекращешя сепарации, незадолго передъ 



*) Само министерство въ 185(1 году объявило въ собран1и первой камеры, 
что даже Прусскому уроженцу н-Ьтъ почти никакой возможности наЙти толкъ 
въ отвяественвомъ законодателъствЪ по вопросамъ объ отяошси1ЯХъ земле- 
ммд|Фльдевъ къ креетышыкъ и о праквхъ аа вемлю; 
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^гЬмъначатыхъ вътомъ кра&; въ н'Ькотарыхъ Саясононихъ 
мруг&хъ они протестовали против^ чревм1&рной обреме*- 
нительности повинностей въ пользу пом^^щиковъ; въ Шле- 
зш они домогались безвозмезднаго упрааднешя барщйвы, 
еложешя рентъ и вапиталовъ^ заковнымъ порядномъ нсчис' 
ленныхъ^ на выкупъ повиниостей; кое^гд'Ь они требовали 
возстановленгя прежняго своего права въ'Ьзда въ господсте 
лЪоа], я яорда встр']&чали въ томъ отвазъ, безпощадно ис- 
требляли заповедный рощи. Во мяогихъ мФотахъ раздре^ 
«ея1е доходило, до того^ что ц^лыя толпы, подъ страшными 
угрозами^ начали исторгать у пом']^щиковъ Формальныя 
отречеяха отъ ихъ закониыхъ цравъ, !шкъ что правитель- 
ство, безсильное обуздать своевод1е, вынуждено было объ- 
явить заранее совершенно нед'Ьйствнтельными всЪ уступ^ 
ки^ вынуждеиныя насил1емъ. Тогда же обнародованъ былъ 
маниФестъ къ поселянамъ (20-го Апреля 1848 года), кото^ 
рымъ правительство принимало на себя обязательство, въ 
самомъ неародолжительнонъ времени, подвергнуть тщатель- 
ному пересмотру все законы объ отношен1якъ крестьянъ 
къ земле и къ помещикамъ, съ целью удешевить и уско- 
рять, у праздоеше повинностей, а на первыхъ порахъ обе- 
окало, тамъ, где была крайняя въ томъ нужда, ввести не- 
медлеино временныя, облегчительныя доложенхя. 01гь всехъ 
областныхъ правлен1й и центральныхъ коммис1Й потребо- 
ваны были въ . наикратчайшШ 14-ти дневный срокъ сведе- 
шя , по атимъ предметамъ и предположешя о новыхъ ме- 
рахъ (27-го Апреля 1848 года). Опасность была такъ оче- 
видна, что на сей разъ и оппозищя прхумолкла; сами по- 
* мещдки и прнтомъ ШлезсБхе, те самые, которые дальше и 
удачнее всехъ аротиводейсхвовали мерамъ правительства 
и за то больше всехъ потерпели охъ взрыва народнаго не- 
годован1я, обратились въ министерство съ убеддтедьньши 
просьбами, не теряя ни минуты, порешить вопросъ о ш>- 
вниностяхъ и удовлетворить крестьянъ,' вызываясь добро- 
вольно иа ВСЕВОЗМОЖНЫЕ жертвы. 

Итавъ, по иствчен1и сорока летъ после Наполеоновска- 
га разгрома, понадобился второй, тяжел|дй урокъ, цапо- 
ММИВШ1Й страшны я, средневевовыя возстан1я кр^СФьанъ 
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(Ваиегп-Кг1е5е), чтобъ обратить правительство и высшее 
сосдов1е на прежшй путь, къ сожад'Ьшю, съ 1815 года ими 
покинутый. 

Мы не станемъ обременять вниман]е читателей изложен!- 
емъ временныхъ, но радикальныхъ м*ръ, принатыхъ въ 
1848 и 1849 годахъ для укрощен1Я народнаго брожен1я-, до- 
статочно сказать, что въ эти два года пом-Ьщики потеряли и 
отдали гораздо больше, чФмъ сколько они усп*ли отстоять 
съ самаго начала регулирован1я. Теперь приступимъ къ изу- 
чешю посл']^днихъ законовъ, вызванныхъ событгями 1848 

года. 

Вскор* по открытш перваго нащональнаго собранхя, въ 
томъ же году, тогдашн1Й министръ торговли, промышлен- 
ности и публичныхъ работъ, Фрейгеръ Фонъ-Патовъ, внесъ 
на обсужден1е депутатовъ очень замечательную записку о 
недостаткахъ дМствовавшихъ узаконентй и о м'Ьрахъ къ 
ускорен1ю выкупа повинностей. 

Она начиналась откровеннымъ признашемъ т*хъ ошибокъ, 
въ которыя правительство было вовлечено начавшеюся въ 
1815 году реавц1ею. 

Положеше о регулирован1И, изданное въ 1811 году, пи 
салъ Фонъ-Патовъ, имФло ц-Ьлью даровать право собствен 
ностй на землю вс*мъ влад'Ьвшимъ ею ос^длымъ крестья 
намъ. При опред-Ьленш вознагражден1я въ пользу пом*щи 
ковъ, оно принимало въ соображенве, съ одной стороны 
стоимость упраздняемыхъ повинностей и потери отъ этого 
проистекавшая для вотчинниковъ, асъ другой — рабоч1я силы 
и матер1альныя средства крестьянъ. На основанш этихъ 

• 

двухъ данныхь постановлены были нормы возааграждешя, 
которыхъ исполнительный инстанцш не могли переступать. 
Такимъ образомъ старинное правило, по которому каждый 
крестьянск1й дворъ долженъ былъ непрем-Ьино обезпечивать 
безб'бдное существован1е хозяина, его семьи и уплату ле- 
жавшихъ на немъ податей, было удержано. Но впосл*дств1И 
правительство изм'бнило ему; оно ограничило прим*нен1е за- 
кона одними пахатными или тяглыми участками, и въ то- 
же время пожертвовало интересами вс*хъ вообще поселянъ, 
разр1Ьшивъ вом'Ьщикамъ требовать вознагражденхе свыше 
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нормальнаго и полагая въ основаше исчислешй только 
ц'Ьнность повинностей и сумму потерь, а не средства кресть- 
янъ. Оттого во многихъ случаяхъ регулированхе и вы- 
купъ повинностей им^ли посл'Ьдствгемъ чрезм^^рное обреме- 
неше и даже разоренхе поселянъ. Эти ошибки надобно те- 
перь исправить, и для этого: 1) упразднить безвозмездно 
всЬ повинности, им^ющ1я характеръ личныхъ, а не позе- 
мельныхъ налоговъ, и вс^ ограниченхя, не приносящ1я по- 
м^Ьщикамъ никакого дохода. Фонъ-Патовъ насчитывалъ до 
12-ти видовъ таковыхъ повинностей и между ними н'Ьсколь- 
ко такнхъ, о которыхъ прежде нигд']Ь не упоминалось. Изъ 
этого перечня мы узнаемъ, между прочимъ, что, несмотря 
на неоднократное повторен1е въ разныхъ законахъ основ- 
наго правила, въ силу котораго всЬ обязанности кресть- 
янъ, истекавш1я изъ кр'1Ьпостнаго права на личность, под- 
лежали безоговорочному упразднешю, на практик'^ все еще 
существовалъ особый сборъ съ крестьянъ на приданое по- 
мФщичьимъ дочерямъ, исправлялись безплатные караулы 
при господскомъ имуществ*]^, ставились подводы и отпуска* 
лось продовольств1е, также безвозмездно, на господскую 
прислугу и т. п. 2) Право требовать регулирован1я и вы- 
купа возвратить всЬмъ осёдлымъ хозяевамъ, каковъ бы ни 
былъ объемъ ихъ участковъ. 3) Принять за правило, что 
вознагражден1е въ пользу помещика не должно никогда 
превышать */з чистаго дохода, получаемаго съ участка. 
4) Барщину ц'Ьнить ниже вольнонаемной работы*, возна- 
гражден1е работою допускать не иначе, какъ по обоюдному 
соглашен1ю сторонъ, не дал'Ье какъ на 12 л*тъ, съ тЬмъ, что- 
бы по истечен1и этого срока она упразднялась безвозмезд- 
но; избран1е способа вознагражден1я предоставить крестья- 
намъ^ при поступлеши просьбы о выкуп*!} какой бы то ни 
было повинности и съ чьей бы то ни было стороны, немед- 
ленно приступать къ переложен1ю и упразднен1ю всЬхъ, 
и т. д. 5) Капитализащю денежныхъ рентъ, происшед- 
шихъ отъ переложен1я натуральныхъ повинностей, произ- 
водить помножешемь не на 20, а на 18, то-есть изъ б'/;, •/•• 
6) Для облегчения и ускорен1я выкупа учредить банки, 
которые выдавали бы пом1^щикамъ причитаюпцеся въ воз- 
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нажраждете лиъ каашгалы облигащями^ привосящииш 4 ^^/^^ 
а съ ярестьяя'ь получааи бы исчиоленныж рентьц жа выче*^ 
томъ нзъ нихъ 7|о и^ уплату працентовъ предъюнтелянть 
облигащй и на погашенхе долга въ 41 годъ. 

На ивложвнн»хъ оевовав1яхъ составлены быля проекты 
двухъ эавоновъ о выкухг]^ повиввостей и о банкс^хъ^ кого^ 
рые беаъ малаго два годя радсматрввались въ обФихъ ва* 
мерахъ. Между т1^мъ^> самые важные вопросы^ отъжоторыжъ 
аавжс1Ьла будущность селвекаго сословМ) быля решены въ 
42 етать'Ь государствен ной юовституцшу обнародованной въ 
18Ю году. Въ ней объявлялось право нерграни'ченяаго рас*- 
поряжешя недвжжв»ок> вобственбоет1Ю^ ^роб^юшя вмЛтИ 
и выкупа повинностей; беввозмеадное упраздненЕВ вотяин* 
ной юридивщи в пелицейсной расправы, всЬхъ оеобенныкъ 
аолитичеокихъ пр11В11ллег1Й) приевоевных% н^^осоторвшъ вот- 
чшнаиъ; упразднен1е ве<&хъ обязанностей ). повняноетей в 
ограничен!^, истевавшихъ изъ подчиненности оельсвнхъ 
обывателей верховнымъ вдадФльцамъс н|Л90нецъ, тою же 
отатьею требовалось, чтобы, на будущее время, земля еда^ 
валась въ насл:Ьдственвое Влад']&в1ё не иначе^ нанъ на прав! 
НОЛ ной собствен ности, при чемъ, ед^акоже^ дозволялось 
вотчинннкамъ . выговаривать въ свою пользу денежную не- 
в9м1Ьнную ренту, «вкрочемъ подлежавшую выкупу <^). 

Опираясь на эту статью, правительство настаивало на 
необходимость применить безотлагательно въ юрждическтгь 
отношен1ямъ и хозяйственному устройству поселявъ обпця 
начала, признанныя представителями всей 1т1|1и, и выра- 
жало надежду, что пом'Ьщики поймутъ необходимость, для 
ч^обственнаго ихъ блага, подчиниться и']ккоторымъ' пежерп^ 
вовашямъ. • ^ 

Т^мъ не мен^, въ намерахъ обраружилась довольно силь- 
ная 0ПП08ИЦ1Я, особенно въ первой. Коммисм второй ка- 
меры одобрила переданные ей на раземотр^^ше провкты за- 



*) Ваосл1;дств1и эти об1Ц1а оолоикенЫ подверглись цзъят1я]1ъ и огршче- 
н1ямъ, пои'Ьстиоиу дворянству возвращены были в'Ьвоторыя полицейск1а права, 
дозволено было отдавать земли въ потомственное влад'Ьн!е, учреждать лснныя 
тШНя и •йдев-коммисы. Смотри: Ые Тег111в11аЙ^ йе9 (^^^тйе^^еп^\^йлв ^1е, 
т. Ье1*в, ВегНп, 1858« 
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коновъ, преддоживъ къ нииъ нЪвоторыя из1[4^иеи1я въ ча- 
стностяхъ, но безъ всякихъ оговорокъ относительно ос- 
новныхъ положешй; а коимис1я первой камеры, отрицая, 
съ точки зр'&н1я экономической, выгодность всеобщаго пере- 
дожен1Я повинностей въ денежный процентъ, признала од- 
накоже, необходимость этой м'1Ьры съ точки зр'Ьн1я по- 
литической. Аргументащя дворянской оппозищи основы- 
валась главв:Ьйшимъ образомъ на томъ, что повинность, 
лежавшая на земл^, доставляла готовый, неподверженный 
никакимъ биржевымъ кризисамъ, капиталъ, который, при 
разсчетливомъ употреблеши, оказывался бол!Ье производи- 
тельнымъ, ч:Ьмъ всякая нарицательная ц-Ьиность, и доста- 
влялъ так1я выгоды, какихъ нельзя было извлечь изъ обли- 
гаций самыхъ в^рныхъ и надежно обезпеченныхъ. Это былъ, 
можно сказать, посл'&дн1Й, прощальный залпъ партш, окон- 
чательно сбитой съ Ц03ИЦ1И. Законы, внесенные правитель- 
ствомъ, были приняты огромнымъ большинствомъ и вышли 
2 Марта 1850 года; они действу ютъ досел* и требуютъ 
подробнаго разсмотр'Ьн1я. Мы начнемъ съ перваго — о вы- 
куп^^ повинностей и регулиррван1й отношен1й между пом'ё- 
щиками и крестьянами. 

Къ предшествовавшимъ ему положен1ямъ о тЪхъ же пред-* 
метахъ этотъ законъ относится не каиъ новое къ нимъ 
дополнбше или частное изм']^неше, а какъ полный выводъ, 
въ которомъ все то нашло м'Ьсто, чтб-было въ нихъ луч- 
шаго, чтб выдержало долгол-^Ьтнее испытанхе, а все неу- 
дачное, ошибочное или неприм^Ьнимое исключено. Зам'Ьняя 
собою ц^Ьлый рядъ прежнихъ постановлен1Й, положенге 1850 
года иеключаетъ ихъ изъ круга дЪйствующаго законода- 
тельства. ДалФе, отъ предшествовавшихъ ему положенШ 
оно отличается т^мъ, что первый носили всФ безъ изъят1я 
характеръ м']^стныхъ, провинщальныхъ законовъ,им'Ьвшихъ 
бол'Ве или мен'Ье ограниченное прим']Ьнен1е^ тогда какъ по- 
следнее издано для всего королевства, за исключен1емъ лЪ- 
ваго берега Рейна, гдЪ предположенная цЪ&ъ была уже 
почти повсем'Ьстно достигнута, на гораздо выгоднФйшихъ 
для крестьянъ услов1яхъ, при действ1и Французскаго граж- 
данскаго уложешя. Наконецъ, законъ 1850 года самъ по себ-Ь 

Соч. Ю. Спмаршва. II. 23 
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ик']Ьетъ самостоятельное значен1е, вакъ приложеше Финансо- 
вой операцш къ полному освобождешю крестьянъ отъ лич- 
ной зависимости и упразднен1ю аоземельныхъ повинностей. 
Для ясности посл'бдующаго изложен1я^ повторяемъ еще 
разъ: 9ДИВТ1» 1811 года о выкупе повинностей въ казенныхъ 
им']^н1яхъ, эдиктъ тогоже года о регулировавги въ корен- 
ныхъ областяхъ королевства, декларащя въ нему 1816 года^ 
законы 1819 и 1823 годовъ о регулирован1и въ Котбушскомъ 
округ*, въ Познанскомъ герцогств*, въ округ* города Дан- 
цига, съ пояснительными къ нему декла ращями, положения 
1821, 1829, 1837, 1839, 1840 и 1845 годовъ о выкуп* повинно- 
стей, временный положен1я, изданныя въ 1848 и 1849 годахъ, 
со вс*ми къ нимъ пояснительными и дополнительными указа- 
ми и циркулярами, отм*нены безусловно. Вм*сто ихъ д*й- 
ствуютъ теперь сл*дующ1я правила, предлагаемый нами 
въ извлечен1и и въ томъ самомъ порядк*, въ какомъ они 
изложены въ подлинник* «). 

/. Одъ упраздненш повынностей. 

Упраздняются безвозмездно: а) Вс* права, обязанности и 
• повинности, Н0СЯЩ1Я характеръ остатковъ прежней личной 
зависимости, ст*сняющ1я свободное распоряжен1е недвижи- 
мою собственностью, наконецъ, неприносящ1я влад*льцамъ 
никакого дохода или ^самый незначительный. Сюда относятся, 
кром* правъ и повинностей уже упра^дненныхъ прежними 
узаконен1ями: верховное ленное право и право верховной 
вотчинной собственности (какъ юридическое право, а не въ 
смысл* доходной статьи); право на обратное полученхе 
участковъ выморочныхъ или обремененныхъ недоимкою; 
право возвышать оброкъ или процентъ, получаемый съ хо- 
зяина, влад*ющаго участкомъ потомственно; право пере- 
купа, какъ принадлежность пом*пщчьяго права на кресть- 
янскую землю, за исключешемъ т*хъ случаевъ, гд* пере- 
купъ допускается общими законами*, обязанность, сопряжен- 



*) Н'Ькоторыя, яе встр'Ьчающ1яся въ поддинняк'Ь пояснев1я п дополнеп{я 
ааимствовавы язъ В011ентар1евъ Летте и Рояве, Вудётена, Фрея я наъ раз- 
су«дев1Й об11вхъ камеръ. 
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ная съ вдад']^н1емъ крестьянскимъ участкомъ, исполнять, по 
требовашю помещика, изв^^стнаго рода работы за обычное 
вознагражден1е; право понуждать хозяина участка къ раз- 
веденш и поддержашю шелковичныхъ плантащй. Ь) Право 
на часть изъ крестьянскаго движимаго насл-^Ьдства; право 
противиться раздроблешю врестьянсвнхъ участковъ: всЬ 
повинности и службы неосФдлыхъ обывателей, исполняемыя 
ВЪ пользу помещика, въ качеств'^ попечителя и м-Ьстнаго 
судьи; вс^ доходы и пошлины, истевающ1я изъ вотчинной 
юридикщи и полицейской расправы; вс^ повинности, свя- 
занный съ исключительнымъ правомъ охоты; караулъ гос- 
подсвихъ домовъ и полей; службы разнаго рода и по 
ставка подводъ для личныхъ надобностей пом'^^щика, его 
прислуги и должностныхъ лицъ по ВОТЧИН']^; поборы на 
приданое для господскихъ дочерей (въ томъ числЪ^ право 
помещика общипывать крестьянскихъ гусей на перины); 
приношен1я на крестины пом']^щичьихъ д^тей; пошлины, 
им^^юпця характеръ налоговъ или истекающхя изъ монопол1Й, 
какъ то: за пользованхе водою, за содержан1е пчельниковъ, 
изв']^стныхъ родовъ рогатаго скота, обязательная продажа 
воска и другихъ продуктовъ пои^^щику, а не кому-либо 
другому; право пом'Ьщика пользоваться деревьями и кустами, 
растущими не сплошною массою, а разрозненно на кресть- 
янской земл^; право пом'Ьщика распоряжаться незастроен- 
ными и нележащими подъ дорогами пустыми местами по- 
среди селешй (Апеп — часть выгона): всЪ таковыя м'Ьста 
поступаютъ въ общественную собственность поселянъ, ко- 
торые обязываются за то содержать на свой счетъ дороги, 
мосты, гати, и проч. Единовременно съ исчисленными кре- 
стьянскими повинностями, упраздняются обязанности, ле- 
жавш1я на пом'Ьщикахъ и служивш1я вознагражденхемъ для 
нрестьянъ, въ томъ числ^: обязанность давать крестьянамъ 
подводы для похоронъ, крестинъ, свадебъ, для привоза 
и отвоза врача, повивальной бабки и т. д. Но обязанность 
пом:Ьщика, въ случае неурожаевъ и другихъ б']^дств1Й, ока- 
зывать крестьянамъ льготы (Кет1881опеп) остается въ 
прежней сил^. Не подлежатъ безвозмездной отм^^н^^ тЪ по- 
винности изъ числа упомянутыхъ подъ буквою Ь, который 

53* 
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положительно выговорены, по обоюдному еонашетю между 
вотчиниикомъ и крестьянниомъ, въ самомъ автФ о сдач1^ 
участка первымъ второму. Сл^^довательно, въ строгомъ 
смысле ^ отм'&нено только то, ч1Ьмъ пользовалсн пом^^щнкъ 
кавъ прирожденнымъ ему правомъ, а не въ силу дого- 
вора. Это важное ограничеж1е вошло въ законъ вопреки 
сильному противод']^йств1Ю второй камеры. 

//. О выкупгь повинностей. 

• 

Упраздняются съ вознагражденхемъ вс)^ проч1я поземель- 
ный повинности и тягости, лежащ1я на участкахъ, принад- 
лежащихъ хозяевамъ на прав^ неполной собственности илл 
потомственнаго влад^нхя изъ платежа денежнаго оброка или 
процента, за исключен1емъ: повинностей государственныкъ, 
земскихъ, общественныхъ и предназначенныхъ на построй* 
ку и ремонтъ церквей, церковно-служительскихъ домовъ и 
школъ; проч1я повинности въ пользу церквей, духовенства 
и школъ подлежатъ переложенхю въ денежную ренту, но не 
выкупу *). Сервитуты (8егУ11и1еп, 6гипёрегесЫ18ке11еп) 
или правк ограниченнаго пользован1я чужою собственно- 
СТ1Ю ^) выкупаются на основан1и не настоящаго положе- 
н1я, а особыхъ прежде изданныхъ правилъ ((хегое1пЬе1(- 
ТЬе11ип§8 Огёпип^еп). Для опред'Ьлен1я вознагражден1я ис- 
числяется на деньги доходъ отъ каждой повинности, полу- 
чаемый вотчиниикомъ. 



О Пере^ожен^е атвхъ оовнввостей пр1оставов1ено высочайшвмъ повел11вЬ 
емъ 13 Iю^пI 1850 года. 

*) Оаред%лев1е првзваковъ, которымв от^ичается поземельвая ооввввоеп 
(КеаПаа^) отъ серввтуты— одввъ ввъ самыхъ сложвыхъ в трудвыхъ вопро* 
еовъ Немецкой юрвспрудевщв. Х<1тв объ этомъ предмет1| было пвеаво того, 
во еще вовросъ удовлетворвтедьво ве ра8р11шевъ. Ивъ судвбвой правтвхв 
выработалось сл1)дующее првблвзвтельвое опредФлев1е. Подъ словомъ Кеа1- 
1ав( водрааумЪвается обязаввость что*ввбудь сдФлать вли ввеств за вла 
д'1Кв1е землею, вапрям1)ръ, отработать вФсколько дней, заолатвть оброжъ в 
т. п. Подъ словомъ Огппд^егесЬи^ке!^ — обязаввость допу стать въ чешу* 
вябудь другаго, ве мешать ему пользоваться землею, вапримИръ, подобрать 
волосья ва пол^ по уборв1) хлЪба, паств свотвну въ лФсу я т. п. 
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а) Барщина. Бсди въ им^ши уплачивался и аринимал- 
ся безспорно денежный оброкъ въ течеше 10 -ти л'Ьтъ, въ 
заиЪнъ постоянной барщины, и въ течен1е 20 -ти л'Ьтъ.. въ 
зяы'Ьвъ барщины чрезвычайной или вспомогательной (счи- 
тая оба срока назадъ со дня объявленвя о вывуп^^ этой по- 
винности), то атотъ оброкъ или средняя циФра ежегодиаго 
оброка^ если онъ изм-Ьнялся въ течеше этого времени, при- 
нимается за готовую оц'Ьнку барщины. Въ прочихъ случа- 
яхъ, за неим!]^н1емъ таковой данной, допускается двоякШ 
способъ оц'Ьнки. Барщина, опред1^ленная числомъ дней, пе- 
реводится въ ренту по таксамъ рабочихъ дней, заран'Ье со- 
ст€1вленнымъ для каждаго округа; при оц'Ьнк^^ принимается 
въ соображеше число рабочихъ часовъ, свойство работы, 
время года, количество и свойство употребляемыхъ оруд1Й и 
рабочихъ силъ. Барщина, определенная холичествомъ тре- 
буемой работы или не подведенная подъ урочное положен1е, 
оц'1^нивается третейскими судьями по соображеихю расхо- 
довъ, потребмыхъ на производство тЬхъ же работъ вольны- 
ми батраками или поденьщиками съ помощью собственныхъ 
или иаемныхъ лошадей и оруд1Й. При этомъ берется въ раз- 
счетъ, что барщина или обязательная работа никог- 
да не равняется достоинствомъ съ вольнонаенною, 
и потому должна быть оцениваема ниже. Продоволь- 
ств1е вольиыхъ работниковъ и содержаше упряжи оцени- 
вается также по таксамъ, которыхъ третейскхе судьи обя* 
заны придерживаться. Работы, определенный какъ числомъ 
дней, такъ и уроками, а равно строительный работы, оце- 
ниваются вторымъ способомъ. Наряды, которыхъ количество 
и свойство изменяется сообразно съ средствами и силами 
врестьяиъ (1Д^а1мп(1еп-01епв(е) *) оцениваются гуртомъ, по 
10-тм или 20 -ти летней сложности исполненньшъ ими ра- 
ботъ; затемъ, если нетъ другихъ положительныхъ данныхъ 
для раскладки этой повинности по хозяйствамъ, сумма при- 



*) Къ етоиу разряду относились повинности, выракенныя слФдугощииъ 
образомъ: въ тгЬти А крестьяне, содержащ1е пару воловъ, обяааиы доста- 
вить, куда укажутъ, % сажени дровъ. Содержащ1е двФ пары — ^перевести вес 
нужное колгаество сФна ва скотный дворъ; п'кш1е, не ин11ющ1е рабочего ско- 
та — очищать отъ сн'Кга и вавова скотный дворъ и т. п. 
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сужденнаго вознаграядешя за конныя работы распред4(ляет- 
ся на всЬ тяглые дворы, по количеству прир'Ьзанной къ нимъ 
пахатной земли, а за п'Ьш1е дни — на всЬ 0*60110 дворы, по* 
ровну. Т'Ьмъ же порядкомъ д'Ьлается зачетъ вознагражден1я 
за работу, оолучаеиаго хозяевами отъ пом^^щика. Вообще 
подлежитъ оц'ЬнБ'Ь и выкупу не вся масса работъ, 
на которую пом'Ьщикъ им'Ьетъ право, а только то коли- 
чество, которое д'Ьйствительно исправляется и въ 
которомъ пом'Ьщикъ нуждается по свойству и'Ьст* 
наго хозяйства; потребность каждаго хозяйства опред1^- 
ляется третейскими судьями *), Не применяется это пра* 
вило только къ т'1^мъ им'Ьн1ямъ. где помещикъ пользуется 
особеннымъ правомъ сдавать постороннимъ лицамъ ненуж- 
ный ему, обязательный трудъ крестьянъ (на примерь, по 
услов1ямъ ставить работниковъ), или требовать отъ кресть- 
янъ денежнаго вознаграждешя за работы, ими невыполненныя. 
Ь) Хо^ебный неизменный оброкъ переводится въ де- 
нежную ренту по средней цене хлеба на ближайшей при- 
стани; вта цена выводится изъ сложности 24-хъ летнихъ 
ценъ, за исключен1емъ 4хъ годовъ, представляющихъ край- 
Н1Я по дороговизне и по дешевизне циФры. Съ полученной 
средней цены скидывается 5Уо на томъ основан1и, что по- 
лучаемый съ крестьянъ (сборный) хлебъ бываетъ всегда 
ниже товарнаго по достоинству. Бели хлебный оброкъ, уста- 
новленный въ заменъ другихъ повинностей (по прежде дей- 
ствовавшимъ правиламъ), уплачивался не натурою, а день- 
гами, по средней цене хлеба, выведенной изъ 10 -ти или 
более продолжительной сложности годовъ, то для перело- 
жешя его въ неизменную денежную ренту принимается 
оброчная сумма, внесенная въ последтй платежный срокъ, 
предшествовавш1Й подаче объявлешя о выкупе. Е^сли же 



*) Эта статья содержнтъ въ себ1^ чреавычайио ваявое правило. Въ врн- 
м%нев1и жъ вашему хозяйству ово орввело бы, вапрвв^ръ, къ сд^Ьдувщеву 
результату: по зажову» помФщвкъ вмЪетъ право требовать отъ жаждой тяг- 
ловой жевщввы, за вычетомъпраздниковъ, около 140 двей въ году; во по оон- 
ту дозваво, что женщнва рЪдко отработываетъ болФе 80 двей, ж потожу по- 
жЪщикъ только за вто посл^^двее число двей жожетъ получвть вовваграждев]е 
при упраздвен1ж барщины. 
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ц'Ьна хл^^ба выводилась не изъ десятил'Ьтней сложности^) а 
изъ кратчайшаго пер10да, или оиред'Ьлялась ежегодно вновь, 
то переложеше оброка въ неизм'Ьнную ренту производится 
вышеуказаннымъ порядкомъ, изъ сложности ц']^нъ, взятыхъ 
за 24 года. 

с) 11роч1е сборы натуральными произведенхями, 
поступаюпце въ неизи'^^нномъ количеств*]^, переводятся въ 
ренту по той ц'Ьн']^, по которой крестьяне отъ нихъ отку- 
пались въ прежнее время, сл'Ьдуя правилу, установленному 
для оц'Ьнки барщины. Гд*]^ атотъ способъ, по неим1^н1ю дан- 
ныхъ, прим'Ьненъ быть не можетъ, тамъ стоимость продук- 
товъ опред^^ляется по нормальнымъ ц'1^намъ, выведеннымъ 
для каждаго округа изъ 20ти л^^тней сложности. Предпола- 
гается, что получаются продукты низшаго сорта. Если же 
качество ихъ опред']^лительно обозначено въ документахъ, 
то нормальный ц^^ны къ нимъ не прим^^няются, я произво- 
дится оц^^нка третейскими судьями. По посл'Ьднему спосо- « 
бу, во всЬхъ случаяхъ, производится оц'1^нка виннаго сбора "^З. 

д) Десятинные сборы натуральными произведен!- 
ями оц']^ниваются также какъ барщина и сборы т^^ми же 
произведен1ями, въ неизм']^нномъ количеств*]^ поступающ1е, 
если до обнародован1я настоящаго положешя въ зам']^нъ де- 
сятины получался съ крестьянъ изв'^^стный процентъ день- 
гами или хл']^бный оброкъ. Въ другихъ случаяхъ 8К<;пер- 
тамъ поручается опред'^^лить, по соображешю хозяйствен- 
наго положешя участковъ, обложенныхъ десятиннымъ сбо- 
ромъ, среднее количество произведешй, съ нихъ полу чае- 
мыхъ. Оц'Ьнка же произведен1Й производится по прави- 
ламъ, изложеннымъ выше, съ тою разницею, что съ ц^^нно- 
сти зерноваго хл']^ба не д'Ьлается скидки 57о^ & вычитывает- 
ся изъ валоваго дохода расходъ на сборъ десятины. Такимъ 
же образомъ оц']^нивается и сноповая десятина. Со дня вве- 
ден1я въ дМствхе настоящаго закона, участки, досел']^ не 
подлежавш1е десятинному сбору, не могутъ быть облагаемы 
имъ вновь; поэтому десятинный сборъ съ новыхъ земель, 



*) ЗдФеь разумеется виноградное ввно. 
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поступающихъ въ распашку, упраздняется самъ собою, безъ 
вознагражден1я. 

е) Лаудем1Н, взимаемый при ввод'Ь во влад^^н^е новаго 
помещика, равно какъ и лаудем1и неопред'Ьюннаго коли- 
чества, введенный посл^^ издашя эдикта 14 Сентября 1811 г., 
упраздняются безъ вознагражден1я. Отнын'Ь съ каждаго 
участка дозволяется брать только одинъ какой бы то ни 
было видъ лаудем1и *). Въ гЬхъ им^^шяхъ, гд'Ь досехЬ 8та 
пошлина взыскивалась въ различныхъ случаяхъ и въ ко- 
личеств'Ь неодинаковомъ, высш1Й взносъ обращается въ рен- 
ту, а проч1е отм11няются. Мелтя канцелярск1я пошлины, 
посту павш1Я вм11стЬ съ лаудём1ями (за приложеше печати, 
за изготовлеше акта, за подпись и т. п.), также отвс^^яя- 
ются безъ вознаграждешя, какъ принадлежности упразднен- 
ной патрииошальной юридикщи. Право взыскивать лау- 
дем1ю должно быть доказано помЪщикомъ: обычай не при- 
. нимается за доказательство, а требуется предъявлен1в ка- 
кого бы то ни было документа, содержащаго въ себ'!^ Фор- 
мальное признаше этого права за пом^Ьщикоиъ со стороны, 
по крайней м^^р*]^, одного изъ хозяевъ, влад1|вшихъ участ- 
комъ. Для опред'Ьлетя выкупа приводится въ изв'Ьстность, 
вопервыхъ, число взносовъ въ течен1е ста л11тъ; вовто- 
рыхъ, количество взносовъ. Случаевъ, подающихъ закон- 
ный ^говодъ къ получетю лаудемш, смотря по виду ея, по- 
лагается отъ одного до трехъ. Бели количество взноса оп- 
ред'Ьлено единожды навсегда неизм1Ьнною цифрою, то эта 
цифра принимается за данную для оц^^нки; если она опре- 
д1|лена извФстнымъ процентомъ съ капитальной стоимости 



*) Лаудем!и (Ьаа(1ет1еи, ВевКк-Уег&пдегап^в-АЪ^аЪеп; делились на ве- 
ды по гЬмъ случаямъ, которые подавали аоводъ къ вхъ В8ыскан1ю, жагь то: 
при вступлев]и во влад11н{е новаго поимщика (АЪ|;аЪв ]п Лег ЬеггвсЬепдеи 
Напс1)^втотъ видъ отмФнеиъ бевусловво и безвовмеадио; при ветуплвшв 
каждаго новаго хозяина во владЪн1е учасугкомъ (1а (1ег д1е11в11<1е11 На11<1)— 
8Т0 второй видъ*, при вступлен1и во владФте не пряиаго, а боковаго ваел^д- 
ника— третШ видъ; при жеиитьб^^ хозяина^ четвертый видъ; при сдачФ или 
при продаже участка—пятый видъ, и т. д. Подъ лаудем1ями иеопредФлевнаго 
количества разумелись тФ, который составлялъ известный процевтъ съ до* 
хода, получаемаго хозяиномъ, или съ капнтвльвой етопогга уча#п(а. 
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участка нжи съ суммы, внесенной на пр1обр'Ьтен1е права 
влад1^н1я участкомъ, то вкспертамъ поручается произвести 
оц1^нку крестьянскаго двора: при этомъ, съ ц']Ьнности земли 
скидывается 20Уо, а съ ц1^нности рабочаго инвентаря и 
строешй — 50%. Если количество взноса не опред'!Ьлено ни 
тЪыъ^ ни другимъ способоиъ, то выводится средн1Й доходъ. 
полученный пом^щикомъ отъ лаудемШ, достов'Ьрно ияъ 
взысканныхъ въ посл'Ьднее время. Сумма средняго дохода, 
полученнаго имъ отъ каясдаго взноса, помножается на число 
случаевъ, положенныхъ на стол'Ьтхе, и д']^ится на сто. Ча- 
стное число принимается за ежегодную ренту, равиоц'Ьн- 
ную праву на взысканхе лаудемги *). Со дня подачи хо- 

*) Наприм'Ьръ, предположимъ^ что съ участка взыскивается рАвныхъ 
лаудемШ: 

I) При ветуп1ен1в яоваго помещика во владФахе участкомъ^этотъ сборъ 
отнимется. 

3) При всяжой сдачи участка иомвмо ирамаго насл^никл, ио И^/о съ 
ваплтАльной стоимости двора. Таковыхъ случаевъ было въ сто мЛть. . 'Д 

9) При постуален1и участка къ прямому наследнику, по ЮУ^; тако- 
выхъ елучаевъ въ сто л^тъ было 4 

4) При вступлев1и хозяина въ бракъ, по 10 р. с; таковыхъ елучаевъ 
было въ сто л^тъ 7 

Итого елучаевъ ... 14 

Учаетокъ 01гЬненъ въ 1000 рубл., а именно: земля въ 800 рубл., а стросв1Я, 
рабоч1й скотъ и оруд1я въ 200 рубл. Скидывается съ 800 р. 20%» чтб соста- 
вить 1вО р.; еъ 200 р. 50Уо> *>то составить 100 р., а всего— 260 р., затФнъ 
остается 740 р., иредставляющихъ капитальную стоииость участка. Выходить: 

На лауден1Ю }& ^ три случая по 20Уо 4'{8 р. 

На лаудем1ю № 3 четыре случая по 10У| 292 ц 

На лаудем1ю № 4 семь елучаевъ по 10 р. сер. 70 ^ 

Итого дохода въ 100 лФтъ: 800 р., 
а ежегодно, по — 8 р. 

Но кавъ по закону допускается только одинъ видь лаудем1Й, а именно 
тотъ, который приносить высш1й доходъ» то въ втомъ случа'Ь удерживается 
№ 2, дающ1й 4Я8 руб., а проч{е упраздняются. ДалФе, по закону насл^до- 
ван1Й въ боковой лиши полагается на сто л'Ьтъ не болФе двухъ елучаевъ, 
следовательно, два взноса по 20Уд <^ъ 740 рубл. составить: 296. 9та сумма 
представляетъ доходь за ц11Лое столЪт1е; разделивши ее на сто, получится 
2 р. 96 к., сумма, раввая ежегодной ренте, служащей возиагражден1емъ за 
упраздненную лаудем1ю. Помещикъ теряеть 63Vл%, не считая потери отъ 
пониженной оценки участка. 
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зяиноиъ участка объявлеы1я о жедаши его выкупить эту 
пошлину, право пом']^щика на взысканхе оной прекращается, 
а хозяинъ обязывается вносить за нее ежегодрую ренту, 
вышеизложеннымъ способомъ исчисленную. Эта рента взы- 
скивается со дня ея установлев1я, а не со дня посл^дняго 
очищеннаго взноса лаудеи1и. 1^ждоиу хозяину предостав- 
ляется право искать вознаграждешя за неправильно съ него 
взысванныя лаудем1и въ прошлое время, только въ томъ 
случа'Ь, если при взнос*]^ ихъ онъ письменно выговорилъ 
себ'Ь это право и если оиЪ были взысканы съ него по- 
рядкомъ исполнительнымъ, уже по предъявлен1И съ его 
стороны спора противъ законности пом-Ьщичьяго требо- 
ван1я. 

О Неизменный денежный повинности принимаются 
при выкуп']^ въ полную сумму приносимаго ими дохода, 
безъ всякой скидки. Если денежная повинность уплачивает- 
ся не ежегодно, а черезъ несколько л'Ьтъ, то сумма, каж- 
дый разъ поступающая, делится на число годовъ, состав- 
ляющихъ установленный пер10дъ времени, и этимъ спосо- 
бомъ обращается въ ежегодную ренту. 

На основан1и облегчите льныхъ правилъ настоящаго по- 
ложен1я *) подлежатъ выкупу не только денежныя ренты, 
им'Ьющ1я образоваться впредь изъ переложешя нын'Ь ис- 
правляемыхъ натуральныхъ повинностей, но кроме того и 
некоторые виды денежнаго оброка, установленные въ преж- 
Н1Я времена, а именно: ренты и процентные сборы, при на- 
значен1и которыхъ определенъ II выкупъ за нихъ, исчислен- 
ный на общемъ законномъ осиован1И, посредствомъ капита- 
лизац1и дохода изъ 4%, съ предоставлешемъ права выкупа 
исключительно плательщику, т. - е. крестьянину, а не по- 
мещику, далее — ренты и процентные сборы, при устано- 
влен1и коихъ вовсе не определено выкупа. Не применяется 
настоящее положен1е, вопервыхъ, къ рентамъ и процент- 
нымъ сборамъ, подлежащимъ выкупу не прежде, вакъ по 



*) Облсгчев1я изложены будутъ пняе; они состояли въ тонъ, мто рента 
поннощалась не на 25 или ^0, а на |К, в что крестьянияъ сохраижлъ Ув *>■* 
стаго своего дохода. 
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истечеши изв^^тнаго пер1ода времени; вовторыхъ^ къ рен* 
таиъ и процентнымъ сбораиъ, коихъ выкупа можетъ тре- 
бовать^ какъ платящ1Й, такъ и взимающ1й*, втретьихъ, къ 
рентаиъ и процентнымъ сборамъ, вапитализированнымъ на 
основан1и прежнихъ правилъ или добровольныхъ сдЪлокъ 
не нзъ 47о, а изъ инаго процента. Впрочемъ, и въ посл'Ьд- 
нихъ трехъ случаяхъ взимающему ренту или процентъ доз- 
воляется просить о перевод^^ ихъ съ плательщика на рент- 
вый банвъ, на основаши нижеизложенныхъ правилъ; а ли- 
цу платящему предоставляется на волю воспользоваться 
пособхемъ банка или отказаться отъ онаго и остаться при 
ежегодномъ денежномъ оброк*]^, введенномъ прежними по- 
становлен1ями. Съ своей стороны, банкъ въ прав^^ не при- 
нять на себя перевода ренты или процентовъ, если они 
превышаютъ У» чистаго дохода, получаемаго съ участка. 
Эта довольно запутанная статья требуетъ н'Ькоторыхъ по- 
яснешй. По дЪйствовавшимъ правиламъ иногда оц'Ьнивал- 
ся сперва ежегодный доходъ, получаемый отъ какой бы то 
ни было повинности, наприм'Ьръ, отъ изв']^стнаго числа ра- 
бочихъ дней, отъ взноса опред'Ьленнаго количества хл^^ба 
и т. д., и выведенная оц']^нка принималась за ренту. ЗатФмъ 
рента капитализировалась, и изъ предварительно опред'Ь- 
леннаго дохода выводился капиталъ или выкупъ. Иногда, 
наоборотъ, сперва опред'Ьлялся капиталъ^ наприм'Ьръ, ц'Ьн- 
ность всего крестьянскаго участка, и съ этого капитала 
крестьяне обязывались платить известный процентъ. СлЪ- 
довательно^ въ сущности рента и процентъ совершенно оди- 
наково относились къ капиталу, и вся разница между ними 
заключалась въ способ*]^ исчнслешя. Дал'Ье, по прежнимъ 
правиламъ, переложен1е натуральной повинности въ денеж- 
ную составляло совершенно самостоятельную операщю, ко- 
торая вовсе не влекла за собою ни необходимости, ни даже 
права выкупа; но инстанщи, производивш1я переложен1е, 
всячески старались, во изб'1^жан1е возобновлен1я довольно 
сложной и хлопотливой процедуры, склонить П0М']^ЩИК0ВЪ 
и крестьянъ къ тому, чтобы рядомъ съ рентою, въ одномъ и 
томъ же постановлен1и, опред']^лять и выкупъ или капиталъ, 
которымъ рента могла быть погашена. Когда 06*6 стороны 
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противъ 8Т0Г0 не возражали ■ не предъявжяля викавнжъ 
оеобенныжъ услов1Й относвтельно срока или суммы выкупа) 
тогда сумма эта опред^Ьлялась посредствомъ помножешя на 
25 или И8ъ 4*/^^ потому что таковъ быль законный процентъ, 
а право требовать выкупа предоставлялось, также на осно- 
вати общаго закона, одному плательщику. Но для н^Ьвото- 
рыхъ особенныхъ случаевъ, для изв^стяаго рода повинно- 
стей, закономъ установлена была капитализащя изъ иного, 
высшаго или низшаго процента, и право требовать выкупа 
предоставлялось какъ платящему, такъ и взимающему; нако- 
нецъ, случалось, что условгя выкупа опред1клялись не на 
закоиномъ основати, а частными, обоюдо-обязательными 
договорами между крестьянами и помещиками; такъ, иаори- 
мфръ, последн1е отлагали выкупъ на срокъ болЪе или ме- 
н^№ продолжительный, или выговаривали въ свою пользу 
право понуждать крестьянъ къ выкупу, когда ммъ самимъ 
разсудится, или, наконецъ, капитализировали иныя повин- 
ности не изъ 4, а изъ 3*/р. Итакъ, прежшя, вошедшая въ 
силу постановлен1я о переложепи повинностей, дйлилясь на 
три разряда: 

1) Не содержащая въ себе ничего относительно суммы и 
правилъ выкупа. 

2) Содержащая въ себе прим^неше къ даннымъ случаямъ 
общихъ законныхъ правилъ о способе капмтализацш и о 
порядке выкупа. 

3) Составленныя съ отступлентемъ отъ общихъ правилъ, 
на основати частныхъ законовъ или добровоаьныхъ сде- 
локъ. 

Законъ 1852 года вводилъ новыя, благопраятиык для 
крестьянъ и невыгодный для помещиковъ правила выкуна; 
кроме того, онъ требовалъ, чтобы за переложешемъ по- 
винностей следовалъ непременно и выкупъ. Подъ дей- 
ств1е зтихъ правилъ естественно подходили все ренты, дол* 
женепковавшая, после издавая закона 1852 года, занять 
место еще не уахраздненяыхъ въ то время натуральныгь 
повинностей; кроме того, правительство намеревалось рас- 
пространить примеяеяае техъ же правилъ и на все прежде 
устаиоБлеяныя ренты, но камеры репитеяьио воеяро- 
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тивнжвеь этому, и прнмФнвше новаго аакоиа жъ прежшшъ 
рентаиъ бьио ограничено двумя видами, указанными подъ 
№№ 1 и 2. На добровольныя же сдЪлви, всегда бол^ вы- 
годный для пом^Ьщиковъ, чЬшъ для крестьянъ, закону не бы- 
ло дано обратнаго д^Ьйствхя. 

^) ВсЬ проч1я повинности, вакъ-то: отвормъ и нагулъ 
господскаго скота, разныя пошлины, сходяпця съ ремеслен- 
ннковъ, работы, ими исправляемыя, равно какъ пособ1я и 
вознагражден1я со стороны пом^щиковъ, за все это поло- 
женный, переводятся на деньги на основан1И т1^хъ же пра- 
вилъ, а въ случа'Ь ихъ недостаточности — по оц']Ьнк'Ь, про- 
изведенной экспертами. 

Изъ суммы, представляющей годовую ц'Ьняость вс^хъ 
упраздненныхъ повинностей, выключается сумма всЪхъ 
льготъ и вознагражден1й отъ помещика; остатокъ показы- 
ваетъ ц'Ьнность, подлежащую обязательному выкупу. Если 
сумма вознаграждений превышаетъ сумму повинностей, то 
лишевъ, остаюпцйся на сторон^^ первыхъ, выкупается по- 
м'Ьщикомъ на т^^хъ же основан1яхъ, какъ и крестьянск1Я по- 
винности, но последнее правило не прим11няется къ т^мъ 
особеннымъ случаямъ, гд'Ь, въ силу частныхъ условШ, 
пом^^щикъ пользуется правомъ, во всякое время, отказав- 
шись отъ крестьянскихъ повинностей, сложить съ себя всЬ, 
на немъ лежащ1я обязанности. Если вознагражден1е, по- 
лучаемое крестьянами, заключается въ н11Которой дол'Ь со- 
браннаго или обмолоченнаго ихъ трудами хл^ба, (таково бы- 
ло положеше Шлезскихъ огородниковъ - молотильщиковъ) 
и если стоимость этой доли превышаетъ стоимость исправ- 
ляемой крестьянами работы, то пом'Ьщикъ обязанъ возна- 
градить крестьянъ, преимущественно передъ другими спо*^ 
собами, отводомъ земли въ натур'Ь изъ своихъ владФнШ. 
Если, иаоборотъ, повинности оц']^нены выше вознагражде- 
н1Я, крестьянинъ въ прав'Ь требовать, чтобы положенная 
на него за упразднеше первыхъ /ке нежная рента отнюдь 
не превышала % чнстаго дохода, получаемаго имъ 
съ участка, такъ, чтобы 7а этого дохода всегда остава- 
лась свободною для обезпечешя хозяина и исправной упла- 
ты государственныхъ податей. На этомъ основаши, гд1| 
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окажется нужнымъ, рента понижается до принятой нормы ^). 
Не подходить подъ д'Ьйств1е посл'1^дняго правила денеж- 
ныя ренты и хд'Ьбные оброки, установленные въ прежшя 
времена на основанхи дМствовавшихъ положен1Й о регули- 
рован1и, сепаращяхъ, переложенги и выкуп^^ повинностей. 
Чистый доходъ^ получаемый съ участка, выводится сл^^ду- 
ющимъ образомъ. Прежде всего третейспе судьи опред^^ля- 
ютъ обыкновенную продажную ц'1&ну участка со вс1^ми ле- 
жащими на немъ тягостями и со всЬми предоставленными 
• ему выгодами*, съ этой ц'Ьны полагается 4*/п9 и къ нимъ 
причисляется ц']^нность ежегодно исправляемыхъ, подлежа- 
щихъ выкупу, повинностей (за вычетомъ изъ нея суммы 
вознагражден1Й отъ пом']^щика); сложность двухъ упомяну- 
тыхъ циФръ (т.-е. 4*/в и стоимости повинностей) прини- 
мается за чистый доходъ съ участка *). Денежная рента, 
выведенная указаннымъ выше порядкомъ, должна быть 

1) Тоже право предоставлево и владФльцаиъ мельнпцъ при перелояен1к я 
выкупе повинвостей, леяащихъ на участкахъ, къ мельяицамъ прирИваннымъ 
по спец1альяому закону о недьницахъ, изданному 11 Марта 1850 года, 

^) Предполояямъ, что съ участка сходить ежегодно: 

Поземельнаго оброка 10 руб. 

Ренты поземельной въ 8а1111нъ барщины 10 — 

Ренты въ занЪнъ лаудем1я 2 — 

Ренты въ заиЪнъ мелкпхъ даней 4 — 

Итого . . 26 руб. 

Продажная цИна участка • 1,000 руб. 

Чистый доходъ опред'Ьлится сдфдующимъ обраяомъ: съ 1,000 р. 4*/»===^&0 — 

+ ^6 - 

Итого . . 66 руб. 
Изъ этой суммы Уз' ^^ рубл. должна оставаться въ рукахъ хозяина, а по- 
тому ояъ въ прав11 требовать, чтобы рента, съ него сходящая, понижена бы- 
ла отъ 26 до 4 рубл. Этотъ разсчетъ основанъ на томъ соображети, что по* 
купающ!й участокъ оплачиваетъ его не только процентомъ съ ввесеннаго имъ 
единовременно капитала, но и принимаемыми имъ на себя повинностями. 
Следовательно, капитальная стоимость участка слагается изъ капитала, ияе- 
сеннаго наличными деньгами на пр1обрФтен1е права владеть имъ, и изъ ка- 
питала, представляемаго повинностями, лежащими на землЪ. Въ прнведевномъ 
прим'АрФ участокъ стоитъ 1000 рубл., да капитадъ представляемый 26-ти руб- 
леною рентою, по 4%=650, итого=1б50 рубл. Эту ц*ну действительно далъбн 
за него покупщнкъ, еслибъ участокъ былъ свободенъ отъ всякяхъ повкв- 
вестей. 
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выкупаема крестьяниномъ взносоиъ наличныхъ денегъ или 
переводомъ ренты на рентный банкъ. Въ первомъ случа'Ь 
пом^щнкъ получаетъ капиталъ, равный произведешю ренты, 
ноиноженной на 18^ во второмъ — четырехпроцентный обли- 
гацш на сумму^ равную произведен1Ю той же ренты, по- 
множенной на 20 *). 

Изложенный правила относятся во всей полноте собствен- 
но только къ крестьянскимъ хозяйствамъ^ въ тФсномъ 
смысл'Ь этого слова, и къ выкупу повинностей^ истекав- 
шихъ изъ прежнихъ^ принудительныхъ отношешй кр'Ьпост- 
ныхъ людей къ ихъ влад']^льцамъ (е1п §и1;8ЬеггИсЬЬаиегИ- 
сЬев о€[ег 1а881<;18сЬе8 Уег}1аип188)', на участки же, роздан- 
ные до обнародовашя настоящаго закона, независимо отъ 
этихъ отноп1ен1й, въ силу свободныхъ, письменныхъ дого- 
воровъ, въ собственность или въ наследственное оброчное 
содержаше (гп БгЬрасЫ, ЁгЬг1П8 0(}ег Ё1§еп(Ьпт) они при- 
м'Ьняются съ следующими изменен1ями. Вопервыхъ, хозя- 
ева таковыхъ участковъ не могутъ требовать понижешя 
ренты до Уз получаемаго ими чистаго дохода; вовторыхъ, 
лежащая на нихъ рента помножается всегда на 20 или капи- 
тализируется изъ 5*/|; втретьихъ, рента подлежитъ выкупу 
только по требован1Ю обеихъ сторонъ или одной изъ нихъ, 
но безъ всякаго къ тому принужден1я со стороны прави- 
тельства-, вчетвертыхъ, банкъ вступается въ д-Ьло и вы- 
даетъ облигащи только въ томъ случа*, когда потребуетъ 
выкупа помещикъ*, еслиже захочетъ содержатель участка 
освободиться отъ ренты, то онъ обязанъ за шесть месяцевъ 
впередъ уведомить о томъ помещика, не прибегая къ по- 
средничеству банка, уплатить капиталъ деньгами въ четыре 
года, и до окончательной расплаты вносить помещику 57^ 
съ остающейся за нимъ въ долгу суммы. При исчислен1и 
ренты и выкупа, государственная поземельная подать не 
принимается къ зачету, вознагражден1я за нее не полагается, 
перевода съ одной земли на другую не допускается; но 
действующ1я въ западныхъ областяхъ особыя по этовгу 
предмету правила (здесь подразумевается обычный въ техъ 



*] См. нвяе законъ о рентвыхъ банкахъ. 
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областяхъ вычетъ V» изъ частныхъ повинностей на госу- 
дарственныя подати) остаются въ силФ до переяожетя шеЬхъ 
повинностей въ ренты. 

Назначен1е торговыхъ пунктовъ или пристаней (гд^ со- 
бираются справочныя ц'Ьны) и установяен1е иормаяьныхъ 
цЪнъ производится по распоряжен1Ю областныхъ ноимисШ, 
в'Ьдающихъ всЪ д^^да^о регулировании, сепарац1яхъ и вы- 
купахъ. Прежде всего каждая область д'Ьлится на ласти, и 
въ каждой изъ нихъ учреждается особая оц1^ночйая комми- 
С1Я. Эта К0ММИС1Я, сообразивъ ходъ м^^стиой промышленно- 
сти, подраэд'Ьдяетъ свою часть на округи и, на основан1и 
собранныхъ ею св^д'Ьнгй, опред^ляетъ для важдаго округа 
нормальнэ1Й торговый пунктъ (КогтаЬМагког!) и нормаль- 
ныя ц'Ьны. Члены коммис1И или оц'Ьнщики избираются по 
большинству голосовъ м'Ьстными землевлад1|льцами, на по- 
ловину изъ лицъ, несущихъ повинности (крестьянъ, арен- 
даторовъ), и на половину изъ своего сословтя (пом'!^пр[новъ). 
Областная коммис1Я назначаетъ къ нимъ председателя безъ 
права голоса. Постановлен1я оц^ночныхъ коммис1Й посту- 
паютъ на утверждеше; посл'Ьдняя, въ случае разноглас1Я 
между оц11нщиками, рФшаетъ спорные вопросы, а недоволь- 
нымъ ея р11шен1ями оц'Ьнщикамъ предоставляется входить 
съ представден1ями въ государственную коллегио сельско- 
хозяйственныхъ д^лъ *). Черезъ каждые 10 л-Ьтъ произво- 
дится пов']^рка нормальныхъ ц'Ьнъ и избранныхъ нормаль- 
иыхъ пунктовъ. При оц']^ик'Ь повинностей берутся за осио- 
ван1е нормальный и торговыя цФны того округа, въ ното- 
ромъ исправляются работы или куда отвозятся произведе- 
ния, а если м'Ьсто доставки не опред'Ьлено, то— округа, въ 
ноторомъ расположено им'Ьше. 

*) Эта 7чрежден{е, принесшее Прусе1я зн&чвтелыу» поогму, по ■таначе- 
ию своему не административное, а ученое и совещательное, въ родФ н^во- 
торыхъ яашихъ спец1альвыхъ комвтетовъ, основано было въ 1842 году; оно 
обязано было собирать и поддерживать аапасъ всякаго рода свФдФв!и о по- 
ложея1и сельскаго хозяйства и земсвяхъ сослов!й, доводить до св1ЬдФя1а пра* 
вительства веб ихъ нужды н желан1я/ составлять проекты улучшешй, знако- 
мить сельскихъ хозяевъ съ равнаго рода новыми язобретен1Ями н улучшея!- 
ями, проводить въ массы путемъуб*ждея1я и разными поощреш'ямн 
мысли и виды прявптельства и т. д. 
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■ 

Независимо отъ м-Ьръ, принятыхъ для облегчёнхя и уско- 
рен1я выкупа повинностей, исправляемыхъ съ т-Ьхъ участ- 
ковъ, которые, по договорамъ или въ силу оконченнаго ре- 
гулироватя, поступили уже въ собственность хозяевъ (хо- 
тя и неполную), самое регулирован1е, 'имеющее ц-Ьлью раз- 
межевать крестьявъ съ пом«]^щиками и дать имъ поземель- 
ную собственность, им-Ьетъ быть продолжаемо въ т-Ьхъ об- 
ластяхъ, гд* оно начато *), на основанхи сл*дующихъ, но- 
выхъ правилъ. 

Подлежатъ регуллровашю вс^Ъ участки, каковъ бы ни 
былъ ихъ объемъ (следовательно, уже не одни пахатные, 
но и мелкхе); притомъ, какъ состоящхе на крестьянской зем- 
ле, такъ и вырезанные изъ господской, мывной земли; если 
1) участки эти, до обнародовашя эдикта 14 Сентября 1811 го- 
да или высочайшаго повеленхя 6 Мая 1819 года, розданы 
были крестьянамъ для обработки или въ пользоваше изъ 
платежа оброка или съ обязанностью исправлять барщину, 
если 2) крестьяне владели ими на праве потомствен номъ 
или хотя бы и срочномъ, но въ послЬднемъ случае, 3) если 
аомещикъ, по закону или по обычаю, обязанъ былъ, уда- 
ливъ хозяина, сдать участокъ другому изъ крестьянскаго 
же сослов1я. 

Не подлежатъ регулирован1ю: 1) участки, розданные по- 
мещиками, по договорамъ, въ срочное, арендное содержа- 
Н1е, безъ всякаго отношешя къ крепостному праву, и 2) 
те участки, на которыхъ водворены должностныя лица, ре- 
месленники, рабоч1е, находящтеся въ услуженхи при поме- 
щике или при его 8К0Н0МШ. 

Все те крестьяне, которые, на основанш настоящаго за- 
кона или прежнихъ положенгй, захотели бы предъявить пра- 
во на регулирован1е участковъ отъ нихъ отошедшихъ, 
но бывшихъ некогда въ ихъ владенш или во владен1и 



*) То-есть въ западныхъ, коренныхъ областяхъ королевства, для кото- 
рыхъ изданъ былъ эдиктъ 1811 года, и въ Позванскомъ герцогстве. 

С^^ Ю. Самарин» П. -• 
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лицъ, ПО которымъ они состоятъ насд^^дниками, оба- 
заны предъявить свои требовантя не позже 1-го Января 
1852 года (т.е. въ течея1е года и 10-ти м-Ьсяцевъ). Въ про- 
тивномъ случа*]^ теряютъ права свои. 

При регулирован1И принимается въ разсчетъ: 1) со сто- 
роны пом'Ьщика, право собственности на землю и на рабо- 
Ч1Й инвентарь, право на крестьянсвШ трудъ, на оброкъ на- 
туральный и денежный, на вс1^ вообще повинности, не под- 
лежащтя безвозмездному упразднешю, право подьзован1я 
врестьянсвими угод1ями — сервитуты. 2) Со стороны кресть- 
янъ, право на пособ1я и льготы въ случа* б^^дствШ, ответ- 
ственность помЪщива за нихъ передъ правительствомъ въ 
платеж*]^ податей и въ исправленхи государственныхъ по- 
винностей, обязанность пом'Ьщива обстроивать на свой счетъ 
крестьянъ и поддерживать строенхе въ исправности, вс^ под- 
лежащ1я вывупу вознагражденхя, получаемыя отъ пом'^^щи- 
ва, право пользоваться господсвими угодьями, вавъ-то: паст- 
бищемъ, л']^сомъ, и друпя сервитуты. 
Крестьянинъ, влад']^лецъ участва, получаетъ право соб- 
4 ственности на всю землю и на рабочШ инвентарь-, пом1^- 
щиву особаго вознагражден1я за это не полагается, но съ 
него слагается обязанность помогать врестьянину и отве- 
чать за него передъ правительствомъ. Все проч1я права, 
обязанности и доходы об^ихъ сторонъ оцениваются на день- 
ги третейсвими судьями и переводятся въ ренту, на осно- 
ван1и выше-изложенныхъ правилъ. Изъ ценности вресть- 
янсвихъ повинностей вывлючается ценность обязанностей, 
лежащихъ на помещиве; остатовъ, представляющей долгъ 
врестьянина, вывупается имъ порядвомъ, увазаннымъ вы- 
ше. Ёслибы овазалось, что обязанности, на помещиве ле- 
жащ1я, превышаютъ ценность врестьянсвихъ повин- 
ностей, то те и друпя упраздняются, но вознаграж- 
ден1я въ пользу врестьянина не полагается. Изъят1е 
изъ последняго правила допусвается тольво для врестьянъ, 
получающихъ за свою работу известную долю изъ убран- 
наго и обмолоченнаго ими хлеба (въ Шлезхи). ВсякШ вре- 
стьянинъ въ праве требовать, чтобы вознагражденхе съ не- 
го ^ положенное въ пользу помещива, не превышало 7$ "<"* 
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стаго дохода, получаемаго съ участка. Въ тЬхъ иогЬн1Яхъ, 
гдф врестьянск1я земли находятся въ черезподосности съ 
господскими, инстанщи, производящ1я регулироваше, обя- 
заны единовременно и не ожидая вызова отъ зантересо- 
ванныхъ сторонъ, размежевывать ихъ къ однимъ м'1&стамъ. 
Пргобр'Ьтаемое крестьянами право собственности распро- 
страняется на лФса, раступце на ихъ земл'Ь и на ископае- 
мый богатства*, но каменоломни, каменноугольный копи, ме- 
таллическ1е пршски, торфяныя ямы, до издашя настоящаго 
закона разработанныя пом']&1цикомъ на крестьянской земл'Ь, 
остаются въ пользу пом'Ьщика, который обязанъ за это воз- 
наградить крестуэянина по оц']^нк']Ь, произведенной третейскимъ 
судомъ. Пом^^щикъ сохраняетъ строешя, поставленный имъ 
для собственнаго своего употреблен1я на крестьянской зем- 
л'Ь, наприм']^ръ, жилыя избы для нанимаемыхъ имъ поден- 
щиковъ; но онъ обязанъ перенести это строен1е на свою 
землю, если крестьянинъ того потребуетъ и приметъ на свой 
счетъ сопряженные съ переносомъ расходы. Бели же самъ 
пом'Ьщикъ приступитъ къ перестройк'Ь этихъ здан1Й, то онъ 
обязанъ, по требовашю крестьянина, перенести ихъ на свою 
землю и на свой счетъ. Въ обоихъ случаяхъ земля, опро- 
ставшаяся изъ-подъ снесенныхъ строешй, посту паетъ въ 
полную собственность крестьянина. 

IV. Общ1я полоокешя. 

Отнын'1^ воспрещается сдавать землю въ потомственное 
. влад'Ьнге иначе, какъ на прав'Ь полной собственности. Сда- 
ЮЩ1Й землю можетъ выговорить въ свою пользу только де- 
нежную неизм'Ьнную ренту, но онъ не въ прав^^ налагать 
на принимаюп^аго землю никакихъ другихъ повинностей. 
Всякая вновь установленная при сдач*]^ земли рента под- 
лежитъ выкупу по желан1Ю лица, обязаннаго вносить ее ''^); 

*} Этими статьями устранялось на будущее время установлен1е двои- 
ствеввыхъ правъ на одинъ и тотъ же участокъ, посредствомъ контрактовъ о 
сдачЪ земель въ потомственное вдад11ше, изъ платежа оброка или процента 
на вФчныя времена*, но обычай этотъ быль такъ глубоко уворененъ, что за- 
конъ должеиъ быль уступить ему, и въ 1856 году право сдавать земли изъ 
вФчнаго оброка было возстановлено. 

24* 
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выкупъ опред'Ьляется капитал изащею ренты изъ 5% или 
помножен1емъ на 20. Капиталъ уплачивается безъ сод'^Ьй- 
СТВ1Я рентнаго банка. Сдающ1Й землю можетъ, однавоже, 
по договору съ принимающимъ ее, отсрочить выкупъ рен- 
ты на известное время, не дал'1^е 30 л-Ьтъ и определить 
впередъ сумму выкупа, которая ни въ какомъ случа1^ не 
должна превышать прои8ведеи1Я ренты, помноженной на 25. 
Условтя, въ противность симъ правиламъ заключенныя, не- 
д'Ьйствительны. На будущее время запрещается также воз- 
лагать и принимать на земли в']&чные капитальные долги ')-, 
крайнимъ срокомъ для обязательствъ этого рода полагается 
30-ть л^^тъ. Долги, въ прежнее время принятые, по истече- 
н1и этого срока подлежатъ уплате по желан1ю должника ^)', 
но это правило не относится до безсрочныхъ облигащй, вы- 
данныхъ кредитными учрежден1ями. 

При раздроблен1и участка до окончательнаго выкупа или 
перевода на рентный банкъ лежащихъ на немъ повинно 
стей, т* изъ нихъ, который подлежатъ капитализащи по- 
средствомъ помножен1я на 18, не разлагаются на части, а 
остаются въ полномъ состав* на неразд']^льной, круглой от- 
ветствен ности вс*хъ влад^льцевъ раздробленнаго участка. 
11роч1я же повинности раскладываются на части пропорц!- 
онально ихъ капитальной стоимости. 

Право требовать регулировангя, равно какъ и выкупа 
(Ргоуосайоп) предоставляется обФимъ сторонамъ. Когда вы- 
зовъ подаетъ отъ себя помещикъ, онъ не въ прав* огра- 
ничивать своего требовашя выкупомъ несколькихъ повин- 
ностей изв^стнаго рода, или повинностей, лежащихъ на 
несколькихъ хозяевахъ, но долженъ непременно распро- 
странить его на всю совокупность повинностей, 
исправляемыхъ въ его пользу всеми членами сельскаго 
общества. Въ коренныхъ областяхъ королевства, где регу- 



1) Такого рода долги въ прежнее время встречались часто. Яапрви'Ьръ, 
при разд'Ьлахъ, одинъ изъ насл1Ьдннковъ вступалъ во владЪв1е участкокъ ■ 
приявиалъ на себя обязанность врочимъ совасл1}дникаиъ уплачивать ва в1^ч- 
выя времена съ слЪдующихъ имъ частей, которыхъ они не получаля (въ на- 
тур*), по 4 или по 5Уо- 

') Вс* эти правила взяты изъ кодекса Наполеоновскаго. 
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лирован1е производится независимо отъ выкупа, пом^Ьщнкъ 
не ВЪ прав'Ь требовать одного регулирован1я, но поданный 
имъ вызовъ непрем'Ьнно влечетъ за собою единовременное 
производство об']^ихъ операц1Й. Крестьянинъ въ прав'Ь тре- 
бовать какъ одного регулировашя, такъ и выкупа^ но так- 
же не н'Ьскодькихъ, а всЬхъ лежащихъ на его участк']^ 
повинностей. Вызовъ, кЪмъ бы то ни было предъявленный , 
не можетъ быть взятъ назадъ. 

Отнын']^ всЬ вопросы и споры о прав'Ь на регулированге 
и выкупъ повинностей р^^шаются на основанш настоящаго 
закона, невзирая на давность, на свободный отрече- 
н1я (\\^111еп8-Егк1агипёеп) и на вошедшхя въ закон- 
ную силу судебный р'Ьшен1я.' 

Участвующимъ въ регулированш и въ выкуп^^ повинно- 
стей сторонамъ дозволяется, по обоюдному соглашен1Ю, из- 
бирать и друг1е способы вознагражденхя, въ закон'Ъ неупо- 
мянутые, наприм^^ръ, отводомъ опред'Ьленнаго количества 
земли. Но ходатайства со стороны пом']^щика о присужде- 
Н1И свыше нормальнаго, на какомъ бы то ни было основа- 
ши, не допускаются. Прежшя недоимки^ накопившхяся на 
крестьянахъ, если сумма ихъ не превышаетъ двухгодовой 
окладной ренты, по желашю об^Ьихъ сторонъ, переводятся 
на банкъ для постепеннаго ихъ погашенхя. 

Расходы, сопряженные съ регулирован1емъ и выкупомъ, 
д']^лятся пополамъ между об'бими сторонами. Генеральная 
К0ММИС1Я и отд'6лен1я областныхъ правлен1Й по сельскохо- 
зяйственньшъ д^ламъ могутъ поручать производство регу- 
лировашя и оц'Ьнокъ всЬмъ чиновникамъ, состоящимъ на 
служб'Ь коронной и общественной, которыхъ признаютъ къ 
тому способными. 

При выдач'В пом'Ьщику капитала за упраздняемыя повин- 
ности, не опов'Ьщаются кредиторы, которыхъ ссуды обезпе- 
чеиы залогомъ им'Ьн1я и не принимается съ ихъ стороны 
никакихъ возражешй, если капиталъ предназначается (подъ 
наблюденхемъ м^стныхъ инстанщй) на улучшеше им'Ьнхя, 
или на покрыт1е чрезвычайныхъ расходовъ, происходящихъ 
отъ упразднен1я повинностей (какъ, напр., на наемъ воль- 
ныхъ батраковъ, покупку рабочаго скота, на оруд1я, устрой- 
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ство д^иI нихъ пом'Ьщен1я и т. п.) иди на погашенхе перваго, 
по старшинству^ долга, и^га, навонецъ, если капиталъ очень 
незначителенъ. 

НастоящШ законъ, кром'Ь выговоренныхъ выше сего слу- 
чаевъ, на окончательно-утвержденный постановленхя, на во- 
шедш1я въ силу р'Ъшешя и на законнымъ порядкомъ за- 
ключенные договоры, обратнаго д'Ьйствхя не им'Ьетъ. 

Сравнивъ положеше 2-го Марта 1850 года съ прежними 
законами о регулированш и о выкуп'Ь повинностей, легко 
усмотреть, что оно отличается отъ нихъ какъ въ спосо- 
бахъ, такъ и въ иЪ^Ъ вознагражден1я. Въ первомъ отноше- 
нш, прежн1е законы допускали четыре способа: неизм'^^н- 
ную денежную ренту, хл']^бную ренту, поднимавшуюся и 
опускавшуюся вм']^стФ съ ценами на хл'Ьбъ, нар'Ьзку земли 
и, наконецъ, наличныя деньги. Только въ двухъ первыхъ 
случаяхъ повинности перекладывались въ ренту; выкупъ 
же ренты завис']^лъ исключительно отъ воли плательщика. 
Напротивъ, положенхе 1852 года предписываетъ обязатель- 
ное переложеше в с *& х ъ повинностей въ ренту и самое пе- 
реложен1е допускаетъ только какъ начало выкупа, который 
непременно долженъ сд']Ьдовать за введешемъ ренты, не- 
зависимо отъ желан1Я сторонъ. Выкупъ же производится 
двоякимъ способомъ: уплатою капитала наличными деньга- 
1га и выпускомъ облигащй; наконецъ, какъ вспомогатель- 
ный способъ, зависяЩ1Й отъ добровольнаго соглашенгя сто- 
ронъ, но вовсе необязательный, допускается нар'Ъзка земли. 

Въ отношен1И къ м'Ьр'Ь вознагражденхя, очевидно, что кри- 
тическая обстоятельства, подготовленныя противод'Ьйствхемъ 
дворянства и уступчивостью правительства, вынудили, на- 
конецъ, не только крутой возвратъ къ широкимъ нача- 
ламъ прежней эпохи, отъ 1807 до 1814 года, но сверхъ того 
много новыхъ, очень для дворянства чувствнтельныхъ по- 
жертвовашй. Вопервыхъ, изъ числа повинностей, подле- 
жавшихъ выкупу, въ силу прежнихъ положенхй, очень мно- 
пя были упразднены безвозмездно. Вовторыхъ, проч]я по- 
винности, пе новымъ правиламъ, оц'Ьнивались значительно 
ниже прежняго (напр., положено барщину класть въ ц'Ьну 
ниже вольнонаемной работы; разные продукты, отъ кресть- 
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янъ получаемые, принимать за низш1е сорта^ при оц'1^нк1^ 
лаудемШ допускать только одинъ видъ платежей и полагать 
не бол^е трехъ случаевъ на 100 л^тъ; при оц']^нк']^ участка 
складывать съ земли 207о) ^ ^'ь строен1Й и инвентаря 50 Vо 
и т. д.). Втретьихъ, вм'!^сто капитализащи ренты, посред- 
ствомъ помножен1я ея на 20 и 25, установлено помножеше 
на 18, а на 20 только въ т'Ьхъ случаяхъ, когда вмгЬсто на- 
личныхъ денегъ пом']^щику выдавались облигапди. Сл^Ьдо- 
вательно, и въ посл'1^днемъ случа']^, рента, происшедшая отъ 
переложешя натуральныхъ повинностей, низко оц'бненныхъ, 
капитализировалась изъ 5%, а въ зам^^нъ ея пом'Ьщикъ по* 
лучалъ бумаги, приносивш1я только 47о* Вчетвертыхъ, 
при исчислен1и вознаграждешя, строго наблюдалось, чтобы 
оно не превышало двухъ третей крестьянскаго дохода и, 
въ случа'Ь надобности, рента понижалась до этой нормы, 
а у пом'Ьпщка отнято было право домогаться вознаграж- 
ден1Я свыше нормальнаго. Впятыхъ, право на прхобр'Ь- 
тенге земли въ собственность возвращено было вс^мъ вла- 
д^Ьльцамъ, кановъ бы ни былъ объемъ участковъ, и этому 
правилу дано было обратное д'!^йств1е, такъ что дворяне 
дорого поплатились за поб^^ду, одержанную ими въ 1816 го- 
ду, когда декларацхею къ эдикту о регулироваши прави- 
тельство отдало на ихъ произволъ всЬ мелк1я крестьянск1я 
хозяйства. 

„Безъ этихъ пожертвован1Й^, сказано въ пояснительной 
записк'Ь, внесенШ)й маниФестомъ въ камеры, (сц'Ьль новаго 
законоположен1я не могла бы быть достигнута, и пом'Ьщи- 
ки^ вникнувъ надлежащимъ образомъ въ обстоятельства 
времени, уб'Ьдятся сами, что добровольною уступкою они 
обезпечатъ не только общественные, но и свои частные 
интересы.:» 

Крестьяне, разум'Ьется, выиграли все то, чего лишилось 
дворянство и, сверхъ того, они пр10бр']^ли въ посредниче- 
ств* кредитныхъ учрежден1Й не только существенное облег- 
чен1е, но, можно сказать, единственное средство воспользо- 
ваться правомъ выкупа повинностей. 

При обсужден1И закона 1850-го года, въ камерахъ и въ 
посл*дств1и, когда дошло Д'Вло до прим']^нен1Я его, возник- 
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до немахо вопросовъ и возражевШ. Особенно снльнымъ 
нападен1ямъ подверглась статья, въ силу которой возна- 
граждеше, присужденное помещику, убавлялось до */з Д^- 
хода^ получаемаго врестьяниномъ съ участка. Коммисш 
1-й камеры въц^ли въ ней совершенно произвольное отсту- 
плен1е предложенныхъ самимъ правительствомъ правилъ 
оц'Ьнки повинностей, словомъ — м*ру револющонную. Ком- 
ыисаръ отъ правительства отв']Ьчалъ на это, что какъ бы 
широко ни было право пом']^щнковъ на крестьявсшй трудъ 
и на продукты крестьянскаго труда, но выкупается не пра- 
во, а доходъ д'Ьйствитедьно получаемый пом'Ьщиками; 
что втотъ доходъ никогда на практик^Ь не могъ превышать 
н1Ьры хозяйственныхъ средствъ крестьянина, или того, чтб 
въ состояши былъ крестьянинъ ввести или исполнить', что 
даже въ прежшя времена законъ допускалъ со стороны 
крестьянъ жалобы на чрезм'1^рную обременительность по- 
винностей, даже тогда, когда он^^ не превышали законной 
мЪры (^17пто§ИсЬке11в-К1а§еп), и въ подобныхъ случаяхъ 
принуждалъ пом1&щика д'Ьлать уступки и льготы (Кешхз- 
810пеп)^ наконецъ, что если не допустить этого правила, то 
мелк1я хозяйства придутъ въ неминуемое разореше. ДалФе, 
мнопе находили капитализацхю ренты посредствомъ помно- 
жен1я на 18 слишкомъ низкою и требовали удержан1я пре- 
жняго правила капитализац1й помноженхемъ на 25. Правя- 
тельствО) защищая первый способъ, приводило въ пользу 
его сл']^дующ1е доводы: выкупъ повинностей ни въ какомъ 
случа'^ не долженъ им'Ьть посл']^дств1емъ увеличеше по- 
м']^щичьихъ доходовъ на счетъ крестьянъ. Въ настоящее 
время денежные обороты разсчитываются вообще изъ 5%; 
еслибы рента въ 10 талеровъ капитализировалась изъ 47е, 
или помножешемъ на 25, пом'бщикъ получилъ бы капитадъ 
въ 250 талеровъ, дающ1Й по 5*/^ 12'/, талеровъ-, сл^Ьдова- 
тельно* доходъ его увеличился бы на 27^ талера, чего до- 
пустить нельзя. Чтобы получить 10 талеровъ при нын'Ьш- 
немъ процент']^, достаточно помножить ренту на 20, но и 
это слишкомъ много; ибо нельзя не принять въ соображе- 
В1е, что, при зам'!^н'Ь повинности капиталомъ, помфщикъ 
освобождается отъ расходовъ и рисковъ, неразлучныхъ оъ 
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прежнимъ порядкомъ вещей и потону вюжетъ согласиться 
иа потерю 1 талера на 10. Къ тому же не должно упус- 
кать изъ виду^ что, когда рента помножалась на 25, право 
требовать выкупа принадлежало исключительно крестьяни- 
ну, и пом^^щикъ не им'Ълъ никакоЁ возможности понудить 
его къ уплат*]^ капитала; теперь же право это предоставле- 
но и пом'1^щику. 

Третье обстоятельсто, возбудившее много толковъ и спо- 
ровъ, касалось принятаго въ закон']^ 1850-го года разд'Ьле- 
Н1Я сельскихъ участковъ на два разряда, а именно — на 
участки крестьяне к 1е, въ тФсномъ значен1и слова, разу- 
м'Ья подъ втимъ тЪ^ которыхъ содержан1е влекло за со- 
бою совокупность личныхъ и вещественныхъ отношен1й 
между хозяевами и пом'Ьщиками, отзывавшихся кр'Ьпост- 
нымъ правомъ, и на участки, розданные помимо втихъ от- 
ношешй, на чисто-коммерческомъ основанш (шК о(1ег оЬпе 
ешеш ^пАвЬеггИскЬапегИсЬеп Уег11а.11ш88). Первымъ, при 
регулированш и выкуп^^ повинностей, были предоставлены, 
какъ мы видели, особенный преимущества, очень выгодный 
для содержателей и убыточныя для пом^щиковъ. Спраши- 
валось: по какимъ несомн'бннымъ признакамъ отличить 
крестьянина, который въ то время былъ уже лично сво- 
боденъ и платилъ оброкъ или ренту, отъ мелкаго аренда- 
тора или Фермера, который также платилъ оброкъ или про- 
центъ съ дохода и также, какъ крестьянинъ, въ н'Ькото- 
торыхъ отношешяхъ подчиненъ былъ пом'Ьщику, какъ вер- 
ховному влад']^льцу (ОЬег Е1^еп1Ьатег)^ и какъ лицу, об- 
леченному судебно- полицейскою власт1ю въ пред'Ьлахъ сво- 
ей вотчины? Какъ определить въ строгомъ смысл*!^ е1п ^п(8- 
ЬеггИсЬЪаиегИсЬев УегМип188? Земское Уложен1е не дава- 
ло яснаго отв']^та на этотъ вопросъ. Члены камеръ, област- 
ныя К0ММИС1И, судебный м']Ьста предложили множество при- 
знаковъ и опред'Ьлен1й для разр'^шен1я этого затру днен1я; 
но все оказались или слишкомъ широкими, или слишкомъ 
тесными. Наконецъ. съ общаго согласхя решились поло- 
житься на юридическое чутье судебныхъ инстанщй, не сте- 
сняя ихъ никакими общими правилами, а вменивъ имъ въ 
обязанность, при обсуждеши частныхъ случаевъ, руковод- 
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ствоваться обстовтежьствами д'Ьла, провинщади»ными вако- 
нами и м^Ьстныии обычаями. Но самые горяч1е споры и 
даже серьезныя опасенхя везбудида та статья закона 1850 
года, которою постановженхямъ о регулироваши дано было 
обратное д'Ьйствхе. Въ прежнее время, съ самаго начала 
регулировашя^ то есть съ 1811-го и особенно съ 1816-го го- 
да, множество мелкихъ хозяевъ (огород никовъ, хатниковъ, 
коморниковъ и т. п.) лишилось прежней своей ос^Ьдлости. 
Самое незначительное число изъ нихъ, по снисходительно- 
сти пом'Ьщивовъ, удержалось въ своихъ дворахъ. Обыкно- 
венно же, какъ скоро, на основаши д1Ьйствовавшихъ въ то 
время правилъ, р'Ьшеше коммис1Й или судебнаго м^Ьста, 
лишавшее этихъ хозяевъ права на прхобр'Ьтеше земли въ 
собственность посредствомъ регулировашя, входило въ за- 
конную силу, пом'Ьщикъ, не теряя ни минуты, выгонялъ 
ихъ изъ своего им'Ьтя и прир'Ьзывалъ ихъ участки къ сво- 
имъ мызнымъ землямъ. Теперь законъ 1850-го года, вводя 
новыя правила и широкое опред%лен1е участковъ, подле- 
жащихъ регулировашю, допусвалъ прим'Ьненхе ихъ, не ст^^- 
сняясь прежними р'Ьшенхями, ни давностью, ни даже сво- 
бодными отречен1ями, и налагалъ срокъ, въ продолжете 
котораго хозяева могли предъявить свои права. Посл1»дств1я 
этого не трудно было предвид'Ьть. Посыпались тысячи про- 
шен1й о пересмотр'^ старыхъ д'Ълъ, р'Ьшенныхъ не въ поль- 
зу крестьянъ. Присутственныя м'!^ста были ими завалены 
и крайне затрудналис!» прим1Ьнен1емъ новыхъ правилъ въ 
воиросамъ, р^^шеннымъ много л'Ьтъ тому назадъ, на совер- 
шенно иныхъ, но въ свое время равно законныхъ, хотя 
въ сущности несправедливыхъ, основашяхъ. Возникли серь- 
езныя опасешя, чтобы надежда, возбужденная въ поселя- 
нахъ, не простерлась слишкомъ далеко и чтобы данное 
закону обратное д1Ьйств1е не поколебало общей в'Ьры въ 
силу судебныхъ приговоровъ и вм'Ьст* не разстроило всей 
системы гражданскихъ и хозяйственныхъ отношен1Й между 
пом']^щиками и крестьянами. Правительство вынуждено бы- 
ло, наконецъ, прибегнуть къ старому средству, обнародо- 
вать декларащю (24-го Мая 1853-го года), которою вышеу- 
помянутая статья^'была пояснена сл'Ьдующими постановле- 
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шями: новыя правила 1850 года прин']Ьняются безусловно 
къ д'Ьламъ, возбужденнымъ до издвн1я ихъ, но еще не р'Ь- 
шеннымъ окончательно, а равно къ т^мъ хозяевамъ, кото- 
рые остались во влад'Ьнхи своими участками (ихъ было не- 
много). Прежшя судебныя р'Ьшенхя и друг1я постанов лен1я, 
вошедш1Я ВЪ законную силу, которыми хозяева лишены 
права пршбр^сти свои участки въ собственность , или вы- 
купать свои повинности, разд'бляются на два вида, смотря 
потому, на чемъ они основаны. Если отказъ, объявленный 
крестьянину, посл^довалъ на томъ основан1и, что учас- 
токъ его самъ по себ*, то-есть по своему объему или 
по другимъ объективнымъ услов1ямъ, не подходилъ 
подъ опред'Ълеше участка, подлежавшаго, по прежнимъ 
законамъ, регулировашю и выкупу, то д']Ьло подвергается 
пересмотру и перевершен1Ю по новымъ правиламъ; 
еслиже отказъ основанъ былъ на личных,'ъ, субъекти- 
вныхъ свойствахъ хозяина, на недостаточности его 
правъ на землю, то Д'Ь л о пересматривается съ точки зр'Ь- 
Н1Я прежнихъ законовъ, а не новаго. Вообще, за ис- 
ключен1емъ статей, относящихся къ опред']^лешю объек- 
тивнаго характера участка, всЪ проч1я статьи, даже при 
пересмотр* и отм'Ьн'Ь р'бшенхя, остаются въ своей сил*. 

Со стороны крестьянъ только одно постановлеше положе- 
н1я 1850 года подало поводъ къ жалобамъ, именно то, ко- 
торымъ предоставлялось помещику право, въ т*хъ случа- 
яхъ, когда ценность лежащихъ на немъ обязанностей пре- 
вышала ц'1^ность отправляемыхъ въ его пользу повинно- 
стей, отказаться отъ посл*днихъ и этимъ отреченхемъ осво- 
бодиться навсегда отъ первыхъ, не вознаграждая кресть- 
янъ за оказавшуюся разницу. Крестьяне возражали на это: 
„Законъ признаетъ насъ равноправными съ помещиками, 
кладетъ въ ц^ну права, обязанности и доходы^ какъ той, 
такъ и другой стороны, потомъ сравниваетъ итоги, и если 
окажется перев*съ на сторон* нашихъ повинностей, насъ 
облагаютъ вознагражден1емъ въ пользу помещика, съ насъ 
взыскиваютъ ренту или капиталъ, намъ не даютъ права 
сказать: не хотимъ никакого вознаграждешя отъ помещи- 
ка и не платимъ ему ревту^ на какомъ же основаши, въ 
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обратномъ случаЪ^ такое право дано пом'Ьщину?^ Безснор- 
но, крестьяне были совершенно правы, и домогательство 
ихъ справедливо: само правительство и камеры признали 
это и все-таки оставили ихъ просьбу безъ уважен1я, для 
того единственно, чтобы не подвергать пересмотру и лгиЪ- 
нен1ямъ положен1я, недавно прошедшаго сквозь строгую 
критику и признаннаго за посл'Ьдшй, заключительный автъ 
законодательства по этой части. 

Вм'ЬстФ съ обнародовашемъ его, всЬ временный льготы, 
отсрочки и уступки, сд'!^ланныя врестьянамъ въ 1848 и 
1849-мъ годахъ, были упразднены, а генеральнымъ комми- 
С1ямъ вм:Ьнено было цирку ляромъ въ обязанность, съ одной 
стороны строго настаивать, чтобы крестьяне отъучалнсь 
отъ ненсполнешя повинностей^ въ надежде на новыя об* 
легчен1я, и чтобы требовашя законовъ исполнялись во всей 
точности; съ другой^ убеждать пом^Ьщиковъ, чтобъ они не 
налегали слишкомъ строго на взыскан1е недоимокъ, на- 
копленныхъ въ продолженхе несчастныхъ, смутныхъ го- 
довъ. 

Необходимое дополнен1е, какъ бы другую половину къ 
разсмотр'Ьнному нами положешю о выкуп*]^ повинностей, 
составляетъ въ одинъ и тотъ же день (2-го Марта 1850 го- 
да) обнародованный законъ объ учрежденш рентнаго бан- 
ка; но прежде, ч^мъ мы приступимъ къ нему, мы должны, 
хотя вкратц'Ь, упомянуть о другихъ, однородныхъ учреж- 
ден1яхъ, основанныхъ раньше, съ ц'блью облегчить выкупъ 
повинностей. 

Мысль — открыть крестьянамъ кредитъ, возникла въ т^хъ 
областяхъ, гд^ обременительность повинностей и крайнее 
разстройство хозяйственнаго быта поселянъ отншсали вся- 
кую возможность над'!^яться, чтобы выкупъ могъ когда- 
либо совершиться ихъ собственными средствами. Въ по- 
мош,ь имъ учреждены были три погасительныя кассы 
(ТИ^пп^в-Каввеп): первая для четырехъ округовъ Мин- 
денской области (въ 1834 году, преобразованная въ 1836'Мъ), 
вторая для графствъ — Витхенштейнъ-Берлебурскаго и Вит- 
хенштейнъ— Витхенштейнскаго (въ 1835 году), третья для 
округовъ Мюльгаузенскаго, Гейлигенштатскаго и Вербис- 
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сваго (въ 1845 году) '*'). Оаеращи первой изъ этихъ кассъ 
завдючались въ сд'Ьдующемъ. Она принимала на себя вы- 
купъ повинностей, впрочемъ, не иначе, какъ по требовашю 
пом^Ьщика; повинности оц'Ънивались и переводились въ де- 
нежную ренту, рента помножалась на 18 и на сумму, рав- 
ную полученному произведен! ю, касса выдавала пом'Ьщиву 
облигацш (8сЬи1(1уег8сЬге1Ьип^еп), приносившхя 4%* Кресть- 
яне не могли отказаться отъ выкупа, когда этого требо- 
валъ пои^^щикъ; они обязывались вносить въ кассу 'VI но 
ренты, съ нихъ сходившей, или положенной на нихъ за 
упразднен1е повинностей. Это составляло ровно 47о на вы- 
пущенный кассою облигащи; 1Vо приплачивала казна на 
составлен1е погасительнаго Фонда. Въ 41 годъ капиталъ по- 
гашался, и крестьянинъ д'Ълался полнымъ собственникомъ 
своего участка. До этого времени, безъ соглас1я дирекщи 
кассы, онъ не долженъ былъ дробить своего участка, ни 
обременять его никакими иными долгами, кром']^ т']Ьхъ, ко- 
торые онъ принималъ на себя при разд'Ьлахъ для удо- 
влетворешя прочихъ сонасл'Ьдниковъ по участку; но и въ 
этомъ случа'Ь долгъ, принимаемый на участокъ, не дол- 
женъ былъ превышать законной части, сл'Ьдовавшей про- 
чимъ насл^Ьдникамъ. Впрочемъ, крестьянинъ, до истечен1я 
срока погашен! я, им'Ьлъ право во всякое время выплатить 
весь капитальный долгъ единовременнымъ взносомъ суммы, 



*) Впрочемъ, первый опытъ 11ри1111вен1Я бавковыхъ операцШ къ выкупу 
повинвостей прввадлеяитъ не Прусс1и. Ее опередила Савсошя, учреядев1е11ъ 
въ 1832 году аемскаго ревтваго банка ( Ьап(1-Кепип-Вап1с) для выкупа ве11хъ 
ярестьнвекихъ повинностей, кром'Ё денежныхъ процентовъ, платимыхъ съ 
дохода. Банвъ этотъ вознаграждаетъ помфщвковъ облигац1Яии на сумму, 
равную произведен1Ю ренты, помноженной на 25^ облигац1и приносятъ ЗVзVо• 
Рента переводится на банкъ, который взыскиваетъ ее сполна съ крестьянъ, 
до ея погашен1я. Предположимъ, что пом11щикъ получадгь съ крестьянъ 90 р. 
Банкъ выдаетъ ему облигац1ями 8,250 р. и оплачиваетъ ихъ ежегодно 78 р. 
1о копейками, продолжая взыскивать съ крестьянъ 90 руб. Остающ1еся у бан- 
ка 11 р. 25 к. (=79 Уй) идутъ напогашеше, которое совершается въ 55л11тъ. 
Казна гарантируетъ операц1Я банка, и ве11 расходы по управлен1Ю принимаетъ 
на себя. Къ 1юню 1846 года роздано было облигац1й на Ш/^ милл10новъ та- 
леровъ. Он1| покупались на бирж11 5 и 7% выше нарицательной ихъ ц11нвостн. 
Недобороп съ крестьяне не било вовсе. 



382 УПРАЗДНВН1В КРФПОСТНАГО 

равной произведен1ю ренты, помноженной на 20; онъ иогъ 
также вносить въ уплату долга по частямъ самыя незна- 
чительный суммы. Прочхе должники кассы,' какъ-то: мелвхе 
арендаторы и вообще лица, не принадлежавш1я къ кресть- 
янскому С0СЛ0В1Ю, вносили въ казну не 72/,оф, а 75/,^ 
или '/4 положенной на ихъ землю ренты, чтб составляло 
не 47«, а 47е% на выпущенныя подъ залогъ этой земли 
облигащи. Лишекъ 7б7о употреблялся на покрыт1е расхо- 
довъ по управлен1Ю кассою. Рента взыскивалась со всЬхъ 
должниковъ выЪстЬ съ государственными податями, равны- 
ми частями, шесть разъ въ годъ. По м^р'Ь накоплен1я по- 
гасительнаго Фонда (отъ 17о поступавшаго изъ казны), ди- 
рекщя кассы употребляла его на выкупъ своихъ облигацШ, 
по биржевой ц^^н'Ь, или на погашенхе оныхъ по жеребью 
и по нарицательной ихъ ц'Ьнности. Ренты, поступавшгя съ 
должниковъ на выкупленный облигащи, обращались на по- 
полнен1е погасительнаго капитала. Облигащи кассы при- 
нимались въ залогъ и могли быть пр1обр'Ьтаемы обществен- 
ными учрежден1ями на принадлежавш1е имъ капиталы*, ку- 
поны, выдаваемые кассою на получеше процентовъ, при- 
нимались м'Ьстными казначействами въ уплату податей. 
Правительство гарантировало вс^ операщи кассы и, въ 
случа'Ь нужды, отпускало ей суммы на покрытхе расхо- 
довъ. 

Вторая изъ упомянутыхъ вьипе кассъ учреждена была 
при медхатизащи двухъ Вятхенштейнскихъ граФствъ, для 
вознагражден1я бывшихъ владетелей этихъ двухъ неболь- 
шихъ областей. Повинности, которыми они пользовались 
отъ поселянъ, были переложены въ ренту, изъ нея З*/© ски- 
нуто со счетовъ; остальная рента помножена на 25 и на 
сумму, равную произведен1ю; князья Витхенштейны полу- 
чили изъ кассы четырехъ-процентныя облигащи. Следова- 
тельно, на 100 прежняго дохода они получали 97. Вс* сель- 
ск1е обыватели прюбрели право собственности на свои зем- 
ли; рента, исчисленная въ зам^нъ прежнихъ ихъ повинно- 
стей, убавлена на 75 ^ ^ */» обращены въ кассу. Такимъ 
образомъ касса, платя владЪльцамъ 97, получала съ обы- 
вателей только 80, остальные 17, сверхъ того вс* расходы 



ПРАВА ВЪ ПРУССШ. -383 

по управлен1Ю кассою и нужную приплату, разсчитанную 
на погашеше ренты въ 41 годъ, приняла на себя казна. 

Третья касса основана была на т^хъ же началахъ, какъ 
и первая, съ тою разницею, что рента капитализировалась 
помножен1емъ не на 18, а на 20, облигац1и давали ЗV)V^, 
а не 4, крестьянанъ прощалось V'^ положенной съ нихъ 
ренты, остальныя '/4 поступали въ кассу, чтб составляло 
4®/^ на выпущенный ею облигац1И', долгъ погашался не въ 
41, а въ 43 года, посредствомъ 17*, поступившаго изъ каз- 
ны на всЬ облигац1И, кассою выпущенный. 

Въ сущности эти три кассы не могутъ быть причислены 
къ самостоятельнымъ кредитнымъ учреждешямъ; ибо он^ 
не могли бы существовать собственными средствами, безъ 
пособ1я отъ казны, которая поддерживала ихъ постоянными 
и безвозвратными пожертвован1ями, какъ на текущ1е ихъ 
расходы, такъ и на погашенхе выпущенныхъ ими облигащй. 
Это были не кредитныя, а благотворительны я учрежден1я, 
производивш1я не ссуды, а раздававшхя милостыню отъ 
правительства. Понятно, что такого рода операщи возмож- 
ны были только въ очень ограниченныхъ разм'^^рахъ; но о 
прим1^нбН1и ихъ къ выкупу повинностей въ ц']^ломъ госу- 
дарств'Ь нельзя было и помышлять. 

Совершенно иной характеръ им'Ьютъ рентные банки. Ос- 
новныя правила ихъ учреждешя, изложенный въ закон'Ь 
2-го Марта 1850 года, заключаются въ сл'Ьду ющихъ статьяхъ. 

Въ каждой провинщи, за исключен1емъ л'!^ваго берега 
Рейна, учреждается рентный банкъ. 

Назначеше его, немедленно по переложен1И вс^хъ по- 
винностей въ ренту, дать возможность повг]&щикамъ и кресть- 
янамъ развязаться окончательно. Банкъ становится между 
ними посредникомъ, принимая на себя роль должника въ 
отношен1И къ пом'Ьщику и роль кредитора въ отношеши 
къ крестьянину. Пом^Ьщикъ получаетъ вместо прежней рен- 
ты четырехъпроцентныя облигащй, который постепенно 
выкупаются по нарицательной ихъ ц'Ьнности, а крестьяне 
въ продолжеше опред'Ъленнаго першда вносятъ ренту въ 
банкъ на покрыт1е процентовъ и на погашен1е капиталь- 
наго долга. Съ переводомъ ренты на банкъ, всЬ притяза- 
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вы иом'^^щика къ крестьянамъ прекращаются; но онъ со* 
храняетъ право на взыскаше съ нихъ т^хъ недоимокъ^ ко- 
торыхъ банкъ на себя не принимаетъ. 

Правительство гарантируетъ всЬ операц1и рентвыхъ бан- 
ковъ и обязываетъ ссужать ихъ потребными суммами. 

Оц'Ьнка повинностей, переложен1е ихъ въ ренту, капита- 
ли;тц1я ренты^ обезпечеше претенз1й кредиторовъ, которыхъ 
ссуды обезпечены залогомъ им^Ьн1я, всЬ ногущ1е при этомъ 
возникнуть споры и вопросы, не относятся до банковъ и 
поддежатъ в1&ц/Ьв1Ю тФхъ инстанщй, которымъ поручены 
регулирован] я, сепарац1и и разводы крестьянъ съ пом'Ьщи- 
ками. 

11роч]я Финансовыя операщи и управлеше банками по- 
ручаются въ каждой провинц1И воллепальному присутств1Ю 
или дирекц1и, при сод^^йствш м1Ьстъ и лицъ, на обязан- 
ности которыхъ лежитъ сборъ государственныхъ податей. 
Дирекц1я состоитъ изъ директора, двухъ членовъ, съ по- 
требнымъ числомъ помощниковъ и подчиненныхъ; она под- 
лежитъ контролю представителей м'Ьстныхъ провинщаль- 
ныхъ С0СЛ0В1Й. Учрежден1е рентныхъ банковъ и направле- 
н1е ихъ д'Ьйств1Й во всемъ государств* поручается особой 
Центральной Коммис1И^ состоящей изъ предс1^дателя, по 
назначенхю короля, и н'Ьсколькихъ сов'Ьтниковъ, отряжае- 
мыхъ изъ министерствъ Финансовъ и сельско-хозяйствен- 
ныхъ д']^лъ, по назначен1Ю министровъ обоихъ в^домствъ; 
на посл'Ьднихъ же возлагается руководство Центральной 
Коммис1и (по закону 21 Мая 1850 года). Выкупу, посред- 
ствомъ рентныхъ банковъ, подлежатъ вс)^ повинности, исчн- 
сленныя въ закон1^ 2 Марта 1850 года (изложеннонъ выше) 
и существовавш1я до его издашя. На повинности по- 
сл'Ь этого срока принятыя и наложенныя, равно какъ на 
повинности, исправляемыя въ пользу казны въ государ- 
ственныхъ имуществахъ, д'Ьйств1я банковъ не распростра- 
няются. 

Переводъ ренты на банкъ допускается не прежде, какъ 
по переложен1И вс1Ьхъ повинностей, лежащихъ на кресть- 
янскомъ участк']^. Коль скоро это исполнено, перевода рен- 
ты можетъ требовать, какъ помфщикъ, такъ и хозяинъ 
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участка, не выжидая окончатедьнаго переложен1я въ ренту 
повинностей, которыми обложены друг1е обыватели тогоже 
сельскаго общества. 

Рента, положенная въ зам'Ьнъ повинностей, должна быть 
непрем'Ьнно выкуплена. Для сего плательщику предоста- 
вляются на выборъ два способа: внести единовременно день- 
гами капиталъ, равный произведешю ренты^ помноженной 
на 18, или обратиться къ посредничеству банка. 

Если онъ изберетъ первый способъ, то получающ1Й рен 
ту им1^етъ право, вм-Ьсто предложеннаго ему капитала, 
потребовать изъ банка облигащй на сумму, равную про, 
изведешю ренты, помноженной на 20. Въ такомъ случать, 
капиталъ, внесенный плательщикомъ, поступаетъ прямо 
въ казну и употребляется на погашенхе государственна- 
го пятипроцентнаго займа (сд']^ланнаго въ 1848 года). Рент- 
ный банкъ выдаетъ лицу, въ пользу котораго исчислена 
была рента, сл'Ьдуюпця ему облигацш, а казна уплачи- 
ваетъ на нихъ по 4Уа% въ течете 56 л']^тъ съ м'Ъсяцемъ. 
Сл^Ьдовательно казна выигрываетъ V«Vо9 ^ рентный банкъ 
(платящ1Й своимъ кредиторамъ только 47о) выигрываетъ 

также 74Уо- 

Если плательщикъ объявитъ, что онъ не нам^^ренъ выку- 
пить ренты наличными деньгами, то местное начальство 
приступаетъ къ обязательному переводу ренты на банкъ- 
Зд'Ьсь опять плательщику предоставляется на выборъ вно- 
сить ежегодно въ банкъ У,^ исчисленной ренты, или всю 
ренту, безъ вычета. Въ первомъ случа'Ь капитальный долгъ 
погашается въ 56 л*Ьтъ съ м'Ьсяцемъ, во второмъ въ 41 годъ 
съ м'Ьсяцемъ. Избравъ одинъ изъ этихъ способовъ, онъ 
уже не можетъ отъ него отказаться; но когда, сверхъ теку- 
чей, окладной ренты, банкъ принимаетъ на себя и недоим- 
ку^ въ прежнее время накопленную (въ количеств'^ непре 
вышающемъ двухъ-годичнаго оклада ренты}, то второй 
способъ не допускается, и должникъ обязанъ вносить еже- 
годно не бол-Ье '/^^ окладной ренты и сверхъ того *;^ состо- 
ящей на немъ недоимки, до погашешя ея. Впосл']^дств1и., 
однакоже, предоставлено было должникамъ право вносить 
и на покрыт1е недоимки 7|« причитающейся съ нея ренты, 

Соч. Ю. С»1С»ршн». II. 25 



386 УПРАЗДНЕН1Е ВРФПОСТНЛГО 

погашая такимъ образомъ недоимку въ 56 л'Ьтъ съ иЪся' 
цемъ (ио закону 7 Марта 1851 года). 

Медк1я доли исчисленной ренты, не составляющ1Я полна- 
го серебрянаго гроша, не переводятся на банкъ, но долж- 
ны быть выкуплены должникомъ единовременнымъ взносомъ 
денежной суммы, равной произведешю этой доли, помно- 
женной на 18. Переводъ рентъ на банкъ делается два раза 
въ году. Сборъ переведенныхъ рентъ производится ежемФ* 
сячно, равными частями, по истечеши каждаго м']Ьсяца, вжЬ- 
ст^ съ государственными податями и на одинаковомъ осно- 
ван1и^ впрочемъ, плательщикъ можетъ вносить ренту и вне- 
редъ, не бол'Ье, однако, какъ за полгода. ВсЬмъ должникамъ 
предоставляется также право, по собственному желашю, рас- 
квитаться съ банкомъ и раньше срока, положеннаго для 
погашен1я, уплатою капитальнаго долга въ ц'Ьлости или по 
частямъ. Но этимъ правомъ пользуются только исправные 
плательщики, за которыми не состоитъ недоимокъ. О жела- 
ши своемъ внести сумму въ зачетъ капитальнаго долга 
плательщикъ обязанъ предув'Ьдомить банкъ впередъ, за 
шесть м^^сяцевъ', такого рода платежи принимаются два ра- 
за въ году, и соответственные имъ вычеты изъ текучихъ 
рентъ начинаются съ перваго платежнаго срока, насту па- 
ющаго по принятш суммъ. Если же плательщикъ внесетъ 
деньги въ зачетъ капитальнаго долга, безъ предваритель- 
наго увФдомлен1я, то вычетъ изъ ренты начинается только 
по истечеши шести м'Ьсяцевъ. До окончательнаго погаше- 
шя ренты, обложенный ею участокъ остается въ залоге у 
банка. Строешя, находящхяся на участк'Ь, должны быть за- 
страхованы, если того потребуетъ банкъ. Раздробленхе уча- 
стка, состоящаго въ залоге, не воспрещается; въ такомъ 
случа'Ь банковый долгъ раскладывается на выд']^ленныя ча- 
сти ви^стЪ съ государственною поземельною податью; но 
если на часть падетъ мелкая доля ренты, ниже пяти гро- 
шей, то банкъ въ прав% требовать немедленнаго ея вы- 
купа. 

Въ случа* просрочекъ и конкурсовъ надъ несостоятель- 
ными должниками, банкъ, во взыскаши слФдующихъ ему 
рентъ, пользуется всЪиж правами казны во взыскан1и по- 
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датей, то-есть банковому долгу присвояется старшинство 
передъ всЪми претенз1ями частныхъ кредиторовъ. Это бы- 
ло не новое право, въ пользу банка установленное, а 
переводъ на банкъ стариннаго права, которымъ по преж- 
нимъ законамъ пользовались пом'Ьщики при взыскан1и не- 
доииокъ. 

Лице, взимавшее ренту, получаетъ отъ банка на сумму, 
равную произведешю ренты, помноженной на 20, облигащи 
въ 1000, 500, 100, 25 и 10 талеровъ, приносящ1я 4:\\. Про- 
центы уплачиваются два раза въ году предъявителю купо- 
новъ, выдаваемыхъ впередъ на 8 л^тъ, вм^Ьст-Ь съ облига- 
Ц1ЯМИ. Купоны, по которымъ вышелъ срокъ получешя про- 
центовъ, принимаются казною въ счетъ всбхъ платежей. 
Непредъявленные къ уплат* купоны теряютъ силу черезъ 
4 года. Банковыя облигащи могутъ быть прхобрЪтаемы об- 
п][ественными учрежден1ями и опекунскими управлен1ями на 
капиталы, имъ принадлежащ1е или состоящ1е въ ихъ распо- 
ряжеши. ОнЬ также принимаются присутственными места- 
ми въ залогъ и обезпечен1е взыскашя. 

Лица, им'6ющ1я банковыя облигащи, или кредиторы бан- 
ка, лишены права требовать по нимъ уплаты капиталовъ; 
но банкъ самъ отъ себя постепенно изъемлетъ изъ обраще 
н1я выпущенныя имъ облигащи и погашаетъ ихъ. Получая 
съ своихъ должниковъ полную ренту или VI о ренты, чтб 
составляетъ 5% или 47аУ| на выпущенныя облигащи, и- 
платя своимъ кредиторамъ только 47о5 банкъ употребляетъ 
всю разницу (*/а или 1%) на постепенное погашенге обли- 
гащи. На тотъ же предметъ обращаются суммы, доброволь- 
но внесенный должниками на ускореше погашешя капи- 
тальныхъ долговъ. Банкъ обязанъ начать выкупъ облига- 
ц|й не позже, какъ по истечеши года, со дня открыт1я его, 
и выкупать ежегодно^ по жеребью (а не покупкою на бир- 
жЪ) л по нарицательной ихъ ц'Ънности, столько облигащи, 
сколько позволяетъ наличная сумма, на этотъ предметъ 
ассигнованная. Вышедшхя облигащи теряютъ свою силу, 
если не будутъ предъявлены къ получешю капитала въ те- 
чете 10-ти л*тъ со дня публичнаго вызова кредиторовъ. 
Уничтожен1е выкупленныхъ облигащи производится пуб- 

«5» 
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жично, въ присутствш двухъ чженовъ аровинц1&1Ьнаго пред- 
ставительства и нотар1уса. 

Доходы банка отъ оборотовъ на суммы, храняпцяся въ 
касс^, и отъ сбережешя расходовъ, всж1(дств1е просрочки 
купоиовъ и облигацШ) употребляются на составлен1е запа- 
снаго Фонда, для покрыт1я могущихъ быть недоборовъ въ 
рентахъ. Въ случа'Ь недостаточности этихъсредствъ, осталь- 
ное доплачиваетъ казна. Он1^ же принимаетъ на себя всЬ 
расходы по управлен1ю банкомъ; за то, по окончанш всей 
операщи (то-есть по вывуп'Ь всЬхъ облигацШ и погашенш 
всЬхъ рентъ), казна предоставляетъ въ свою пользу суммы, 
яжЪютщя оказаться въ банковой вассЬ. * 

Въ отношеши въ обезпечешю претензхй, такъ называе- 
мыхъ, третьихъ лицъ на им'6н1я, въ которыхъ производит- 
ся выкупъ повинностей черезъ посредничество рентнаго 
банка, прим1(няются вс^ правила, изданный на случай вы- 
купа наличными деньгами, а именно. 

Должники банка, плательщики рентъ, освобождаются отъ 
всякой отв'Ьтственности по притязан1ямъ на имущество 
лицъ, въ пользу которыхъ поступали ренть^. 

Провинщальные земскхе банки (Ьап<18с11а(ШсЬеп КтеШ!- 
1пв1;ии1е *), въ которыхъ заложены дворянск1я вотчины, не 

*) Прусежхе оровивфальвые земсие банки орввадлежатъ къ 'чвелу вамФ- 
чатедьнФйшихъ кредитныхъ учреждевШ во всей Европе; оредставляа собою 
образцовое врИ11Фнен1е кредита къ потребностяиъ сельской промышлеяяости, 
они, едва ли не лучше воФхъ другихъ, выполняютъ высшую задачу втого 
рода учреждешй — придать недвижимой собственности, не нарушая ея 
прочности, всФ удобства и выгоды движимой. Неясчислимаа польза, ими 
принесенная, уже обратила на себя внииаше Францу зскихъ зконокастовъ и 
государственныхъ людей; у насъ они еще мало известны, но желательно и 
даже необходимо, именно въ настоящую минуту, наследовать нхъ какъ мож* 
но подробн^^е и основательнее. Въ матер1алахъ, всФмъ доетупныхъ, не ока- 
жется недостатка. На сей разъ мы, разумеется, не можемъ принять на себя 
этой работы и должны ограничиться немногими объяснешямн, нужными для 
уразумешя нхъ отношеши къ рентнымъ банкамъ. Земспе банки суть ничто 
иное, какъ общество или товарищество мествыхъ дворянъ, владеющнхъ име- 
н1яии въ каждой провинти, слушащ1й посредниками между землевладельцами, 
членами общества, нуждающимися въ деньгахъ, и капиталистами, располага- 
ющими свободными суммами. Эти банки ни отъ кого не прннимаютъ денегъ 
для храисшя или обращешя изъ процентовъ, не сосредоточиваютъ вапата- 
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имФютъ права подъ тЬжъ предлогоиъ, что повинности вы- 
куплены не наличными деньгами, а облигащями рентныхъ 
банковъ, требовать отъ своихъ креднторовъ (то-есть отъ 
пом^Ьщиковъ) уплаты вапнталовъ по облигащямъ(РГапс[-Вг1е- 
(е)^ выданнымъ имъ подъ залогъ ихъ шиЪягй. Но для устра- 
нен1я всякаго риска, земскхе банки иогутъ требовать, что- 
бы рентные банки передавали имъ, а не пом^^щикамъ, часть 
облигащй, приходящихся въ пользу посл^Ьднихъ за упразд- 
ненныя повинности. Количество облигащй, удерживаемыхъ 
на втомъ основаши земскими банками, опред'Ьляется, съ 
одной стороны, по соображен1Ю дМствительнаго уменыпе- 



довъ въ своахъ ваесахъ, не дЪлаютъ отъ себя нвкакихъ девежвыхъ ееудъ, 
не учвтываютъ векселей и ве выпускаютъ бваетовъ въ тФснонъ 8вачев1и 
этого слова, то-есть таквхъ обязательствъ, по которымъ, по востребовавш 
предъяввтеля, долява посл^^довать уплата капвтала. Ёдввствеввая вхъ опе- 
рац1я заключается въ слФдующемъ. Землевлад11лецъ вуядаетоя въ девьгахъ; 
вместо того, чтобъ искать кредитора, овъ обращается въ аеиск]й бавкъ или 
правлен{е того товарищества, котораго онъ члевъ, и предъявляетъ свое тре- 
бовавхе. Бавкъ, оцФвивъ его ии11В1е, беретъ его подъ аалогъ и выдаетъ вла- 
дельцу ва суииу^ ве превышающую У^ или Vз стойкости ииФн1я, облигац1и 
(РГап<1-Вг1еГе, 1еиге8 (1е ^а^е), привосящ1я изв^^стный процевтъ, отъ ЯУл ДО 
4. Бавковыя облигац1и - не буиаявыя деньги, поль8уюп;]яея принудительвыиъ 
куреоиъ (сопгз /Ъгс#); кто ве хочетъ - ве беретъ ихъ въ уплату. Выдавая 
ихъ, бавкъ заявляетъ публике, что овъ принялъ надежный залогъ (какой 
именно? — этого публике знать не нужно) и что онъ, то-есть бавкъ, прини- 
маетъ ва себя уплату съ этого залога опредиленнаго процента ва исчислен- 
ную ииъ сунму. Землевладилецъ отправляется ва биржу и продаетъ бавко- 
выя облигац!и, обм11ниваетъ ихъ ва девьгн. Итакъ, въ отношен1и къ капи- 
талисту, баикъ играетъ роль страховаго общества и въ тоже время предо- 
ставляетъ звачительныя выгоды своимъ должникамъ; а именно: онъ не тре- 
буетъ для себя нивакихъ барышей, а беретъ съ должника те самые З'/^ "'(* 
4*/«) которые выдаетъ своимъ кредиторамъ; кроме того, беретъ 1 или '/|'/« 
на погашен]е долга и У|Уо ва расходы по управлешю. При исправной упла- 
те, долгъ погашается въ определенный срокъ, но должникъ можетъ во вся- 
кое время раскввтаться съ банкомъ раньше^ ввеся весь капитальный долгъ 
единовременно или по частямъ. Облигащй, пущенвыя въ оборотъ, держатся 
ва бирже обыкновенно выше варицательноЙ ихъ ценности и не нуждаются 
въ принудительномъ обмене на деньги, въ реализацхи по предъявлев1ю, 
ибо ове уже обезпечеиы при самомъ ихъ выпуске реальнымъ фон- 
до мъ, то-есть имен1емъ, приносящимъ доходъ и^ сверхъ того, ручатель- 
етвомъ бавва, то-есть круговою порукою всехъ членовъ товприщества. Но 
баикъ самъ выкупаетъ свои облигащй^ по жеребью, въ определенные сроки, 
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Н1Я ц'Ьнности задоженнаго въ нихъ им'Ьн1я (отъ упраздне- 
Н1Я повинностей), а съ другой — по сравнен1ю суммы, на 
которую выданы облигащи, съ колнчествомъ лежащаго на 
им'Ьн1И долга. Удержанный земскими банками облигацш хра- 
нятся въ нихъ какъ добавочный залогъ до выкупа этихъ 
облигащй по нарицательной ихъ ц^^нности; при выкуп']^, 
земск]е банки получаютъ изъ рентныхъ банковъ причита- 
ЮЩ1ЙСЯ по нимъ капиталъ, который обращается сполна на 
покупку и погашенхе прежде выданныхъ земскими банками 
облигащй (РГапй-ВпеГе). 

Свобод ныя облигащй рентнаго банка могутъ быть вноси- 
мы въ судебный м'Ьста на храненхе, въ обезпечен1е креди- 
торовъ и другихъ лицъ, ч'Ьмъ устраняется всякое съ ихъ 
стороны домогательство объ ограждеши ихъ правъ, равно 
какъ и предъявлен1е ими ко взыскан1Ю долговыхъ обяза- 
тельствъ до истеченгя срока, назначеннаго для ихъ уплаты '*') 



ао нарицательной ихъ цЪнностя или нокупаетъ ихъ по биржевой ц1кнЪ, упо- 
требляя на это суммы, вносимый впередъ на погашен1е капитальвыхъ дол- 
говъ. Таквмъ обрааомъ, земловлад'Ьлецъ» благодаря посредничеству банка, полу- 
чаетъ возможность, не обнаруживая передъ кредиторомъ своей нужды, занять 
деньги на продолжительный ерокъ за умеренный проценгь, не рискуя во- 
все потерпеть разстройство отъ неожиданнаго требован!я уплаты по сд1^лан' 
ному имъ займу, и съ полною уверенностью, что, при исправномъ взносе про- 
центовъ, онъ непрем^^нно расквитается въ определенный сровъ. Капиталистъ, 
благодаря томуже посредничеству, помЪщаетъ свои праздный деньги подъ 
верный залогъ и получаетъ на нихъ обезпеченный процентъ, освобождаясь отъ 
хлопотъ и риске въ по несостоятельности должника. Наконецъ, самый банкъ^ 
ограничиваясь однниъ посредничествомъ между заямодавцемъ и должникомъ, 
не принимая на себя обязанности производить уплату по востребован1ю, во 
предоставляя себе право выкупать свои обязательства, по мере свовхъ 
средствъ, не подвергается никакой опасности лишиться кредита. Кроме того, 
все земскге банки имеютъ собственные запасные капиталы, более или менее 
значительные, происшедш]е отъ безвозвратныхъ ссудъ подъ проценты И8> 
казны, отъ первоначальныхъ складчинъ самихъ учредителей товарищества, 
отъ сбережен1я на просроченные купоны и облигащй и т. д. Должно приба» 
вить, что земск1е банки доселе имеютъ характеръ замкнутыхъ учреждев1Й, 
исключительно или преимущественно дворянскихъ. 

*) По Прусскому уложен1ю, кредитору, котораго ссуда обезпечена зало- 
гомъ имен1Я, дозволяется предъявить закладную ко взыскан1Ю до срока, еслк 
должнякъ своими распоряжен1ЯМи роняетъ ценность имен!н. Представиьъ по- 
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Облигац1И, вносимый въ обезпечен1е, принимаются по на- 
рицательной ихъ ц^^нности, и влад^лецъ им^шя не обязы- 
вается къ пополнен1Ю разницы между этою ценностью и 
биржевымъ курсомъ въ случае паден1я облигапДй. 

Погасителъныя кассы, учрежденный въ прежнее время 
для выкупа повинностей, продолжаютъ свои д^йств1я; но 
уставы ихъ относительно количества выдаваемыхъ ими про- 
центовъ, срока погашен1я рентъ и порядка выкупа обли- 
гацШ, изм^Ьняются, сообразно съ правилами настоящаго 
положен1я. 

Ренты, взыскива^мыя казною, какъ вотчинницею, въ го- 
сударственныхъ им'Ьн1яхъ, выкупаются безъ участ1я рент- 
наго банка. Обязанный платить ренту погашаетъ ее въ 56 
л1(тъ съ м'Ьсяцемъ, внося прямо въ казну ежегодно 7|о 
ренты или полную ренту въ течеше 41 года съ м'Ьсяцемъ, 
пользуясь также правомъ уплатить капитальный долгъ до 
срока. 

Законъ о рентныхъ банкахъ внесенъ былъ министерствомъ 
на разсмотр^нге камеръ, при пояснительной записи!», въ 
которой правительство изъясняло, что оно приняло, на осно- 
ванш проэкта, составленнаго министромъ Фонъ-Патовымъ 
въ 1848-мъ году, капитализащю ренты — посредствомъ по- 
множешя на 18, въ т^хъ случаяхъ, когда пом'Ьщики полу- 
чали капиталъ наличными деньгами, но не р'Ьшилось при- 
м^Ьнить тотъ же способъ капитализащи къ вознагражден! ю 
облигащями, на скорый выкупъ которыхъ не было возмож- 
ности разсчитывать. Получая, въ зам'Ьнъ 100 талеровъ рен- 
ты, 1800 талеровъ, пом^щикъ могъ легко пустить эту сум- 
му въ оборотъ изъ 57» и получать 90 талеровъ, тогда какъ 
четырехъ-процентныя облигац1и, на туже сумму выданный, 
приносили бы ему только 72 талера, а при продаж'Ь или 
учет!^ облигац1Й, потеря могла бы быть еще значительнее; 
ибо само правительство не над'Ьялось, чтобы на первыхъ 
порахъ он^ могли получить ходъ по нарицательной ихъ 



лученныя ямъ облигац1и въ судебное м'Ьсто, какъ допо^гаительпый яалогъ^ 
помфщикъ обезпечивалъ себя протявъ кредлторовъ, которые вздумали бы 
воспользоваться этимъ правомъ. 
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ц'Ьнности. Конечно, пои'Ьщики, которыхъ И1гён1я быдя сво- 
бодны, могли оставить облигащи у себя, получая на пвхъ 
верный процентъ и спокойно выжидая ихъ выкупа по же- 
ребью, но въ такомъ завидномъ положенш находились не- 
мног1е. Независимо отъ этого, другое обстоятельство гово- 
рило въ пользу двоякаго способа капитализацш. Особен- 
ная выгода, предоставленная крестьянамъ, которые захо- 
т-Ёли бы выкупить ренты наличными деньгами, должна бы- 
ла служить сильнымъ поощрешемъ къ скорейшей развяз- 
к'Ь, въ чемъ и заключалась главная ц'Ьль правительства, а 
на сколько этимъ способомъ могло быть выкуплено рентъ, 
на столько должно было уменьшиться количество им'Ьвшихъ 
поступить въ обращеше облигац1Й. Съ возвышешемъ про- 
тивъ первоначальнаго предположешя суммы возлагражде- 
Н1Я въ пользу пом']&щиковъ, естественнымъ образомъ дол- 
женъ былъ растянуться срокъ погашешя, въ чемъ^ конеч- 
но, заключалось важное неудобство; но оно устранялось до 
некоторой степени ^предоставленнымъ вс1(мъ должникамъ 
правомъ, до наступлешя срока погашенгя, уплачивать ка- 
питальный долгъ по частямъ и малыми суммами. Такимъ 
образомъ, въ отношенш къ поселянамъ рентный банкъ ис- 
правлялъ какъ бы двоякую службу: ссудной кассы, давав- 
шей имъ средства расквитаться съ пом'Ьщиками, и сбере- 
гательной кассы, при посредстве которой они, безъ вся- 
кихъ рисковъ и расходовъ, обращали свои экономш на са- 
мое для нихъ выгодное употребленге. 

При обсуждеши этого закона въ камерахъ, предложено 
было къ нему несколько дополнен1Й и изм^нешй. Первое 
состояло въ томъ, чтобы дать право должникамъ рентныхъ 
банковъ, въ уплату капитальнаго долга, вносить не только 
наличныя деньги, но и облигащи самаго банка, который 
принималъ бы ихъ по нарицательной ихъ ценност^| къ не- 
медленному уничтожешю, черезъ что, въ случа* паден1я 
облигащи, разница между биржевымъ курсомъ и нарица- 
тельною ценностью, обращалась бы въ пользу должниковъ 
банка. Это предложеше, несмотря на его очевидную выго- 
ду, было, однакоже, отвергнуто понастоянгю министра фи- 
нансовъ, на томъ основаши, что, въ случа* принят1я его, 
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довелось бы предоставить тоже самое право и казеннымъ 
крестьянамъ, которые платили ренту съ погашенхеиъ пря- 
мо ВЪ казну, безъ участхя банковъ, и тогда, еслнбы вм^^- 
сто наличныхъ денегъ они стали вносить купленныя ими 
по низкой цЪяЪ облигащи, казна подверглась бы убыткамъ, 
которыхъ впередъ нельзя было даже приблизительно исчи- 
слить. Другое предложен1е им'Ьло ц'Ьлью облегчить обраще- 
ше облигащй въ народной масс']^ посредствомъ выпуска н^- 
сколькихъ сер1Й низшей ценности, въ 5 талеровъ; но и это 
предложен1е было отвергнуто, изъ опасен1я подать сильный 
поводъ къ подд^лкамъ. Третье и самое важное предложен1е 
состояло въ томъ, чтобы возложить всю операщю выкупа 
повинностей на земскхе банки, не открывая для этой 
спещальной ц^ли новыхъ кредитныхъ учрежден1Й, а допу- 
стивъ крестьянъ въ товарищества, доселе состоявш1я изъ 
однихъ дворянъ. Въ пользу этой мысли приведено было не- 
мало сильныхъ доводовъ, между прочими сл^^дующ1е: зем- 
ск1е банки Западной Прусс1и и Шлез1И сами вызвались вы- 
давать облигащй (РГап(1-Вг1е(е) подъ залогъ крестьянскихъ 
участковъ-, крестьяне на столько дорожать допущенхемъ ихъ 
въ провинщальныя кредитныя товарищества^ что на первомъ 
общемъ ландтаг'Ь ( Уеге1ш§1ег Ьап(11а8), въ 1848 году, пред- 
ставители ихъ, ВС* до посл^дняго, подали голосъ противъ 
учреждешя рентныхъ банковъ, боясь, чтобы выпускъ ихъ об- 
лигащй не подорвалъ облигащй земсвихъ банковъ. Войдя въ 
провинщальныя кредитныя товарищества, крестьяне пр1обр'Ь- 
тутъ возможность не только выкупить лежащ1я на нихъ 
ренты, но сверхъ того и на будущее время занимать деньги 
подъ залогъ своихъ участковъ, на услов1яхъ самыхъ выгод- 
ныхъ, и черезъ это избавятся отъ сельскихъ ростовщиковъ, 
которые ихъ разоряютъ. Помещики, получая вознагражде- 
Н1е за упраздняемыя ренты такими же облигащями, какихъ 
уже выпущено множество подъ залогъ ихъ им'Ьн1Й, изба- 
вятся отъ потерь, сопряженныхъ съ обм^номъ облигац1Й 
рентныхъ банковъ на облигащй земскихъ Наконецъ,вредныя 
посл'Ьдств1я отъ излишняго выпуска облигацШ рентными бан- 
ками, дМствующими независимо отъ провинц1альныхъ кре- 
дитныхъ товариществъ, будутъ предупреждены, и сбере- 
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Ж6ТСЩ значнтедьная часть расход овъ, асснгнуемыхъ на со- 
держаше новыхъ продпожагаемыхъ учреждетй. 

Министръ Финансовъ на это возражадъ: д^^йствитехьнб, 
два провинцхадьныхъ банка изъявили готовность выдавать 
облигащи подъ залогъ крестьянскихъ участковъ, но съ раз- 
ными ограничен1яии. ПрусскШ банкъ принимаетъ подъ залогъ 
участки, стоюпце не иен'Ье 500 талеровъ, сл^Ьдоватёльно^ 
вовсе не открываетъ кредита иелкииъ хозяевамъ, наиболее 
нуждающимся въ пособ1И. 111лезск1Й банкъ принимаетъ подъ 
залогъ крестьянск1е участки, оцененные въ 40 талеровъ, 
и выдаетъ хозяевамъ такъ называемый но выя облигащи; 
при 8томъ онъ беретъ съ хозяевъ 4'/8 ■^и 47<*/«? сверхъ 
того7|7« на расходы и 1 талеръ въ пользу кредитнаго то- 
варищества; наконецъ, онъ ничего не зачитываетъ на 
погашен1е, а предоставляетъ себ^^ право, опов^Ьстивъ хо- 
зяина за шесть мФсяцевъ впередъ, потребовать отъ него во 
всякое время уплаты капитальнаго долга. Получая изъ бан- 
ка четырехъ-процентныя облигащи, крестьянинъ оплачи- 
ваетъ ихъ безъ погашен1я 4^/, VI; въ птотЪ это состав- 
ляетъ, конечно, мен'Ье ренты, требуемой съ него рентнымъ 
банкомъ, даже за вычетомъ изъ нея 7|09 н<> ^^ ''^ крестья- 
нинъ остается в^чнымъ должникомъ земскаго банка и 
рискуетъ сд'Ьлаться должникомъ несостоятельнымъ, если въ 
неблаго прхятную для него минуту банкъ потребуетъ съ 
него капитальнаго долга. Самъ же онъ не можетъ уплачи- 
вать его мелкими суммами, ибо банкъ не принимаетъ въ 
зачетъ капитальнаго долга мен'Ье 20 талеровъ. Земств 
банки — учреждешя общественный, а не правительствен- 
ныя; они д'Ьйствуютъ совершенно самостоятельно, только 
подъ контролемъ правительства; поэтому н'Ьтъ юрндиче- 
скаго основан1я вм^Ьнять имъ въ обязанность выдачу обли- 
гащи подъ залогъ крестьянскихъ участковъ, на какихъ бы 
то ни было услов1яхъ, ни принуждать крестьянъ къ упо- 
треблен1ю полученныхъ ими облигащи на выкупъ рентъ, а 
не на другой предметъ. Въ сущности, предложенхе про- 
тивниковъ проекта о рентныхъ банкахъ, можетъ быть вы- 
ражено въ сл'Ьдующей Форм'Ь: вм^Ьсто того, чтобы кре- 
дитному учреждешю выдавать пом'Ьщикамъ облигащи отъ 



ПРАВА ВЪ ПРУСС1И. 395 

себя, а съ крестьянъ получать пониженную ренту, не 
лучше жи выдавать облигацш въ руки крестьянамъ, 
подъ залогь ихъ земли, съ т'Ьиъ, чтобъ они сами рас- 
плачивались ими съ помещиками. Но есть ли достаточ- 
ное основанхе над'Ьяться, что помещики добровольно при- 
мутъ предлагаемыя имъ облигац1И по нарицательной ихъ 
ц1Ьнности? Если же они на это не согласятся, то кресть- 
яне должны будутъ обменять ихъ на деньги, продать ихъ 
и, вероятно, на первое время, съ потерею; все это со- 
пряжено съ рискомъ и хлопотами, несвойственными про- 
стому крестьянину, а главное — этимъ способомъ затя- 
гивается окончательная развязка тягостныхъ отношешй 
между поселянами и пом1^щиками. Напротивъ того, при по- 
средничеств!» рентнаго банка, обоюдная ихъ зависимость 
прекращается немедленно, рента понижается на 7|*1 
допускается постепенный выкупъ долга самыми мелкими 
суммами, наконецъ, погашен1е совершается само со- 
бою, въ срокъ, заран'Ье опред'Ьленный, и почти не- 
чувствительно для должника. 

Об1^ камеры согласились съ министромъ. Вообще, нельзя 
сказать, чтобы законъ о рентныхъ банкахъ встр'Ьтилъ силь- 
ную оппозищю. Необходимость его была очевидна для вс^хъ, 
за успЪхъ операщи ручался прим:6ръ Саксоши, а недавно 
полученный дворанствомъ урокъ былъ еще въ св'Ьжей па- 
мяти и располагалъ къ уступчивости. 

Потери, понесенныя дворянствомъ, по собственной его ви- 
н'Ь, ясн'Ье всего обнаружатся примЪромъ. Предположимъ, 
что въ данномъ лаЪви! всЬ повинности, лежащ1я на кресть- 
янскомъ участк1Ь, оц'Ьнены въ 140 р. сер. Мы вид'Ьли, что 
олЪ ц'Ьнились дешево. Хозяинъ участка получаетъ съ него 
чистаго дохода 150 р. Такъ какъ треть этого дохода долж- 
на принадлежать ему исключительно, то онъ требуетъ, что- 
бы, на основаши закона, рента въ пользу влад'Ьльца не 
превьупала двухъ третей. Итакъ, ылЪето 140 р. помещику 
оставляется рента во 100 р. Онъ теряетъ на этой операщи 
407** За т1^мъ хозяину предоставляется право расквитать- 
ся окончательно, внеся денежную сумму, равную произведем 
Н1Ю ренты, помноженной на 18, или 1800 р. Этотъ.капиталъ, 
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помещенный изъ 5%? дастъ 90 р. ПомФщикъ теряетъ еще 
10*/д. Но гораздо в'^роятн^е, что крестьянинъ, не будучи 
въ С00Т0ЯН1И выплатить разомъ весь капиталъ, переведетъ 
ренту на банкъ. Въ такомъ случа'Ь п01гЬщикъ получить 
четырехъпроцентныхъ облигащй на 2000 рубл. сер., а еже- 
годнаго съ нихъ дохода 80 рубл., сл'Ьдовательно, потеряетъ 
20^9, а сравнительно съ выведенною ц'Ьнностью упразднен- 
ныхъ повинностей (140 р.)— '60V•• Потеря великая и, не- 
смотря на то, по свид'Ьтельству, почти единогласному, 
Прусскихъ экономистовъ, она не только не разорила по- 
м^щиковъ, чего никто и не опасался, а напротивъ, имъ же 
обратилась на пользу. Ч'Ьмъ это объяснить? Нич'Ьмъ инымъ, 
какъ только единовременнымъ пр1обр'Ьтен1емъ неоц'Ьненна- 
го блага — свободы, безопасности и правом1&рности въ лич- 
ныхъ и хозяйственвыхъ отношен1яхъ двухъ сословШ; ни- 
ч1&мъ, какъ прекращев1емъ этой обоюдной зависимости, 
тягостной, невыносимой для об'Ьихъ сторонъ^ не столько ра- 
ди сопровождающихъ ее хлопотъ и убытковъ, сколько ра- 
ди неразлучныхъ съ нею воспоминан1Й о прежнемъ, утра- 
ченномъ полновласт1и съ одной стороны, о старыхъ, еще 
незажившихъ язвахъ съ другой. Какъ скоро это прошед- 
шее было отброшено, заиграла новая жизнь, усыпленныя 
силы развернулись на простор'Ь, свободный трудъ проло- 
жилъ себ'Ь новые пути, производительность его удвоилась, 
и вместе съ гЬмъ быстро поднялась ц'Ьнность земли. 



Истор1я упразднен1я кр'Ьпостнаго права въ Прусс1И этимъ 
оканчивается*, но въ развит1и общественныхъ отношешй не 
бываетъ вакантнаго времени. Едва достигнута одна ц^^ль, 
какъ уже выдается за нею другая; только что разр'Ьшенъ 
одинъ вопросъ, какъ уже самое разр'Ьшете возбуждаетъ 
ц'Ьлый рядъ новыхъ вопросовъ. Въ настоящую минуту двФ 
задачи, не только гЬсно связанный съ вопросомъ о врФ- 
постномъ праве, во можно сказать, возбужденныя его 
упразднен1емъ, стоятъ на первой чреде и занимаютъ го- 
сударственны хъ людей Прусс1и — устройство сельскнхъ 
обществъ и определеше Формъ поземельнаго владешя 
крестьянъ. 
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Въ прбжн1я времена три усдов1я сплачивали пом'Ьщичьихъ 
крестьянъ въ собирательный единицы^ называеиыя община- 
ми — вете1П(1еп: вопервыхъ, помещичье вотчинное право на 
землю; вовторыхъ, судебно - полицейская власть того же 
пом^^щика; втретьихъ, общге хозяйственные интересы по 
влад^н1Ю угод1ями, состоявшими въ неразд']Ьльномъ пользо- 
ванш поселянъ. Первая связь была разорвана съ вывупомъ 
крестьянской земли; вторая рушилась съ упразднешемъ па- 
тримошальной юридикщи; третья — съ разд^ломъ общихъ 
угод1Й и съ посту пленгемъ ихъ въ личную собственность 
крестьянъ • хозяевъ. Законодательство уничтожило хозяй* 
ственныя и юридическ1я основы прежней, среднев^Ьковой 
сельской общины, но не зам'Ьнило ихъ нич'Ьмъ и, должно 
сознаться, что трудно было ихъ гемЪплтъ. Между т^мъ, 
общество необходимо, какъ административная единица, не- 
обходимо для самаго правительства; а такое правительство, 
какъ Прусское, хорошо знаетъ, что невозможно соединить 
людей наудачу и вел'Ьть имъ сознавать себя, какъ одно 
цЪлое, если въ основ'Ь общежитхя не лежитъ общихъ, сво- 
бодныхъ, незаказныхъ интересовъ. Подвести несколько со- 
тенъ или тысячъ сельскихъ обывателей подъ одну рубрику 
и возложить на нихъ отв'Ьтственность и тягости, неразлуч- 
ный со всякою Формою общественной организащи, для 
того единственно, чтобы легче было правительству— этого 
въ Прусс1И никто бы не изобр1(лъ. Тамъ ищутъ совпаден1я 
административной единицы съ бытовою и бытовую облека- 
ютъ въ юридическую Форму, но не уънЪють навязывать жизни 
Формы, придумаяныя на досуге. Мы сказали, что трудно 
было зам'Ьнить упраздненную основу общежит1я, и Факты 
8Т0 подтверждаютъ. Посл']^ продолжительныхъ сов1Ьщан1й и 
зр'Ьлаго обсужден1я, 11-го Марта 1850 года, вышло положе- 
Н1е объ устройств1& сельскихъ обществъ (вете1пс[е-0г(1пип^)', 
но видно, оно не привилось; ибо черезъ три года (24 Мая 
1853 года) правительство признало за лучшее упразднить 
его*, задача — какъ устроить сельск1я общества? — доселФ 
остается неразрЪшенною. 

Вторая задача не мен'Ье сложна. Начиная съ эдикта 1807 
года, во всЬхъ законоположен1Яхъ, нами разобранныхъ, 
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является, рядомъ съ личнымъ освобождешемъ поселянъ, осво- 
божден1е крестьянской земли, какъ ц'Ьль постоянныхъ 
стрем лешй правительства. Освобоягдеше земли значило 
упразднен1е вс^^хъ ограничен1Й въ распоряжеши землею, 
установленныхъ для обезаечен1я какъ пом'Ьщичьихъ интс- 
ресовъ, такъ и общественныхъ интересовъ крестьянъ и, на- 
конецъ, Фискальныхъ интересовъ казны, уничтоженхе со- 
вм^Ьстности различныхъ правъ на землю и соединенхе вс4(хъ 
этихъ правъ въ одномъ лицЪ полнаго, неограничен- 
яаго собственника. За ст^снеше крестьянина въ пользу 
пом1|щика или въ пользу казны, теперь, конечно, никто не 
стоитъ; но старыя, отм'Ьненныя постановлешя им%ли еще 
другую Ц'Ьль: обезпечить определенное количество земли 
(именно ту землю, которая называлась изстари крестьян- 
скою) во влад-Ьихи землед'Ьльцевъ, предупредить переходъ 
ея въ друпя руки и, наконецъ, самое распред1^лен1е этой 
земли между крестьянами удержать въ такомъ вид-Ь, при ко- 
торомъ поземельный над^лъ обезпечивалъ бы надежнымъ об- 
разомъ самостоятельность земледельческой промышленности 
и личную независимость преданнаго ей крестьянина. Отсю- 
да истекали законы, воспрещавш1е присоединенхе кресть- 
янской земли къ господскимъ полямъ, дроблеше крестьян- 
скихъ участковъ и определявш1е особыя правила насл^до- 
ватя въ крестьянскомъ сослов1И въ пользу того лица, ко* 
то рое, вступая во владен1е участкомъ, принимало права и 
обязанности осЬдлаго хозяина *). 

Все это было упразднено. Крестьянинъ, сделавшШся пол- 
нымъ собственникомъ, пр1обрелъ право продавать, отчуж- 
дать, обременять долгами, дробить свою землю, по личному 
своему усмотр'Ьн1Ю. Никто въ это не вступался. Начались 
разделы; крупные участки стали распадаться на мелкхе, мел- 
К1е на мельчайш1е. Въ Прирейнскомъ крае, где, впрочемъ^ 
искони существовала, такъ называемая, свобода поземель- 
ной собственности, это движете въ последнее время дошло 



*) НапринФръ, участовъ для оаред'Ьден!я вознаграждешя, сл%довавшаго 
прочниъ насл'Ьднивамъ, цЪынлся нпше дФйствительпой его стоимости, рабочИ 
инвентарь оставлялся при участке и т. д ' 
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до нев'Ьроятныхъ крайностей; въ восточныхъ областяхъ оно 
обнаружилось гораздо медленн^^е, будучи сдержано старымъ 
обычаемъ. Отсюда возникло очень серьезное опасеихе: при 
нич'Ьмъ неограниченномъ прав'Ьф дроблешя земли, удержитъ 
ли она свою ц'Ьнность, и сохранится ли крепкое, корена- 
стое крестьянство, составляющее ядро и силу Прусской 
нащи (еш ^евилёег, кгаШ^ег Ваиегп81ап(1)? 

Теперь уже существуетъ ц^^лая спещальная литература 
объ втоиъ вопросЬ. Много сильныхъ и основательныхъ до- 
водовъ представила какъ сторона, отстаивающая неограни- 
ченную свободу въ распоряжен1и землею, такъ и та, кото- 
рая противъ нея возстаетъ, впрочемъ не будучи въ состоя* 
нш Формулировать свои требовашявъ положительной Форм^. 
Ученые экономисты почти вс% на сторон'Ь перваго мн'Ьшя; 
они стараются подкр'Ьпить его Фактами, вникая глубоко въ 
истор1Ю народа, въ Формы его быта, въ его природу^ отнюдь 
не ограничиваясь повторен1емъ отъ имени науки общихъ 
законовъ, которыхъ общность далеко еще не доказана. 

На противной стороне встр1(чаются также люди съ в1&- 
сомъ и знан1емъ, образованные сельскхе хозяева и админи- 
страторы, долго на практик'^ лшЪвшхе д1&ло съ поселянами. 
Правительство стоитъ на рубеж'Ь между ними, вслушиваясь 
въ ЗЛ0В1&Щ1Я предсказан1я посл'Ьднихъ и не р^^шаясь идти 
противъ уб^Ьждешя первыхъ. Законодательный основы, по- 
ложенный Штейномъ, до сихъ поръ ц^лы и не тронуты; но 
обнаруживаются попытки, впрочемъ ыевЪе ^Ъ^тя въ Прус- 
сш, ч^мъ въ другихъ земляхъ, если не прямымъ, то восвен- 
нымъ образо'мъ, остановить дроблеше земель. Повторяемъ— 
это вопросъ, предметъ горячаго спора, котораго разрЪше- 
Н1е далеко впереди. 

Подробное изложен1е всего сд^ланнаго и написаннаго по 
двумъ вопросамъ объ устройств^Ь сельсвихъ обществъ и объ 
опредФлен1и Формъ землевлад^н1я, вывело бы насъ за пре- 
делы нашей темы; нужно было только указать на нихъ, 
какъ на дальн'Ьйшее продолженхе той законодательной ра- 
боты, которая началась съ личнаго освобождешя крЪпост- 
ныхъ крестьянъ и достигла своей ц^ли, открывъ имъ сред- 
ства выкупить свою повинность. 
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Наиъ остается^ въ дополнен1е къ этому обозр^Ьшю, сооб- 
щить читателямъ н'Ьсколько статистическихъ данныхъ, вы- 
ражающихъ цифрами сумму достигнутыхъ резудьтатовъ и, 
въ завлючен1е, показать, ^т6 можно извлечь для пользы 
нашего домашняго д^Ьла изъ этой длинной исторической 
справки *). 



*) Этого дополнен1я къ изсаФдован1ю объ у||ра8днев1и кр11иостнаго права 
въ Прусс1и Ю. Э-чу не уда10сь написать. Съ осени 1858 года онъ уже весь 
иреда^ся завит!ямъ по крестьянскому д'Ьду, сначала въСаиарскомъ Комитете 
по устройству быта крестьянъ, а потоиъ въ Редакщонной Ком11ис!и, и эти 
занят1я совершенно отваекди его отъ трудовъ ученыхъ и дитературныхъ. 
Въ бунагахъ его сохраниаись только коЙ-как1е матер1ады ддя предподожен- 
ной статьи: статистическ1я данный ддя срнвненгя общаго уровня бдагосостоя- 
Н1Я въ Прусс1и въ 1806, 18Л1, 1842 и 1811) г. г., нзвдеченныя изъ сочннев1я 
Дитрици, данный о поземедьноиъ вдадФн1и въ Прусс!и^ о седьскомъ народо- 
наседен1и, -о резудьтатахъ регудирован1я, сепаращи и выкупа, извдеченвы» 
изъ кцнгъ Редена и Франца. Но вс1^ ати выписки могди бы посдужять 
тодько пособ{еиъ ддя написан1я предподагавшейся статьи^ но не ногуть быть 
напечатаны въ тонъ видф, въ вакоиъ овЪ еохранидвсь. Прим, ызд. 



о ж'Ьрахъ для сяягчен1я и облегчен1я к^г&пост- 
наго состоян1я ^). 

Угнетатедьная сила пом']&щичьей власти обнаруживается 
на практик!» въ явлешяхъ двоякаго рода. Иногда эта власть 
служить оруд1емъ безсмысленной прихоти, дикой страсти 
и сл'^Ьпаго произвола; иногда она подчиняется хозяй- 
ственнымъ разсчетамъ и употребляется какъ верное сред- 
ство для достижен1я матер1альныхъ выгодъ, противополож- 
ныхъ выгодамъ и уб']&жден1ямъ крестьянъ. 

Угнетен1я перваго рода им^ютъ свой корень въ личности 
пои']Ьщика; они облекаются въ Форму смешную или траги- 
ческую, смотря по темпераменту душевлад'1^льца. На нихъ 
преимущественно обращено вниман1е правительства и об- 
щества, потому что они поражаютъ своею уродливостью и 
доставляютъ описателямъ современныхъ нравовъ неисчер- 
паемую тему. 

*] Въ при11Фчав1и въ „четыренъ записвамъ ио врестьянскону д'Ьду, напв- 
санпымъ въ АвгуетЬ 1857 года^, на стр. 145 атого тома^ сказано нани. что 
Секретный Коиитетъ журваломъ 18 Августа 1857 года постановвлъ: „въ пер- 
вый ириготовитедьный пер1одъ смягчить н облегчить крфпоствос состоан!е". ^ 
Въ разъяснен1е этого постановлен1я въ журнал'Ь Комитета было сказано: 
„Коиитетъ, принимая во вниманхе, что общее освобожден1е крФпостнаго со- 
СЛ0В1Я т'Ьмй сиособаии, кои будутъ для этого избраны и указаны^ не иожетъ 
последовать въ скоромъ времени, приёналъ, что теперь же необходимо при- 
нять всФ возможный м'Ьры для смягчен1я или облегчешя того положен1я, въ 
коемъ находятся кр'Ьпостные люди, но смягчен1я такого, которое не прекра- 
щало бы ихъ теиерешнихъ отношев1Й къ пом'Ёщикамъ и не ослаблял'о бы 
власти сихъ посл'Ьднихъ. Не останавливаясь на исчислеши теперь вс11хъ 
иодобныхъ м'връ, Комитетъ полагаетъ: по утверждензи наетоащаго 8аклюЧен1я 
Комитета, приступить къ подробному обсужден1Ю всЪхъ частныхъ мфръ, кои 

Соч. Ю. Самарина. П. 20 
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Далеко не такъ ярко мечутся въ глаза угнетешя втораго 
рода. Съ непривычки трудно даже заи1(тить ихъ; ибо они 
скрываются обыкновенно подъ благовидною оболочкою твер- 
дой настойчивости въ управлен1И, любви къ порядку, даже 
попечительной заботливости о крестьянахъ. 

Изучая без пристрастно бытъ по111^щиковъ и ихъ отноше- 
шя къ кр^постнымъ людяиъ, нельзя не уб'ЬдитьсЯ) что про- 
явлен1е прихотливаго произвола и безц'Ьльной жестокости 
Становится рЬже и р'бже. Этотъ усп'Ьхъ объясняется есте- 
ственныиъ смягченхяиъ нравовъ, распространенхемъ про- 
св'Ьщешя^ усиленнымъ наблюдешемъ со стороны прави- 
тельства, а бол'Ье всего зам'Ьтнымъ истощен1е11ъ крестьян- 
скаго долготерпЪн1я. ^^Народъ противъ прежнихъ временъ 
иного перем'Ьнился^, говорятъ старые прикащики и поме- 
щики ^ это значитъ, что теперь уже не проходитъ безнака- 
занно половина тЪхъ жестокостей или притФснен1Й, на ко- 
торыя старое покол'Ьше крестьянъ не посм'Ьло бы и роп- 
тать. 



могутъ быть нынЪ приняты для облегчбН1я кр1Ьаостнаго сослов!я и кон ив- 
лояеяы какъ въ разныхъ проввтахъ, находящихся въ равсмотрФпи Комитета, 
такъ и въ 11нФн1яхъ члевовъ существующей при ВомитетИ кохмис1и ■ въ 
замЪчашяхъ нФкоторыхъ чденовъ Комитета^ и за тФмъ уже хфры с1н пред- 
ставить на Высочайшее б1агоус110трЪи1е*'. Въ виду этого поставовлешя Коми- 
тета и бвиа написана Ю. 6 — чемъ и представлена по нааначешю записка ^0 
м1Ьрахъ для смягчешя и облегчешя кр'Ьпостнаго состоян1я^. Очевидно сл%до* 
вательно, что она составляетъ продолжен!е тФхъ записокъ, который помещены 
выше на стр. 144^190, и ее следовало бы поэтому напечатать вш'^стЬ съ ни- 
ми, ио она нашлась въ бумагахъ Ю. — ча, когда почти весь 11-ой томъ быль 
уже отпечатанъ. Въ этой же записке Ю. О. изложилъ и ответы свои на тФ 14 
вопросовъ, которые Комитетъ роздалъ своимъ членамъ съ тФмъ, чтобы они пред- 
ставили по нимъ свои мн'Ьн1я къ I Октября; такимъ образомъ удалось найти 
и то мн'Ьше, о которомъ въ прнмЪчанш на стр. 145 было сказано нами, что 
оно не сохранилось между оставшимися рукописями. Списокъ этихъ 14 во* 
просовъ былъ присланъ Ю. О. Самарину при пнсьм1Ь отъ 4 Сентября 1857 
года съ просьбою представить по нимъ свои соображепя какъ можно поспЪш- 
нФе. Вотъ какъ въ приславномъ списке была опред^иена цЪль этихъ вопро- 
совъ и въ какой ФОрмФ они были изложены. „Для указашя тФхъ мЪръ, кои 
на освоваши Высочайше утверждевнаго 18 Августа 1857 г. журнала Секрет- 
наго Комитета должны быть нын1Ь же приняты, какъ для смягчен1Я и облег- 
чен1Я крфпостнаго состоян1я, такъ и для успеха взаииныхъ соглашенИ между 
помещиками и крестьянаив, необходимо разсмотрФть и разрешить въ Кони- 
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Съ другой стороны, до^икно сознаться, что систевсати- 
чесвое, отчетливое давленхе на врестьянъ постепенно усили- 
вается. ПовгЬщиви дальше и дальше запускаютъ свою руку 
въ домашнШ быть врестьянъ, связываютъ ихъ во всЬхъ 
ихъ хозяйственныхъ распоряжен1яхъ, забираютъ ихъ въ 
в']^чную опеку, подъ разными предлогами увеличиваютъ 
ихъ повинности и приб^гаютъ къ разнаго рода вымога- 
тельствамъ нов^йшаго изобр'Ьтен1я. Э1*о грустное явленхе 
заслуживаетъ полнаго вниманзя законодательства; ибо въ 
немъ обнаруживается прогрессивное развитхе кр'Ьпостнаго 
права, которое, если не принять мфръ противъ него, мо- 
жетъ надолго парализировать законы, издаваемые для по- 
степеннаго освобождешя крестьянъ. 

Итакъ, ц-]^ью предлагаемыхъ мфръ должно быть: не ос- 
лабляя власти пом^щиковъ надъ крестьянами (какъ 
сказано въ журнале Комитета 18 Августа 1857 г.), во 
сколько эта власть необходима, пока пом-^^щинъ от- 
в^^чаетъ за полицейск1Й порядокъ въ своемъ яиЪ- 



тетФ С1Фдующ1е вопросы: I. Можно ла дозволить крФпоетвыиъ дюдямъ всту- 
одть въ бракъ безъ сопаскя помещика? II. Можно ла дать помФщичьимъ кре* 
стьянамъ право пр1обрФтать собственность безъ сог1ас1я помещика? III. Можно 
ли ограничить права помЪщиковъ относительно разбора споровъ и жаюбъ 
между ихъ крестьянами? 1У. Въ какой м1Ьр1Ь можно ограничить права по- 
м'Ъщвковъ относительно наказан1я крестьянъ? V. Должно ли лишить помощи- 
ковъ права переселять крестьянъ въ Снбирь? VI. Сл^дуетъ ли ограничить 
права пом1»щиковъ относительно отдачи крестьянъ въ рекруты? VII. Должно ли 
лишить помЪщиковъ права вмешиваться въ отправлен!е крестьянами повин- 
ностей и податей? VIII. Как1я принять м1|ры для болФе точнаго опред'Ьлен1я 
повинностей кр'Ьпостныхъ крестьянъ ихъ помЪщикямъ? IX. Можно ли допу- 
стить жалобы крФпостныхъ крестьянъ на ихъ помФщиковъ? X. Можно ли 
дать помФщичьимъ крестьянамъ право выкупаться на волю за особо опред1»- 
леняую цФну? XI. Как1я м1»ры должно принять нынЪ же для уменьшеи1я 
чяела дворовыхъ людей? XII. Как{я принять мЪры для ббльшаго успеха въ 
заключеши взаимвыхъ соглашев1й между помещиками и крестьянами? XIII. Не- 
зависимо отъ всЬхъ изложенвыхъ выше мфръ, не сл1Ьдуетъ ли принять нынФже 
еще некоторый м'Ьры для облегчев!я какъ кр1»постнаго состоян1я, такъ и вза- 
имвыхъ соглашев1й между помещиками и крестьянами? Х1У. Какимъ поряд- 
вомъ приступить къ нсполнен1Ю гЬхъ облегчительныхъ мФръ, кои Комите* 
томъ будутъ окончательно избраны и Его Императорскнмъ Величествомъ 
утверждены?*^ Прим изд. 

26* 
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н1и, за исправлен1е государственныхъ повинностей, 
за взносъ податей, и пока правительство не въ со- 
СТ0ЯН1И зам'Ьнить этой власти заслуживающими до- 
вФр1е инстанц1ямИ| 
ограничить ее въ безполезныхъ ея проявленхяхъ и 
особенно въ т^Ьхъ ея д'Ьйствхяхъ, гд'Ь она служитъ 
корыстнымъ разсчетамъ. 

Сл'Ьдующ1я м'Ьры могли бы, кажется, вести къ этимъ 1^*6- 
лямъ: 

1. Въ отм^Ьну 12 ст. X т. Св. Зак., дозволить кр']^пост- 
нымъ людямъ (крестьянамъ и дворовымъ) вступать въ 
бракъ, не испрашивая на то соизволешя влад'Ьльца и 
воспретить помФщикамъ всякое вм'Ьшательство въ брачныя 
дфла ихъ кр'Ьпостныхъ людей. Противъ этой м'Ьры можно 
возразить вопервыхъ, что девушки изъ им'Ьшя б^Ьднаго или 
обремененнаго тяжелыми повинностями будутъ охотно вы- 
ходить за мужъ на сторону, а женихамъ того им'Ьтя труд- 
но будетъ прхискивать себ'Ь нев'^Ьстъ; вовторыхъ, что всту- 
плеше въ бракъ дворовыхъ, состоящихъ при пом'Ьщик'Ь въ 
услужен1и и которыхъ онъ содержитъ на свой счетъ, во 
многихъ случаяхъ можетъ стеснить его и даже заставить 
отказаться отъ ихъ услугъ. Но въ первомъ случа* соб- 
ственный интересъ пом-Ьщика, совпадая съ интересомъ 
крестьянъ, заставитъ его сд'^Ьлать уступки, дать льготы, 
чтобъ удержать дфвушекъ въ своемъ им'^Ьши-, во второмъ, 
стФснеше помЪщика, хотя и несомн'Ьнное, принесетъ поль- 
зу какъ косвенное поощренхе къ освобожден1ю дворовыхъ 
или къ отпуску ихъ на оброкъ. 

2. Въ отм']^ну 2187 ст. X т. Св. Зак., разр'Ьшить кр*!^- 
постнымъ людямъ искать на постороннихъ людей и отв^Ь- 
чать на суд'Ь самимъ за себя, не испрашивая дозволен1я 
на то у своихъ влад'1^льцевъ; при чемъ, разум'^Ьется, посл1|д- 
Н1е не должны подвергаться никакой за нихъ отв'Ьтствен- 
ности. 

3. Въ отм'Ьну 1047 ст. IX т. Св. Зак., по продолж. II, 
дозволить кр'Ьпостнымъ людямъ прхобр^тать движимую и 
недвижимую собственность и отчуждать оную вс^^ми закон- 
ными способами, не испрашивая соизволен1я на то у сво- 
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его пом']Ьщива, равно вавъ и защищать ее общимъ уста- 
новлен нымъ порядвомъ не тодьво противъ постороннихъ 
дицъ, но и противъ самаго пом'Ьщива. 

4. Въ отм']Ьну 966 ст. IX т. Св. Зав., воспретить пе- 
речислен1е вр']^постныхъ людей по ревизсвимъ свазкамъ 
изъ врестьянъ въ дворовые. Эта м'Ьра иожетъ быть полез- 
на при одномъ услов1и: если, какъ о томъ говорено будетъ 
ниже, правительство распространитъ на крестьянъ, уволь- 
няемыхъ безъ земли по одиночк^^ или семействами, прави- 
ло досел'Ь (по 1070 ст. IX т. Св. Зак., по продол. IV) от- 
носившееся только къ дворовымъ о немедленномъ исвлю- 
чеши получившаго отпускную изъ ревизш. Въ против- 
номъ случае, воспрещен1е перечислен1я изъ крестьянъ въ 
дворовые отняло бы единственный способъ къ личному 
освобожденш крестьянъ, безъ отягощен1я сельскихъ об- 
ще ствъ. 

5. Воспретить пом'Ьщикамъ брать во дворъ крестьянъ для 
домашнихъ при себ'Ь услугъ. 9та статья потребуетъ 
ближайшаго опред^Ьлешя понятхя домашнихъ слугъ, при 
пом']Ьщикахъ состоящихъ. Въ настоящее время законъ 
не опред']^ляетъ юридическаго понят1я двороваго, а зане- 
сете въ ревиз1Ю подъ этимъ назван1емъ не всегда можетъ 
служить в']Ьрнымъ признакомъ: ибо во мвогихъ им'Ьн]яхъ 
значительная часть дворовыхъ показана по ревизскимъ сказ- 
камъ крестьянами; на практик'Ь же. между дворовыми, 
вполн'Ь соотв'Ьтствующими общему представлен1ю объ этомъ 
классе (каковы, наприм'Ьръ, повара, камердинеры, гор- 
ничныя девушки, парикмахеры, музыканты, стременные, 
ловч]е, лакеи и т. д.), и крестьянами существуетъ при 
каждой 8К0Н0М1И особый какъ бы посредствующ1Й классъ 
мастеровыхъ и безсм^Ьнныхъ рабочихъ, каковы, наприм'^^ръ: 
ключники, скотники, пастухи, полусонные, гуменные ста- 
росты, мельники, ссыпщики, смотрители за разными ча- 
стями господскаго хозяйства*, мастеровые: плотники, сле- 
саря, столяры, сахаровары, винокуры, коновалы, овчары. 
Мнопе изъ нихъ женаты на крестьянкахъ, носятъ бороды, 
од']Ьваются и живутъ какъ крестьяне; занят1я ихъ так- 
же подходятъ къ крестьянскимъ^ между т1^мъ какъ съ дру- 
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гой стороны они состоять на подожешя дворовыхъ, т. -е. 
получаютъ отъпои'Ьщивапом'Ьщеше, харчи, одежду и часто 
жалованье. Запрещенхе брать крестьянъ для заи'^^щешя этого 
рода должностей (безъ которыхъ нельзя обойтись въ хозяй- 
ств*]^ и на исправлен1е которыхъ нельзя наряжать барпщнни- 
ковъ поочередно, такъ какъ он'Ь вв'^Ьряются людяиъ воолн'Ь 
надежныиъ и требуютъ спец1альнаго ум'^Ьшя) было бы для 
влад'Ьльцевъ крайне стеснительно до полнаго упразднен1я 
кр-Ьпостнаго права, ст^сняющаго развит1е свободнаго тру- 
да. Итакъ, нужно въ прим-Ьчаши пояснить, что запреще- 
Н1е брать людей изъ крестьянъ для домашнихъ услугъ не 
распространяется на зам^щенге должностей и 6егсиЪшЕы1к 
нарядъ на изв'Ьстныя работы при господской економхи. 
Само собою разумеется, что въ этомъ случае нельзя при- 
думать такого определен1я, которое бы вполне исчерпы- 
вало оба П0НЯТ1Я и отнимало бы всякую возможность обой- 
ти законъ. Разрешен1е спорныхъ случаевъ необходимо пре- 
доставить усмотрен1Ю судебныхъ инстанщй. 

6. Воспретить помещикамъ переводить крестьянъ на ме- 
сячину, т.-е., отобравъ.у вихъ пахатную землю и взявъ игь 
на господское содержанхе, употреблять ихъ круглый годъ 
на работу. Состоян]е месячниковъ представляетъ крайн1й 
пределъ развит1я крепостнаго права, сливающхйся съ раб- 
ствомъ. Обращенхе крестьянъ въ это состояше есть прямое 
нарушен1е закона о трехдневной барщине *), и потому, 
сверхъ предупрежден1я подобныхъ операщй на будущее 
время, необходимо принять меры для того, чтобы вывести 
изъ этого С0СТ0ЯН1Я всехъ уже находящихся въ немъ кре> 
стьянъ. Прежде всего следовало бы Министру Внутреннихъ 
Делъ собрать по всемъ губершямъ точныя сведенхя о томъ, 
въ какихъ уездахъ и за какими помещиками состоять ме- 
сячники, въ какомъ числе душъ, при какомъ количестве 
земли въ имен1и и т. д. Когда все это приведется въ 
точную известность, можно будетъ приступить къ обсуж- 
ден1ю вопроса, как1я принять меры для освобождешя или, 



^) Въ одномъ изъ секретныхъ циркуляровъ Министра Внутревянхъ Д^лг 
«ъ предводителяиъ на этотъ предиетъ обращено уже внииан1е. 



КРЪПОСТНАГО С0СТ0ЯН1Я. 407 

по крайней м^р^Ь, для облегчешя участи м'Ьсячниковъ. Но если 
собирать указанныя св'1^д^^н]я обыкновеннымъ порядкомъ, 
т. е. посредствомъ циркулярныхъ запросовъ земской поли- 
Ц1И или предводителямъ, то н'бтъ сомн^тя, что правитель- 
ство не уэн^ютъ правды; необходимо возложить это д'ёло на 
личную отв'Ьтственность губернаторовъ и поручить имъ 
всЬми состоящими въ ихъ распоряженш средствами произ- 
водить строгую пов'Ърку донесен1Й, долженствуюпщхъ по- 
ступать къ нимъ изъ у^здовъ. 

7. Въ отм-Ьну 967 ст. IX т. Св. Зак., примеч. къ ст. 968 
и приложенныхъ къ ней правилъ^ запретить пом^щикамъ 
отдавать кр'^Ьпостныхъ людей своихъ постороннимъ лицамъ 
въ услужеше или въ работу, по контрактамъ илибезъконт- 
рактовъ. Особыя правила, изданныя для огражден!» кр'Ьпост- 
ныхъ людей отъ обидъ и угнетен1Й при таковыхъ постав- 
кахъ рабочихъ отъ пом'Ъщиковъ (1835 г. Мая 29), оказались 
совершенно нед'Ьйствительными. Всяшй, кому случалось 
видеть на работе Б^^лорусцовъ, отданныхъ въ распоряже- 
ше подрядчику, или Малороссхянъ, перевозимыхъ черезъ 
Ц^яЪпръ на свеклосахарные заводы Шевской губернии (гд'!^ 
требован1я пом^щиковъ отъ собственныхъ ихъ крестьянъ 
ограничены инвентарными правилами), знаетъ, что участь 
этихъ несчастныхъ едвали лучше участи Негровъ на план- 
тащяхъ. Объ втомъ нетрудно получить точныя св^д'Ьн1я 
на м^стахъ. 

Чтб касается до права, предоставленнаго пом'^Ьщикамъ 
тоюже 967 ст. IX т. Св. Зак., отдавать своихъ кр^постныхъ 
людей для обучен1я ремесламъ, то желательно бы было не 
отменять и даже не ограничивать его, по крайней и'ЬрЪ 
относительно дворовыхъ людей, по двумъ причинаиъ. 
Вопервыхъ, мастерск1я и училища, куда большею частью 
отдаются на обучеше кр'Ьпостные люди, находятся преиму- 
щественно въ городахъ, и потому наблюдете за ними го- 
раздо легче, ч-Ьмъ надзоръ за толпою землекоповъ, отправ- 
ляемыхъ на какую нибудь дорогу или на болото. Вовто- 
рыхъ, одна изъ причинъ, затрудняющихъ освобожденхе дво- 
ровыхъ, заключается въ томъ, что многхе изъ нихъ, при- 
выкш1е жить на чужой счетъ, въ праздности, были бы не 
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въ состояши обойтись безъ посторонней помощи и честнымъ 
трудомъ снискивать себ* пропитан1е; поэтому распростра- 
нен1е между ними грамотности, познан1Й и навыка къ ре- 
месдамъ, рукод']^1ямъ и промысдамъ всякаго рода должно 
быть всЬми м'1^рами поощряемо, хотя бы даже обучение нхъ 
не обходилось безъ принужден1я. Во многихъ им'Ьв1яхъ и 
домахъ этотъ классъ людей до того избалованъ, что нельзя 
ожидать отъ нихъ добровольнагб соглас1я пром'Ьнять без- 
д'Ьлье на какой бы то ни было трудъ. 

8. Пр1обр'Ьтен1е крестьянъ безъ земли на свозъ ограни- 
чить у словхемъ, чтобъ покупщикъ предварительно заключилъ 
съ ними договоръ на основан1яхъ, изложенныхъ въ особомъ 
о томъ указ'Ь. 

9. Запретить прхобр^теше и продажу вр^постныхъ людей 
безъ земли, по одиночк'Ь или отд']^льными семьями, если 
продавецъ уступаетъ, а покупщикъ прхобр'Ьтаетъ изъ одного 
яшЪтй ыепЪе 15 душъ мужескаго пола отъ 16 до 25 л'Ьтъ. 
Предлагаемая м^ра, кажется, представляетъ единственный 
способъ прекратить торговлю рекрутами. Изв^Ьстно, что въ 
прежн1я времена пом'^Ьщики, а еще чаще зажиточные кре- 
стьяне, подъ именами своихъ пом^^щиковъ, покупали людей 
у мелкопом'Ьстныхъ влад']^льцевъ и за себя сдавали ихъ въ 
военную службу. Чтобы воспротивиться этому, правитель- 
ство запретило отдавать въ рекруты купленнаго челов'Ька 
прежде истечен1я года со дня совершен1я купчей кр'Ьпостя 
(1002 ст. IX т. Св. Зак.); но это не помогло: пом'Ьщикъ, 
купившзй человека, оставлялъ его на годъ у прежняго 
влад'Ьльца и бралъ къ себ-Ь прямо для представленхя въ 
рекрутское присутствхе. Удостов-Ьрившись въ этомъ, пра- 
вительство изв1^Ьнило редакц1ю закона, прибавивъ требова- 
н1е, чтобъ годовой срокъ считался со дня д'Ьйствнтель- 
наго водворен1я купленнаго челов'1^кавъ им^^нш покуп- 
щика. Но ктоже за этимъ усмотритъ? По частнымъ св'Ьд']^- 
Н1ямъ оказывается, что торговля рекрутами продолжается, 
хотя съ н-Ькоторыми предосторожностями *). Пом^^щикъ, 

*) Объ этомъ оредметФ должна находиться переписка въ Министерстве 
Внутревнахъ ДФлъ, начавшаяся по представлей1Ю начальника Симбирской гх* 
беряш Бибикова. 
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которому действительно нужно населить степь, конечно 
не станетъ предпринимать хлопотливой и дорогой операц1и 
перевоза людей изъ одной губерн1И въ другую для водво- 
рен1я мен'Ье 15 тягловыхъ работниковъ, сл'Ьдовательно 
предлагаемая м']^ра не стёснитъ его; но кто ищетъ людей 
для представлен1я ихъ въ рекруты едвали согласится пр1- 
обр-Ьсти 15 челов^къ вдругъ (при нихъ же будутъ жены и 
д*ти), да и едвали найдетъ онъ продавца, который бы за- 
хогЬлъ уступить такое число годныхъ въ рекруты работ- 
никовъ •). 

10. Торговля рекрутами производится еще въ другой Фор- 
м'Ь. Пом'Ьщикъ, желающ1Й продать своего челов']^ка, пишетъ 
отпускную на его имя, не говоря ему объ этомъ ни слова, 
и потомъ обыкновенно черезъ посредство Фактора изъ Жи- 
довъ прхискиваетъ покупщика. Жидъ улаживаетъ Д'Ъло, и 
тогда крестьянина вводятъ въ губернское рекрутское при- 
сутстб1е, предварительно напоивши его, и представляютъ 
какъ вольноотпущеннаго, будто бы добровольно опред^ля- 
ющагося. По предварительной стачк*]^ съ предсЬдателемъ 
и секретаремъ,требован1е закона, чтобъ вольноотпущенный 
былъ спрошенъ въ присутств1и: точно ли онъ охотою идетъ 
въ рекруты, не исполняется или исполняется такъ, что 
опрашиваемый не слышитъ или не понимаетъ обращеннаго 
къ нему вопроса, и за т*мъ онъ поступаетъ въ рекруты, не 
подозревая гнуснаго подлога, котораго онъ сделался жер- 
твою. Описанная торговля производилась прежде очень 
деятельно въ губерн1яхъ Шевской, Подольской и Волын- 
ской и продолжается доселе въ Могилеве и Вильне. Про- 
давцами являются обыкновенно мелкопоместные дворяне, 
покупщиками— богатые крестьяне Московской, Владимирской 
и Ярославской губерн1и, снабженные доверенностями отъ 
своихъ владельцевъ на пр1искан1е охотниковъ; посредники 
между ними — Жиды, получающ1е огромные барыши сораз- 
мерные съ рискомъ этого промысла. Квитанщи обходятся по- 
купщикамъ отъ 800 до 1,000 рубл. сер. Противъ этого воп1ю- 



*) Эта м'Ьра предложена и развита въ проэктф князя Черкасскаго, находя^ 
щемся при дФлахъ Комитета. 
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щаго злоу потреб дешя трудно придумать радикальную м'Ьру^ 
но следовало бы усилить надзоръ со стороны правительства 
и возложить ответственность за соблюденхе правилъ^ уста- 
новленныхъ для прхема вольноопред'Ьляющихся, на губерн- 
скаго прокурора, которому поручить лично опрашивать 
вольноотпущенныхъ въ присутствхи. 

11. Въ им'Ьшяхъ, нын'Ь состоящихъ на оброке, запретить 
переводъ крестьянъ на барщину незлыми селенхями, остав- 
ляя пом'Ьщику право переводить на барщину не бол^е деся- 
той части вс^хъ наличныхъ въ им']Ьшитяголъ. Нельзя не при- 
знать, что переводъ на барщину оброчниковъ есть одна изъ 
самыхъ ужасныхъ операцзй надъ крепостными людьми, къ 
сожал^шю, очень часто повторяющаяся и действующая гу- 
бительно на матер1альный бытъ и на нравственность кре- 
стьянъ. Съ другой стороны, переводъ на барщину заклю- 
чаетъ въ себе ничемъ не заменимое понудительное сред- 
ство противъ неисправныхъ оброчниковъ. Предлагаемая ме- 
ра прекратитъ переводъ на барщину какъ спекуляц1ю, 
помещикомъ предпринимаемую съ целью увеличить 
свой доходъ, ибо заведен1е барщины въ столь малыхъ раз- 
мерахъ не представляетъ выгодъ; но она не лишить его 
права переводить оброчниковъ наизделье въ виде взыска- 
Н1Я за неисправность въ платежахъ. 

12. Изъ наказанШч которымъ, въ силу 971 ст. IX т. Св. 
Зак. по продолж. VI, помещикъ въ праве подвергать кре- 
постныхъ людей своихъ, отменить вовсе палки^ содержаше 
въ сельской тюрьме и отдачу въ смирительные и рабоч1е 
дома и въ арестантск1я роты гражданскаго ведомства. Пал- 
ки и тюрьмы могутъ быть отменены, какъ наказашя безпо- 
лезныя и почти не существующхя на практике; оне зс^ме- 
няются розгами для проступковъ маловажныхъ. Отдача въ 
исправительный заведения должна быть отменена, какъ мера 
не исправляющая, а окончательно развращающая 
крестьянъ. Для важныхъ преступлен1й останется право от- 
давать въ рекруты и представлять местному начальству къ 
удален1ю изъ вотчины съ следующими ограничен1ями. 

13. Возстановить безусловное запрещеше представлять къ 
удален]ю изъ имения крепостныхъ людей обоего пола ста- 
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р*е 50 гЬтъ (согласно 345 ст. Уст. о предупр. и првс*ч. 
преступден1Й по издан1Ю 1842 г. и въ отмену той же статьи 
по продолж. VII). 

14. Отменить право представлять къ удален1ю изъ ивс^^нгя 
несовершеннол^тнихъ обоего пола отъ 8 до 17 лФтъ, пре- 
доставленное ст. 346 Уст. о пред. и прес. преступл. по 
продолжен1ю X, такъ вакъ д'Ътей нельзя считать неиспра- 
вимыми. 

15. Прим-Ёняясь къ ст. 345 (по продолж. УП) того же 
Уставай къ указу 1811 года 1юня (№ 24,707), постановить 
правиломъ, чтобы въ каждомъ подаваемомъ прошен1И о при- 
НЯТ1И вр']^постнаго человека въ рекруты или объ удален1И 
изъ вотчины прописывались причины, побуждающ1Я къ тому 
пом'Ьщика; чтобы за каждаго человека, отдаваемаго въ ре- 
круты не во время набора или удаляемаго изъ имФшя, 
сверхъ прочихъ взносовъ, требу емыхъ закономъ, взыски- 
валась съ пом'Ьщика сумма, равная ц']^н'Ь положенной за ре- 
визскую душу для писан1я кр']^постей и чтобы всЪ сш рас- 
ходы отнюдь не разлагались на крестьянъ. 

16. Положить пред'Ьлъ неограниченному дроблешю дво- 
рянскихъ им']Ьн1Й, не въ видахъ поддержан] я дворянскихъ 
родовъ, а для огражден1я крестьянъ отъ прит]Ьснен1Й и вы- 
могательства, почти неразлучныхъ съ об'1^дн']Ьн1емъ влад'^Ьль- 
цевъ1 

Сверхъ исчисленныхъ м'Ьръ, им'Ьющихъ ц']&лью ограниче- 
ше произвола пом'Ьщиковъ, въ*п ер во мъ-же пергод*]^ ибезъ 
всякаго нарушешя основныхъ началъ кр'Ьпостнаго права, 
могли бы быть допущены слФдующхя м'Ьры къ облегчен1Ю 
освобождешя личнаго и ц'Ьлыми обществами. 

17. Установить таксу для личнаго выкупа крестьянъ и 
дворовыхъ людей безъ земли, съ предоставлен1емъ права 
каждому изъ нихъ, по взносе опред'Ьленной суммы, получить 
изъ присутственнаго м^ста свидетельство, равносильное от- 
пускной. Эта м*ра предложена была во многихъ проэктахъ-, 
въ н']^которыхъ предполагалось ограничить право выкупа 
относительно т*хъ дворовыхъ, которые, им*я на рукахъ 
своихъ денежный суммы, легко могли бы соблазниться удоб- 
ствомъ обокрасть помещика и, ирзобр-Ьтя отпускную, укрыть- 
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ся отъ пресл'Ьдован1я; но въ этихъ видахъ лишать общаго 
права именно т^хъ кр^Ьпостныхъ людей, воторымъ пом'Ь- 
щикъ оказываетъ дов^рхе, было бы несправедливо, и потому 
достаточно предоставить пом^^щику возможность протесто- 
вать противъ увольнешя откупающагося^ постановивъ пра- 
виломъ, что до выдачи свидетельства присутственное м'Ьсто, 
принявши выкупную сумму, ув^домляетъ отомъ помещика. 

18. Вс^хъ увольняемыхъ или откупающихся на волю 
крестьянъ и дворовыхъ немедленно выключать изъ ревиз- 
свихъ списвовъ по т^мъ им'Ёшямъ, къ которымъ они при- 
писаны, и освобождать бывшихъ ихъ владФльцевъ, не ожи- 
дая новой ревиз1и, отъ платежа за нихъ податей, повинно- 
стей и поставки рекрутовъ. 

19. Разрешить личнымъ дворянамъ, почетнымъ гражда- 
намъ и купцамъ пршбр^^тать дворянскхя населенный нм']^н1я 
съ т^мъ, чтобы вместе съ прошен1емъ о совершеши акта 
на переходъ им^шя къ новому владельцу, представленъ 
былъ на утвержден1е правительства проэктъ добровольнаго 
договора съ крестьянами. 

20. Разр'1&шить кр^постнымъ людямъ занимать у частныхъ 
ляцъ деньги на выкупъ личный, безъ земли и ц'Ьлыми об- 
ществами съ землею. 

21. Разр']^шить увольнен1е крестьянъ въ зван1е обязанныхъ 
и вольныхъ хл'Ъбопашцевъ по духовнымъ зав'Ьщашямъ *). 



Въ Комитете предложены ^ыли еще друпя м']^ры, не во- 
шедш1я въ настоящую записку и требующ1я особаго раз- 
смотр'Ён1я. 

Ш '^ *) Можно ли ограничить нрава пом1|щнковъ отноонтелиьно 
разбора споровъ н жадобъ между нхъ крее«ьннамн) 

Этотъ вопросъ требуетъ ближайшаго опред*лен1я. Право 
помещика, о которомъ идетъ д'Ьло, можетъ быть ограниче- 

*} Подробное развит1е посл'Ьднихъ пяти предположен^ отъ 16-го до 21-го 
включительно помещено въ моей записке о крфпостномъ состоявш, находя- 
щейся при д'Ьлахъ Комитета. 

*♦) Выставленный Рямск1Я циФры соотв*тствуютъ порядку, яъ которомъ 
наложены въ присланной выписв'Ь вопросы, заданные Коиитетомъ. 
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но снизу учреждешемъ въ самой сред*]^ крестьянскихъ об- 
ществъ м1рской расправы, иди сверху— у чрежден1емъ пра* 
вительственной инстанщи въ род^^ Приходскихъ Судовъ, су- 
ществующихъ въ Лифляндхи. Первое изъ этихъ предполо- 
жен1й неудобоисполнимо въ настоящее время и въ теченье 
всего перюда, названнаго приготовительнымъ, по сд*]^- 
дующимъ причинамъ: 1^ хозяйственные интересы пом']^щика 
(особенно въ им'Ьшяхъ изд'Ьльныхъ, щЪ влад^лецъ самъ 
извлеваетъ свой доходъ изъ земли непосредственнымъ упо- 
треблен1емъ крестьянскихъ рабочихъ силъ) такъ т-Ьсно свя- 
заны со всЬми услов1ями домашняго быта поселянъ, что было 
бы. весьма трудно отд'Ьлить ясною чертою т^ дФла, воторыя^ 
касаясь исключительно до крестьянъ, могли бы быть предо- 
ставлены общественной расправЪ, безъ участ1я пом'Ьщика, 
отъ* т*хъ, въ которыхъ онъ заинтересованъ какъ хозяинъ 
и потому не можетъ быть лишенъ голоса. Наприм'Ьръ, всЬ 
д'Ьла о разд'Ьлахъ, повидимому, могли бы быть отнесены къ 
первому разряду, а между т^мъ, при р'Ьшен1и ихъ, прини- 
мается еще въ соображеше: въ состоян1и ли будутъ разд'1Ь- 
ливш1еся дома исправно нести барщину, не запуская соб- 
ственнаго своего хозяйства*, 2) въ благоустроенныхъ имЪ- 
Н1яхъ, вром'Ь общихъ сходокъ вс1^хъ домохозяевъ, старосты 
и старшины (иногда самими крестьянами выбираемые, а 
иногда назначаемые конторою) призываются для разбора 
ссоръ и споровъ между крестьянами; но, разум'Ьется, эти 
сходки им'Ьютъ только сов'1^щательный характеръ, и при- 
говоры стариковъ ни въ чемъ не ст^сняютъ пом^щиковъ 
въ ихъ распоряжешяхъ. Чтобы придать имъ обязательный 
характеръ безъ согласья помещика, необходимо бы было 
установить к^мъ и какимъ порядкомъ будутъ выбираться 
старосты и старшины, оградить ихъ отъ прит'Ьсненьй со 
стороны помещика, определить ихъ отношенья къ прочимъ 
крестьянамъ, предоставить имъ н'Ькоторое наблюденье за 
дМствьями господскихъ конторъ, которыя должны будутъ 
приводить въ исполненье ихъ приговоры, предоставить имъ 
право жалобы на пом'&щика, еслибы онъ сталъ притеснять 
ихъ, решать самовольно дела, подлежащья ихъ веденью, не 
допускать до нихъ крестьянъ, имеющихъ въ нихъ нужду, 
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нарушать или не исполнять ихъ приговоры. Все это, оче- 
видно, требуетъ полной общественной организацхи 
кр^постныхъ крестьянъ, совершенно несови'бстной 
съ порядкомъ вещей, основаннымъ на принужден1и, 
а не на добровольныхъ сд'Ьлкахъ или обязательныхъ 
положен1яхъ. 

Второе предположеше совпадаетъ съ вопросонъ IX и бу- 
деть разскотр']^но ниже. 



V и VI. Должно ли лвлопь помДщнковъ права переоеллть 
вреотьлиъ въ Сибирь) ОлАдуетъ ли ограншппь право таЛ- 
щпвовъ отпооительпо отдачи крестьанъ въ рекруты? 

Эти два права представляютъ, если не самыя вредныя и 
опасный, то, конечно, самыя возмутительный проявлен1я 
произвола лица надъ лицомъ. Будучи сами по себ*]^ про- 
тивны основнымъ понят1ямъ справедливости, ошЬ въ част* 
ныхъ случаяхъ легко обращаются въ орудхе дикой мести, 
рфдво — корыстнаго вымогательства. Отм']^на ихъ будетъ од- 
нимъ изъ благод^тельн']Ьйшихъ посл^дствШ упразднен1я кр^Ь- 
постнаго С0СТ0ЯН1Я; противъ этого спорить никто не ста* 
нетъ; но вопросъ въ настоящее время, подлежапцй разсно- 
трФшю, заключается въ томъ: можно ли отм'Ьнить ихъ те- 
перь, не упраздняя кр^постнаго права, не ослабляя 
его (какъ сказано въ журнал'Ь Комитета)? И на этотъ во- 
просъ нельзя отв1&чать иначе, какъ р'Ьшительнымъ отрица- 
шемъ. 

Въ им^шяхъ, порядочно устроенныхъ, при назначенш ре- 
крутовъ, впереди всбхъ ставятся, какъ изв'^Ьстно, штраф- 
ные; за ними сл'Ъдуютъ очередные, по заведенному учету. 
На этотъ порядокъ крестьяне не ропщутъ. Бели право по- 
м']^щика сдавать штрафныхъ пообъявленхи набора остает- 
ся въ сил^, то н^тъ основан1я лишать его этого права въ 
промежутке времени отъ одного набора до друга- 
го, съ зачетомъ или безъ зачета. Въ противномъ слу- 
ча'Ь крестьянинъ, выходящ1Й изъ л'Ьтъ^ которому черезъ годъ 
или два должно минуть 35 л^тъ, могъ бы безнаказанно поз- 
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волить себ*]^ то, за чтб мдадш1Й и годный въ рекруты от- 
данъ бы быдъ неминуемо въ военную службу. Такою же 
безнаказанностью пользовался бы крестьянинъ, неспособный 
къ военной служба по Физическимъ недостаткамъ, еслибы 
помФщикъ лишенъ былъ права удалять его изъ им'Ьнтя. От- 
носительно этого права должно зам'Ьтить, что въ Сибирь 
ссы^аетъ не пом'бщикъ, а само правительство на 
счетъ пом'Ьщика. Посл'1^дн1й только представляетъ прави- 
тельству кр^постнаго своего человека къ удален1ю изъ 
им'1^н1я, иными словами: онъ объявляетъ, что власть, пре- 
доставленная ему закономъ, недостаточна для исправлешя 
такого-то, и что онъ, пом']Ьщикъ, за него отвечать не можетъ. 
Остальное есть д'Ьло правительства, и если оно найдетъ 
возможнымъ жесток1я мфры ссылки въ Сибирь и отдачи въ 
военную службу зам'^Ьнить Пересе л ешемъ въ мен'Ье отдален- 
ный м^ста или иными, то отъ воли его будетъ завис^Ьть 
смягчить участь людей, отдаваемыхъ въ его распоряжеше. 
Этотъ вопросъ не касается ни власти, ни интересовъ по- 
мФщичьихъ. 

Итакъ, въ сущности^ оба права, сдавать въ рекруты до 
объяв лешя наборовъ съ зачетомъ и безъ зачета и ссылать 
въ Сибирь, сводятся къ одному: удалять изъ имФн1й не- 
исправимыхъ людей. Вся разница состоитъ въ томъ, что 
въ первомъ случа*, т. -е. при сдач-Ь съ зачетомъ, ни обще- 
ство, ни пом^щикъ ничего не теряютъ, а въ послЪднихъ 
двухъ пом^щикъ теряетъ работника, а общество лишается 
одного изъ своихъ членовъ, за котораго остальные обязы- 
ваются отправлять рекрутскую повинность. 

Это право т1^ыъ или другимъ способомъ исключать изъ 
среды своей людей порочныхъ и вредныхъ, хотя и неули- 
ченныхъ въ престу плеши Формальнымъ порядкомъ, предо- 
ставлено, по нашимъ законамъ, всЬмъ обществамъ, несу- 
щимъ передъ правительствомъ круговую ответственность 
за всЬхъ своихъ членовъ. Въ частныхъ им'Ьн1яхъ оно так- 
же необходимо, какъ и въ казенныхъ и уд^льныхъ, для под- 
держан1я полицейскаго порядка и понужден1я къ исполне- 
н1ю требован1Й правительства. Но въ частныхъ им']&н1яхъ 
отв']^тственность передъ правительствомъ лежитъ не на об- 
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ществ^Ь, а на поы^^щик'Ь, а потому и право удалять изъ 
ин']&шй отсюда истекающее является какъ право лица, за- 
ступающаго и1^сто ц^^лаго общества. ЗатЬмъ, возникаетъ 
уже вопросъ не объ отм^^н'Ь этого права, но о томъ: не 
сл1|дуетъ ли ограничить его согласхемъ самихъ крестьянъ, 
выражевнымъ въ Форм-б м1рскаго приговора, какъ это по- 
ставовлено относительно обязанныхъ крестьянъ прим'Ьча- 
н1^иъ въ 910 ст. IX т. Св. Зак. (по продолж. VI)? Но и 
это ограничен1е, при теперешнемъ порядке вещей, не мо- 
жетъ быть допущено. Ежедневный опытъ довазываетъ, что 
крестьяне, стропе и справедливые въ разбирательств'Ь про- 
ступвовъ, содержащихъ въ себ'Ь нарушенхе нравственнаго 
закона или сопряжен ныхъ съ прямыыъ ущербонъ для одного 
изъ нихъ, смотрятъ равнодушно, снисходительно, а иногда 
даже съ тайнымъ одобрен1емъ на д'Ьйств1Я, положительно 
воспрещенныя государственными законами, на промыслы 
преступные, но вошедшхе въ обычай, на безпорядки, отъ 
которыхъ иногда страдаютъ ц'Ьлыя селешя, наконецъ, во- 
обще на вс^ проступки противъ пом'Ьщика и посягатель- 
ства на его собственность. Наприм:1&ръ: крестьянинъ тайно, 
хотя съ в'Ьдома всЪхъ, продающ1Й вино въ седеши, гд'Ь 
н'Ьтъ кабака; крестьянинъ, занимающейся дФлашемъ фяль- 
шивыхъ видовъ и паспортовъ или укрывающ1Й б^Ьглыхъ; 
крестьянинъ, снимающей кожи съ зараженной скотины; кре- 
стьянинъ, про котораго ходитъ молва, что онъ колдунъ 
способный портить людей и животныхъ или запугавшШ 
сос*дей угрозою поджечь все селен1е; буянъ, оскорбляющей 
пом'Ьщика или его пов1&реннаго явнымъ ослушанёемъ; не- 
исправимый должникъ, пропивающей свои заработки и не 
платящей оброка; воръ, таскающей хл'^Ьбъ изъ господскаго 
амбара или рубящей береженый господскей л'Ьсъ — могутъ 
долго и безнаказанно развращать г^'Ьлое селенёе и наносить 
явный ущербъ пом'Ьщику, не возбуждая въ крестьянахъ не- 
годованея или сдерживая угрозами выраженее общаго не- 
удовольствея. Трудно, даже невозможно бы было склонить 
крестьянъ къ добровольному приговору объ удаленш 
такихъ людей изъ вотчины. 

Съ утратою или ограничешемъ права, о которомъ идетъ 
р'Ьчь, пом'1^щики лишились бы возможности поддерживать 
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въ своихъ имФн1яхъ полицейскШ порядовъ и вм^ст'Ь един- 
ственнаго д^^йствитедьнаго средства къ повуя(ден1ю неиспра- 
вимыхъ пдателыцивовъ, средства нич'Ьмъ незам']&нимаго, 
особенно въ тЬхъ ни^шяхъ, гд^ оброкъ выплачивается 
каждымъ тягломъ за себя, безъ круговой ответственности 
ц^лаго общества. 

Другимъ неизб'Ьжнымъ посл'Ьдствгемъ той же м^ры было ' 
бы учащенхе т^лесныхъ наказанхй, денежныхъ штраФовъ и 
чрезвычайныхъ нарядовъ. Можно поручиться, что въ им^- 
Н1И, въ которомъ теперь среднимъ числомъ двадцать чело- 
в^^къ ежегодно подвергаются этого рода взыекашямъ, до- 
велось бы наказывать вчетверо бол'Ье. 9то было бы гораз- 
до хуже; ибо ничто такъ не убиваетъ духа въ народЪ и не 
развращаетъ крестьянъ и пом'Ьщиковъ вакъ частыя телес- 
ный наказан1я, а денежные штрафы и сверхочередные на- 
ряды имеютъ ту невыгоду, что они могутъ быть обращены 
помещикомъ въ доходную статью, тогда какъ отдача въ 
рекруты до набора и удалеше изъ вотчины сопряжены съ 
потерею работника и сверхъ того съ расходомъ довольно 
значительнымъ, особенно при допущенхи изложенныхъ вы- 
ше соображенШ. Посл^днимъ обстоятельствомъ обузды- 
вается употреблен1е во зло этихъ правъ. Трудно предста- 
вить себе случаи, где бы помещикъ могъ извлечь изъ нихъ 
денежную для себя выгоду. 

Вообще, не надобно обманывать себя надеждою, будто 
можно, не упраздняя крепостнаго права, окончательно 
очистить его отъ всего чемъ оскорбляется чувство спра- 
ведливости. 9то право основано на принужденхи и 
безъ сильныхъ принудительныхъ средствъ обой- 
тись не можетъ. Желательно, чтобы правительство 
какъ можно скорее упразднило его безусловно и 
водворило на его место правомерный порядокъ; но 
нетъ надобности колебать его: оно и такъ уже ша- 
тается. Мало сказать, что предлагаемая мера могла 
бы ослабить помещичью власть; она подорвала бы 
ее мгновенно. Право, темъ или другимъ способомъ, 
на свой счетъ удалять неисправимыхъ людей су- 
щественно необходимо не въ однихъ только имен!- 

Соч. Ю. Самарпа. П. 27 
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яхъ управляемыхъ на неограниченномъ кр'1^пост- 
номъ прав'Ь; даже тамъ^ гд^ отношен1я крестьянъ къ 
влад'Ьльцамъ установятся въ Форм^ добровольныхъ 
сд'Ьлокъ, нельзя не допустить его (разумеется не 
иначе* какъ съ согласхя врстьянъ)^ по крайней м']^- 
Р']^ въ течен1е приготовительнаго перхода или пока 
правительство не учредитъ мхрскаго управлен1я и 
сельскихъ судебно-полицейскихъ инстанц1й. 

VII. Должно дн лишить по]гкщнковъ права вмешиваться 
въ отправлеМе крестьянами повинностей и податей? 

9та м']Ьра повлекла бы за собою сл'Ьдующ1я посл1^дств1я для 
казны. 1) Помещики освободятся отъ всякой отв^^тственности 
передъ правительствомъ за своевременность и исправность 
поставки рекрутовъ, подводъ, рабочихъ и взноса денежныхъ 
сборовъ всякаго рода, ибо нельзя подвергать ихъ отв1^т- 
ственности за так1я действ1я, въ которыя имъ будетъ за- 
прещено вм']Ьшиваться. 2) За цакоплен1е недоимокъ нельзя 
будетъ отдавать им'Ьнхя въ опеку, ибо эта м']Ьра пала бы 
незаслуженнымъ и несправедливымъ наказанхемъ на по- 
мещика. 3) Правительство должно будетъ составить и вве- 
сти повсем']Ьстно и единовременно въ пом']&щачьихъ им'Ьн!- 
яхъ рекрутскШ уставъ, другой о раскладк']^ и способа взы- 
скан1я податей, третхй о поставк'Ь подводъ и рабочихъ. 4) Въ 
обязанности пом'1^щиковъ по наблюдешю за исправностью 
отбыван1я повинностей и взноса податей, за правильностью 
д'Ьйств1й отдатчиковъ и сборщиковъ, по разбору жалобъ 
на ошибки въ очередныхъ спискахъ и неправильныя отдачи 
въ рекруты, по исполнительнымъ м'Ьрамъ въ случаяхъ по- 
нужденШ и взысканШ, вступятъ земск1я и городск1я поли- 
цш, у^здныя казначейства, казенныя палаты; по всЬиъ 
исчисленнымъ предметамъ кругъ д'^ЬятсЬкьности сихъ инстан- 
Ц1Й распространится на 10 слишкомъмиллшновъ душъ. 5) Не- 
доимки возрастутъ какъ потому, что доселФ очень не- 
редко помещики вносятъ изъ своихъ доходовъ недобранное 
съ крестьянъ (чего впосл'Ьдствш уже нельзя ожидать) такъ 
въ особенности по той причин*, что, ограничившись устра- 
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нешемъ пом^^щива по исправлен1Ю государственныхъ по- 
винностей прежде, ч'1^мъ хозяЁственное положенхе врестьянъ 
будетъ приведено въ правом'Ьрный порядокъ и учреждено 
юрское управлеше, правительство упразднить самую д'Ь- 
ятельную и близкую понудительную власть надъ крестья- 
нами, не зам1Ьнивъ ея нич1^мъ и не давши имъ ббльшихъ про- 
тивъ прежняго средствъ къ исполнешю требовашй казны. 

Въ состояши ли въ настоящее время казна пожертвовать 
своимъ правомъ взыскивать съ пом'Ьщиковъ за неисправ- 
ность ихъ крестьянъ; захочетъ ли она отказаться отъ удоб- 
ства им^ть д'Ьло въ каждомъ им']Ьн1и съ однимъ лицомъ, а 
не съ крестьянами ч признаетъ ли она возможнымъ возло- 
жить массу новыхъ обязанностей на у^&здныя и губернск1я 
инстанщи? Вс^ эти вопросы могутъ быть обсуждены толь- 
ко государственными людьми на основанш общихъ сообра- 
женШ, частному лицу недоступныхъ. 

Зат^мъ, обрапдаясь къ пом^щикамъ, не трудно усмот- 
р'1^ть, что предлагаемая м'Ьра разрушила бы единство вот- 
чиннаго управлешя и подала бы поводъ къ столкновешямъ 
завонныхъ требованШ влад'Ьльцевъ (наприм^ръ, при на- 
ряде на барщину) съ требовашями правительства (при 
наряд'Ь рабочихъ на починку дорогъ или подводъ подъ аре 
стантовъ или проходящ1я войска). Наконецъ, въ отноше- 
нш собственно въ крестьянамъ, частыя и непосредственныя 
сношешя съ маетною полищею вовлекли бы ихъ въ но- 
вые расходы, а введете общаго рекрутскаго устава, ка- 
кого бы то ни было, взам^^нъ весьма разнообразныхъ поло- 
жен1Й и обычаевъ, существующихъ теперь въ пом'Ьщичьихъ 
им^шяхъ, перебило бы всЬ очереди, вс^ разсчеты между 
домами и произвело бы продолжительное разстройство въ 
сельскихъ обществахъ. 



УШ. Кашя принять мАры для бол4ке мчнаго 
повннноотей жр4кпостныхъ креотьанъ ихъ дом4кщнкамъ? 

Этотъ вопросъ нельзя почти относить къ числу част- 
ныхъ м^ръ, въ немъ заключена вся сущность вопроса 
о кр'Ьпостномъ прав']^^ ибо опред'Ьлен1е повинностей кресть. 
янъ предполагаетъ приведен1е ихъ въ соразм'Ьрность съ на- 

37* 



420 о М«РАХЪ для СМЯГЧВВ1Я 

д^^домъ землею и другими выгодами, крестьянамъ предостав- 
ленными, а положительное опред^^ленхе взаимныхъ хозяй- 
ственныхъ отношешй требуетъ юридическаго ограждешя 
личной самостоятельности об^^ихъ сторонъ. 

Повинности крестьянъ могутъ быть опред^^ены двумя 
способами: частными добровольными договорами и об- 
щими обязательными положен1ями, изданными для раз- 
ныхъ м^^стностей (въ род'Ь Остзейскихъ вавенбуховъ и инвен- 
тарныхъ правилъ Западной Росс1и). Кажется, что по смы- 
слу журнала 18 Августа 1867 года положено на первое вре- 
мя ограничиться первымъ способомъ. Что же касается до 
втораго, то способъ д'Ьйств1я указанъ предшествовавшими 
прим^^рами, въ Западныхъ и Остзейскихъ губерн1яхъ. На-" 
добно прежде всего во вс^Ьхъ губерн1яхъ открыть м'Ьстные 
комитеты, обязать всЬхъ помФщиковъ къ представлен1ю въ 
назначенный срокъ положенШ д^Ьйствующихъ въ ихъ им^^- 
Н1яхъ, составить на м^Ьстахъ проекты нормальныхъ по- 
ложешй о над^^л1Ь землею, объ отношенш числа тяголъ къ 
числу душъ, о повинностяхъ, урокахъ, переложенш работъ 
на деньги и т. д., и все это представить въ центральный 
комитетъ на разсмотр1Ьн1е. 

IX. Иоавно ли допуотп авадобы жрАпоотныхъ жреетьин% 
на нхъ помДщиковъ? 

Этотъ вопросъ требуетъ ближайшаго опред^лешя. Оче- 
видно, что онъ не можетъ относиться къ ивгЬшямъ, въ ко- 
торыхъ состоятся добровольные договоры, ибо здФсь право 
жалобы предполагается само собою. Итакъ, остается раз- 
смотр'Ьть можно ли допустить это право тамъ, гдФ, по не- 
определенности существующихъ отношешй, недостаетъ 
законнаго основангя для разбирательства жалобъ? 

Современный порядокъ вещей въ частныхъ им^шяхъ, какъ 
сказано было въ другомъ ы'ёстЬ этой записки, слагается 
изъ отношешй хозяйственныхъ и личныхъ. ПомЪщикъ, какъ 
землевладФлецъ, взыскиваетъ оброкъ и наряжаетъ на бар- 
щину; онъ же, какъ местный распорядитель и судья, на- 
блюдаетъ за порядкомъ, разбираетъ ссоры меакду крестьяна- 
ми, наказываетъ ихъ, устанавливаетъ порядокъ отправле- 
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Н1Я государственныхъ повинностей. На практик^Ь, эти от- 
ношетя такъ перем^^шаны и тЬсно связаны, что въ поня- 
Т1яхъ крестьянъ они представляются ч^^мъ-то ц^^дьнымъ и 
неразд^Ьдьнымъ. Между тЬмъ все относящееся до вдад^Ьн1я 
землею, повинностей, работъ, оброка — предоставлено про- 
изволу пои^^щика. 

Если крестьяне получать право жалобы, то они будутъ 
приб^^гать къ нему во всФхъ тЬхъ случаяхъ, въ которыхъ 
они будутъ обижены или сочтутъ себя обиженными. Явится 
крестьянинъ въ судъ и скажетъ, что помЪщикъ изнуряетъ 
его работами. Пом^Ьщикъ отв^Ьтитъ, что онъ требуетъ съ 
него только закономъ дозволеннаго, то-есть трехдневной 
барпщны. Судья развернетъ томъ IX Свода Законовъ и об- 
ратится къ статье 965, въ которой сказано, что крестьяне 
обязаны работать на своего пом'Ьщика три дня въ недЪлю; 
но тутъ вознивнетъ рядъ вопросовъ: съ кого въ прав^^ по- 
м1Ьщикъ требовать трехдневной барщины, съ рабочей души 
или съ тягла? Чтб значитъ тягло: всякШ взрослый, женатый 
работникъ, или работникъ, надавленный особымъ участкомъ 
земли? Какое должно быть отношете числа тяголъ къ числу 
душъ и къ над^Ьлу землею? Въ прав^ ли пом^Ьщикъ по сво- 
ему усиотр^тю увеличивать число тяголъ? Въ прав^Ь ли 
крестьянинъ отказаться отъ налагаемаго на него тягла и 
въ какихъ случаяхъ? Чтб значитъ рабочШ день: считать 
ли за день изв'Ьстное число кое-какъ отработанныхъ ча- 
совъ и сколько именно въ разный времена года, или выпол- 
нен1е опред^леннаго урока и притомъ какого именно по 
каждой работе? Ни на одинъ изъ этихъ вопросовъ Сводъ 
Законовъ не даетъ ответа, а между тФмъ, очевидно, что 
безъ этого нельзя, на законномъ основан1и, р'Ьшить, кто 
правъ и кто виноватъ. Судья долженъ будетъ всяк1Й разъ 
производить на м^^ст^^ изслФдоваше о томъ, какой порядокъ 
вообще наблюдается при наряд^Ь на работы и производств^^ 
работъ въ им^н1и обжалованнаго помЬщика и составить 
себ^Ь личное мн^&н1е (основанное на общихъ и частныхъ 
соображен1яхъ, а не на закон^Ь) о томъ, обременителенъ или 
пЪть найденный въ им^^нш порядокъ и не нарушенъ ли онъ 
въ обиду подателю жалобы? Другой крестьянинъ явится съ 
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жадобою, что сынъ его неправильно отданъ въ рекрутьц а 
вакииъ порядкомъ долженъ быть веденъ учетъ очередей въ 
им^нш — этого законъ не знаетъ. Трет1Й объяснить, что по- 
м^^щивъ несправедливо наказалъ его за небрежную пахоту, 
тогда кавъ онъ пахалъ исправно и чисто. Какъ поступить 
судья? Сл'Ьдств1ямъ не будетъ конца, работы стануть, а глав- 
ное — судья все-таки не будетъзнать, на какомь закон 
номь основан1и р'Ьшать поступающ1я въ нему д^^ла. 
Есть, конечно, случаи, въ которыхъ права крестьянь оп- 
ред']Ьлены ясно и положительно^ ваприм1^ръ 949 статьею 
IX т. Свод. Зак. запрещается пом:Ьщику принуждать сво* 
ихъ кр^Ьпостныхъ людей ко вступлешю въ бракъ. Но та- 
кихъ опред'Ьлительныхъ законовь весьма немного; выд^Ьлить 
ихъ и предоставить крестьянамь право жаловаться въ слу- 
ча'Ь нарутен1я оныхъ, вм^Ьнивь имъ въ обязанность все про- 
чее переносить молча — трудно; умножить число законовь, 
оберегающихъ личность крестьянь, не касаясь матерхаль- 
ныдъ услов1Й ихъ быта-*-бщв трудн:Ье: ибо надобно заран^^е 
увериться въ томъ, что чаще всего жалобы крестьянь бу- 
дуть относиться къ хозяйственнымь вымогательствамь , кь 
тягости повинностей и поборовь, кь неправильностямь въ 
ихъ взысканш, кь недостатку земли и т. п., а не кь лич- 
нымь обидамь. По издоженнымь соображен1ямъ , предла- 
гаемая м^^ра кажется неудобоисполнимою прежде, чФмь ус- 
тановится правом'Ьрный, твердый и обоюду-обяза- 
тельный порядокь въ ц^Ьлой совокупности отноше- 
Н1Й крестьянь кь пом^^щикамь, въ Форм^Ьли догово- 
ровь или общихъ положен1Й ^). Дот^хъ порь усилеше 



*) Составитель этой записки считаетъ долгоиъ прибавить, что убФхдешю 
его по вопросу о предоставлепи права жалобы положительно противоречить 
убФждеше челов!Ьва, котораго голосъ въ етомъ дФлФ имФетъ важный авто- 
ритетъ. Гра*ъ ДмитрШ Николаевичъ Толстой, начальникъ Калужской гу- 
берши, спехп&льно занииавппйся зтииъ вопросомъ въ Остзейскихъ губерш- 
яхъ, гдф судебный инстанции для разбирательства крестьянь съ землевла- 
дельцами заведены давно и действуютъ удовлетворительно, и долго размыш- 
лявппй о прии!Ьнев1и зтихъ учрежденШ къ Веливоросс1йекииъ губершямъ, 
пришелъ къ заключешю, что зто дело возможно даже теперь, при существо- 
вав1и крепостваго права. Подробное развипе его мнетя, безъ сомнешя, 
уяснило бы во многомъ атотъ важный вопросъ. 
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административнаго набдюден1я со стороны правитеосьства 
останется единственнымъ средствомъ къ предупрежденш зло- 
употребленШ. 

ХП. Как1я принять м4кры д^и^ бодьшаго уоп1ш1 въ вавдюче- 
шж вважнныхъ оогдашенШ кежду пом^кщнжамн н жреотьянаш? 

Он* могутъ быть троякаго рода: 1) предоставлеше осо- 
бенныхъ выгодъ пом']Ьщикамъ, которые заключать договоры 
съ своими крестьянами; 2) уясненхе вопроса о кр1Ьпостномъ 
прав1Ь вообще и частныхъ вопросовъ, тЬсно съ нимъ свя- 
занныхъ, посредствомъ гласнаго обсу ж дешя и обнародован1я 
статей по этнмъ предметамъ; 3) прямое, нравственное вл1- 
ян]е Государя на богатыхъ пом'Ьщиковъ, по своему положе- 
Н1Ю въ обществ*]^ и по своимъ денежнымъ средствамъ при- 
званныхъ подать первый прим^ръ. 

Первое изъ этихъ средствъ предполагаетъ преобразован1е 
нашнхъ губернскихъ кредитныхъ учрежденШ (приказовъ) съ 
ц-^лью доставить возможность землевлад']^льцамъ пользовать- 
ся ссудами на бол^е выгодныхъ услов1Яхъ и въ бол:Ье ши- 
рокихъ разм:Ьрахъ, ч']^мъ теперь. 

О второмъ средств* было уже говорено и писано много; 
ко всему предложенному въ другихъ запискахъ и мн*шяхъ 
остается прибавить, что вероятно многихъ пом*щиковъ оста- 
новитъ опасен1е поколебать понапрасну заведенный въ ихъ 
им'Ьн1яхъ норядокъ, въ случа*, еслибы составленный ими 
и принятый ихъ крестьянами проэктъ договора почему-либо 
не удостоился утвержден1я. Поэтому желательно бы было доз- 
волить пом*щикамъ, до вступленхя въ переговоры съ ихъ 
крестьянами, представлять на предварительное разсмо- 
тр*н1е Министра Внутреннихъ Д*лъ составленные ими про- 
екты договоровъ. 

Третье средство представляетъ могуч1Й, еще не употре- 
бленный въ д*ло рычагъ. Бели вообще мы не можемъ по- 
хвалиться строгимъ исполнен1емъ писанныхъ законовъ, за 
то у насъ слово Государя сильно какъ нигд*, и личный его 
образъ мыслей, его особенное вниманхе, на что-либо обра- 
щенное, его внушен1я, желашя, даже вкусы въ предметахъ 
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существенныхъ, какъ и въ иедочахъ, даютъ тонъ и направ- 
лен1е ц'1^лынъ покод^^шяиъ. Мы вид^^и атому немало при- 
м^^ровъ. 



ХПГ. Каккнъ порядконъ прямушпь къ ншолнен!» чЛх% об- 
легчнтельныхъ м4кръ, кон Комнтотенъ будутъ окончамльно 
избраны н Его Императорскнмъ Волнчеспонъ утверждены) 

Трудно отв']Ьчать на этотъ вопросъ прежде, ч^мъ будетъ 
известно, как1я именно мЪры удостоятся утвержден1я. Мож- 
но только сказать, что м^ры, касающгяся исключительно 
д'Ьйствгй или наблюдешй со стороны правительства, могутъ 
оставаться въ тайн^Ь; но обнародован1е иисполнеше тЪхъ, 
которыя будутъ относиться къ правамъ и обязанностямъ 
пом^щиковъ и крестьянъ, должно сопровождаться всевоз- 
можною гласностью. Недомолвки, утайки, двусмысленности 
въ выражен1яхъ, даже излишн1я предосторожности, внушае- 
мыя опасен1емъ молвы и недоразум^Ьшй, сл^Ьдуетъ откинуть 
навсегда. Правительство должно говорить съ народомъ твердо, 
ясно, откровенно и не подавая повода думать, будто бы 
оно чего-то не досказываетъ или боится. Противополояшый 
образъ д'Ьйств1я, наприм'Ьръ при отм'ЬнЬ закона о выкуп^Ь 
им^шй, продаваемыхъ съ торговъ, который былъ, такъ ска- 
зать, выкраденъ изъ Свода Законовъ, какъ известно, къ до- 
бру не повелъ. Полезно бы было ожидаемый указъ напе- 
чатать въ значительномъ числ:Ь вкземпляровъ и вм<Ьнить въ 
обязанность вс^мъ пом^Ьщикамъ пргобр^^сти его, прочесть 
на общей шрской сходк'Ь и прибить къ стЬяЪ въ контор^^ 
или въ м1рской лгбЪ. 

Въ заключеше составитель настоящей записки долгомъ 
считаетъ присовокупить, что всЬ изложенный въ ней сооб- 
ражен1я почерпнуты изъ личныхъ его наблюдешй и лична- 
го его опыта въ весьма ограниченной м'Ьстности. Выска- 
завъ свое мн^Ьше по каждому вопросу со всею откровен- 
ностью, онъ не только не ручается за его в^Ьрность и не 
отвЪчаетъ за его применимость даже въ предЪлахъ одного 
уЬзда, но, напротивъ, впередъ преду преждаетъ, что въ по- 
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добныхъ вопросахъ взгдядъ одного пом^^щика неминуемо дол- 
женъ отзываться односторонностью^ которая можетъ быть 
обличена и исправлена только черезъ сопоставленхе и вза- 
имную пов^^рку многихъ мн^Ьшй, поданныхъ изъ разныхъ 
м1Ьстъ и еъ разныхъ точекъ зр']Ьшя. 



Програииа св'Ьд'бнШ, необходимыхъ для опред'Ь- 
лен1я законодательнынъ порядвонъ отноше- 
в1й пон'Ьщиковъ къ врестьянаиъ ""). 

Правительство положило въ теченхе приготовительнаго пе- 
р10да ограничиться поощрен1емъ и облегчен1емъ доброволь- 
ныхъ сд^^локъ. Я самъ въ записк-Ь, составленной мною то- 
му назадъ 4 года, указывалъ на 8ту м1Ьру, какъ на первый 
приступъ въ Д'Ьлу, и я остаюсь при той же мысли. Устра- 
нивъ окончательно вс^ способы освобожден1я, сопряженные 
съ Финансовыми операц1ями, и не им']Ья никакихъ данныхъ 
для опред'Ьлен1я отношешй помЬщиковъ къ крестьянамъ за- 
конодательнымъ порядкомъ, правительство въ настоящую 
минуту, очевидно, не могло сд']^лать ничего больше, какъ толь- 
ко предоставить разр^шен1е этого вопроса полюбовному 
соглашенш заинтересованныхъ сторонъ; мало того, прави- 

*) Очевидно, что эта программа должна была служить иродолжешемъ за- 
иисокъ, напечатанныхъ выше на стр. 144—190 и 400 — 116. Въ прнмФчан1и 
на стр. 145 было сказано, что Секретный Комитетъ журналомъ 18 Августа 
185*7 г. постановилъ: ,,въ иервый приготовительный пергодъ 1) смягчить и 
облегчить крепостное состоян1е, %) открыть пом-Ьщикамь вс!Ь способы и воз- 
можность увольнять крестьянъ по взаимнымъ съ ними соглашевтамъ*'. Ю. 6. 
исполнилъ обе работы, вытекавш1н изъ этого постановления Комитета: онъ 
написалъ проэктъ указа о полюбоввыхъ сдФлкахъ между помещиками и 
крестьянами (176 —190 стр.) и въ особой записке (400 —416 стр.) указалъ 
меры для смягчен1й и облегчен1н крепостваго состояшя; въ ней же онъ нз- 
ложилъ и свои соображен1я по темъ 14 вопросамъ, которые Комитетъ роз- 
далъ своимъ членамъ для того, чтобы установить главным основашя, на ко- 
торыхъ следовало решить оба законодательные вопроса, поставленные Коми- 
тетомъ на первую очередь. Но кроме атихъ двухъ задачъ, Комитетъ постано- 
вилъ: въ первый же приготовительный пергодъ „собрать все вообще мате- 
р1алы, сведен1я и данный, необходимый для постановлен]п техъ мерь, кои 
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тедьство было обязано начать съ этого по той же самой 
причин^^, по Еоторой, въ случа^^ какой бы то ни было экспро- 
прхащи, казна^ прежде приступа къ оц^нк^^ частнаго иму- 
щества, сперва обращается къ вдад']&дьцу и спрашиваетъ у 
него, не согласится ли онъ добровольно уступить свою соб- 
ственность на сходныхъ для него усдов1яхъ. Наковецъ, если 



должны быть ВП0С1'ЬДСТВ1И ПрВВЯТЫ къ 0СВ0б0ЖДеВ1Ю КрЪоОСТНаГО СОСЛОВЕЯ**. 

Въ ра8вит]е этого постановлен1я Коиатетъ подожидъ:" 1) Вменить въ обя- 
занвость Минвстерству Ввутреннихъ Д1Ьдъ собрать вс!Ь свЪд'Ьнхн и даввыя, 
веобходимыя для опред^лен]я будущихъ отвошев1Й между помфщвваив и 
крестьявамв во второиъ вли переход воиъ пер^одФ вастоящаго дФла, взвл екать 
•акты и вообще првготоввть иатер1алы, по воторыиъ праввтельство могло бы 
въ свое время приступить въ д1Ьйств1ямъ въ втомъ второмъ пер10Д!Ь. 3) Рав- 
рЪшять Минвстерству требовать ие только свФдФвхя, но даже мвФв1я, мысли 
в предположев1я отъ губервсквхъ начальствъ: губерваторовъ в предводите- 
лей, отъ опытныхъ пом'Ьщиковъ и вообще отъ всЪхъ т'Ьхъ, практическ1я 
св1Ьд'Ьн1я коихъ могутъ быть полезны ве только для опредФлев1'я главвыхъ 
вачалъ, но и для увазав1я подробвостей переходвыхъ ифръ съ т11мъ только, 
чтобы Министерство д1Ьйствовало при втомъ со всевозможвою осторожвост1ГО 
и благора87м!емъ. 3) Для соображен1й Министерства передать оному всФ т4 
мысли и зам!Ьчашя,*кои сообщены некоторыми членами вастоящаго Комитета 
относительно собрав]я св1Ьден!й и матер]аловъ, необходимыхъ для указашя 
будущихъ отношешй между пом1Ьщвками и крестьянами. Когда означенные выше 
свФд%в]я и «акты будутъ собраны, тогда, и только тогда, правительство можетъ 
ориступоть въ опред!Ьлев1го и указанш вс!Ьхъ и'Ьръ переходвыхъ**. ВполвФ раз- 
деляя мн1Ьв1е Комитета о необходимости приступить къ собиран1ю свФдАвгй, во 
ве для 90пред^ен1я и указанхя всФхъ мФръ переходвыхъ^, какъ было выраже- 
но несовсЪмъ точво въ журвалФ Комитета, а для „опред!Ьлен1я законодатель- 
нымъ путемъ отношен1й пом^Ьщиковъ въ крестьявамъ*', Ю. 6. написалъ про- 
грамму вопросовъ, которой овъ полагалъ необходимымъ держаться при ис- 
полвенш Министерствомъ поручен1я, возложевваго ва него Комитетоиъ. Но за- 
писка вта, повидимому, осталась ведоковченною и едва ли была представлена 
Ю. в-чемъ по вазначешго. Несмотря на то, необходимо, по нашему мн!Ь« 
Н1Ю, напечатать ее, такъ какъ она выясвяетъ положен!е крестьанскаго во- 
проса въ Сентябре 1857 г. и точнее опред^Ьляетъ, какъ относился къ нему 
въ то время Ю. 6-чъ. Овъ вад^лъ, что вопросъ быстро созр^Ьвалъ, что 
едвали представлялась уже возможвость звачвтельво подввнуть дело путемъ 
добровольвыхъ соглашев1Й, и что необходимо было приступить къ решешго 
вопроса путемъ законодательвымъ. Рукопись, съ которой печатается здесь 
вта программа, червовая, не имеетъ заглавая и прерывается ва вопросе 34-мъ; 
ци*ра следующего В5-го вопроса выставлена, но содержав1е его осталось 
вевзложенвымъ. Прим, изд. 
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предварительный вызовъ на добровольный сд'1(лки останетсл 
безъ посл^ЬдствШ, то самый неусп^^хъ этой мФры развяжетъ 
руки правительству для дальн<Ьйшихъ дФйств1Й и сниметъ 
съ него упрекъ въ произвольности его вм^^шательства. 

Но признавая необходимость, справедливость и пользу ука- 
за, им^^ющаго ц:Ьль облегчить и поощрить заключете добро- 
вольныхъ сд^Ьлокъ, надобно заран^Ье убедиться, что втимъ 
путемъ Росс1я не выйдетъ изъ кр^постнаго состояшя. Пре- 
пятствШ къ полюбовнымъ соглашен1ямъ всегда было много, 
при томъ самыхъ разнообразныхъ, которыхъ правительство 
не въ состоянш устранить, и къ нимъ въ посл^Ьднее время 
прибавилось еще одно почти непреодолимое. Слухи о за- 
мышляемыхъ преобразовашяхъ прошли по всей Россш и 
возбудили въ крЪпостныхъ крестьянахъ надежды, правда 
очень неопред^^ленныя, но очень широкхя, идупця такъ да- 
леко, что никак1я уступки со стороны пом^^щика не удовле- 
творять ихъ. „Коли согласимся, да подпишемся подъ уело- 
В1емъ, какъ бы намъ не прогулять чЛхъ благъ, которыми не 
нын^^ такъ завтра наградить насъ правительство^ — вта мысль 
глубоко зас']Ьла въ умахъ простого народа и не позволить 
имъ принять сд^Ьлки, предлагаемой пом-Ъщикомъ прежде, не- 
жели они узнають, чтд именно готовить для нихъ прави- 
тельство. 

Итакъ, необходимо теперь же приготовиться къ иному 
образу д']Ьйств1я порядкомъ законодательнымъ. Комитетъ 
им^Ьлъ 9Т0 въ виду и съ этою ц:Ьлью поручилъ Министру 
Внутреннихъ Д^лъ заняться въ про до лжете перваго пер!- 
ода собрашемъ всЪхъ св^^д^^шй и данныхъ, которыхъ недо- 
статокъ такъ теперь ощутителенъ. Но какого рода должны 
быть эти св^&д1Ьн1я, для какого именно употреблешя онм 
предназначаются, черезъ кого и какимъ порядковгь они бу- 
дутъ собираться— 8Т0Г0 Комитетъ не опред^Ьлилъ. СвФд^^шя, 
собираемыя на м^Ьстахъ, могутъ быть въ правительствен- 
номъ отношеши полезны только въ томъ случа^^, когда они 
собираются для опред^Ьленной ц^^ли по глубоко-обдуманной 
программ^Ь и въ у станов ленномъ объеме. 

Въ настоящемъ случа'Ь конечная ц'Ьль правительства, ка- 
жется, можетъ быть выражена сл^^дующими словами: уста- 
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новить повинности крестьянъ къ пом^Ьщику такъ, чтобы 
количество ихъ соответствовало хозяйственнымъ выгодамъ, 
предоставленнымъ крестьянамъ, а родъ и способъ исправде- 
Н1я снхъ повинностей — услов1ямъ мЪстнымъ хозяйства, и 
опред^ить ту степень личной зависимости крестьянъ отъ 
пом'Ьщика, которая признана будетъ нужною для обезпече* 
Н1Я исправнаго выполнешя возложенныхъ на нихъ повин- 
ностей. Иными словами, пред стоить составить для всей Рос- 
сш положенхе въ род'Ь Остзейскихъ вакенбуховъ, Западныхъ 
инвентарей, №мецвихъ урбар1умовъ. 

Прежде всего нужно привести въ изв'1^стность порядокъ 
вещей, существу ЮЩ1Й теперь въ разныхъ м'Встностяхъ. Эти 
свЪд^Ьшя должны быть истребованы изъ первыхъ рукъ, т. -е. 
отъ самихъ пом^^щиковъ (подобно тому, какъ это было сд^^~ 
лано при составленш инвентарныхъ правилъ для Запад- 
ныхъ губершй) по общей печатной программе. Программа 
должна содержать въ себ^^ схЬдуюпце вопросы. 

I. О рабочихъ еидахъ нкАн1м. 

1. Сколько состоитъ въ им^^ти душъ: крестьянъ, дворо- 
выхъ? 

2. Сколько тяголъ мужскихъ и женскихъ? 

3. Изм^Ьняется ли число тяголъ по м1Ьр1Ь прибыли и убы- 
ли душъ, или оно установлено единожды навсегда? 

4. Если число тяголъ изм^^няется, то какимъ порядкомъ 
налагаются и слагаются тягла? Какихъ л^тъ мужчина и 
женщина вступаютъ въ тягло и какихъ лЪть выходятъ изъ 
тягла? 

5. Сколько тяголъ состоитъ въ безсм^^нныхъ должностяхъ, 
какъ-то: бурмистровъ, старость, нарядчиковъ, десятскихъ, 
ключниковъ, земскихъ, полЪсовныхъ^ мельниковъ и т. п.? 

П. О земдА н угодьяхъ. 

6. Сколько въ им^^ши числится всей земли? 

7. Сколько состоитъ во влад^^ши крестьянъ: подъ усадь- 
бами, огородами и выгономъ, подъ пашнею, подъ с^^нными 
покосами, подъ лЪсомъ и т. д.? 
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8. На сколько полей д'Ьлится земля, состоящая во вла- 
д']Ьнш крестьянъ, въ какомъ порядк'Ь засеивается и какими 
хл^^бами? 

9. Удабриваютъ ли крестьяне поля? 

10. Сколько приходится на каждое тягло казенныхъ деся- 
тинъ пашни, въ каждомъ пол1^ и во вс^хъ, луговъ, выгона, 
огородовъ и усадебной земли? Если количество земли не 
приведено въ точную изв'Ьстность, то показать, сколько каж- 
дое тягло засЬваетъ яроваго и озимаго хл^^ба, и сколько 
кругомъ накашивается пудовъ сЪшв.? 

11. Какъ д'&лится пашня между крестьянами: по тягламъ, 
по дворамъ или по душамъ, ежегодно или черезъ опред*]^- 
ленное число л*тъ? 

12. Ером^ усадебной, огородной, пахатной земли и лу- 
говъ пользуются ли крестьяне какими либо угодьями или 
оброчными статьями или выгодами и какими именно? 

13. Получаютъ ли крестьяне л^съ на постройки и топ* 
ливо? Если получаютъ, то отведены ли имъ въ собственное 
ихъ распоряжеше л^^сные участки или имъ выдаются дро- 
ва изъ господскихъ л'Ьсовъ, притомъ въ какомъ количеств']^? 

14. О положеши дворовыхъ. 

Ш. О повинностяхъ вреопянъ. 

15. Состоятъ ли крестьяне на оброк'Ъ или на барщин'Ь 
или частью на оброке, частью на барш,ин№ 

16. Если крестьяне состоятъ на барщин']^, то сколько при- 
ходится на тягло господской запашки въ озимомъ и въ яро- 
вомъ поляхъ? 

17. Сколько выкашивается десятинъ господскаго покоса 
на тягло? 

18. Сверхъ хлФбныхъ посВвовъ, не производится ли еще 
посФвъ свекловицы, табаку или другихъ растенШ? 

19. Вс']^ ли полевыя работы производятся барщиною и 
не содержитъ ли пом'Ьщикъ на свой счетъ вольнонаемныхъ 
работниковъ, рабоч1Й скотъ'и орудхя и въ какомъ количеств*? 

20. Какимъ порядкомъ крестьяне отработываютъ узако- 
ненное число дней, т. -е. наряжаются ли на работу всЬ тягла 
три дня въ вец/^лю или ежедневно одна половина тяголъ? 
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21. Кав1я работы производятся въ разд']^ъ иди сгономъ, 
разумея подъ этимъ задачу опред^леннаго урока на н-Ь- 
сводько дней, по отработк-Ь котораго крестьянинъ уходить 
домой, хотя бы окончидъ его прежде срока? 

22. Исправляютъ ли крестьяне подводную повинность на 
пом']Ьщика, сколько подводъ, съ чФмъ и куда поставляютъ 
съ тягла? 

23. Употребляются ли затягольные крестьяне, какъ то: 
старики, малосильные, на легк1я работы, какъ-то: караулъ 
и пр., и получаютъ ли за это вознаграждеше? 

24. Если крестьяне состоять на оброк'Ь, то какъ выпла- 
чиваютъ оброкъ: съ души или съ тягла, деньгами или на- 
туральными произведен1ями, и въ какомъ количеств^^? 

25. Выплачивается ли оброкъ мхромъ за круговою отв^т- 
ственност1ю всего общества иди каждымъ крестьяниномъ 
или тягломъ за себя? 

26. Бываютъ ли недоимки въ платеж'Ь оброка и какхя сред- 
ства употребляются противъ неисправныхъ плательщиковъ? 

27. Если крестьяне при денежномъ оброк* исправляютъ 

и нФКОТОрЫЯ работы, то объяснить въ подробности у СЛОВ! я 

этихъ положешй, по вопросамъ 16 — 26. 

28. Собираются ли подати и земск1я повинности съ 
крестьянъ деньгами или оныя заработываются ими и вно- 
сятся въ казначейство изъ господской конторы? 

29. Какимъ порядкоз1ъ исправляется рекрутская повин- 
ность и существуетъ ли въ ишЪнш опред'Вленный порядокъ 
учета очередей? 

30. Какимъ порядкомъ исправляются подводная и дорож- 
ная повинности: наймомъ или натурою? 

31. Сверхъ работъ или оброка въ пользу пом'Ьщика и 
государственныхъ сборовъ, не собираются ли съ крестьянъ 
деньги на М1рск1е расходы, въ какомъ количеств'^ и на какхе 
именно предметы? 

32. Не существуетъ ли въ им^нш крестьянсшй м1рской 
капиталъ,въ какомъ количеств']^, изъ какихъ источниковъ онъ 
пополняется и на как]е предметы расходуется? 
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ТУ. Объ управден!!. 

33. Кто управдяетъ им'Ьшемъ: самъ пом^Ьщикъ иди по- 
в'Ьренный? Если поверенный, то изъ какого состояшя? 

34. Существуютъ ли въ им1Ьн1И выборные отъ крестьянъ, 
подъ назвашемъ: старость, старшинъ, бурмистровъ и въ 
какомъ числе? 

35. 



Заключеи1е къ историческому обозр'Ьн1ю уиичто- 
жен1а кр'Ьпостиаго состоян!я въ Лифлан- 

Д1Н *). 



Изъ приложеннаго къ отчету приготовительнаго комите- 
та историческаго обозр-Ьная уничтожен1я кр-Ьпостнаго со- 
стоян1я въ ЛиФлянд1и можно усмотреть, чд-о крестьяне утра- 
тили личную свободу и поземельную собственность всл'^^дъ 
за покорешемъ страны пришельцами. Кр^постнор состоян1е 
введено въ Лифлянд1и д1>йств1емъ прямаго, преднам-Ьреннаго 
насил1я, тогда какъ въ Росс1И оно было косвеннымъ по- 
сл-Ьдствхемъ административныхъ м'Ьръ, въ свое время необ- 
ходимыхъ и которыхъ дальн'Ьйшхя посл'Ьдствая современни- 
ками сознаваемы не были. Этотъ исходный Фактъ, завоева- 
Н1е и порабощен1е, съ котораго начинается истор1я Остзей- 
скаго края, опред'Ьлилъ навсегда нравственную, бытовую 
сторону отношен1Й туземцевъ къ пришельцамъ, крестьянъ 
къ пом-Ёщиканъ. Между ними не могло быть и не было ни- 



^} Въ предислов1'и къ посл'Ьдпему сэчвнев1ю своему, вышедшему уже послФ 
его смерти, Ю. 6. Саиаривъ, исчисляя натср1алы, которыми онъ пользовал- 
ся, между прочимъ объяснилъ: аПередъ открыт1емъ въ Петербурге Лифлявд- 
скаго комитета по крестьянскому Д'Ьлу въ 1815 году (это очевидно описка: 
комвтетъ этотъ былъ открытъ въ Март1) 1846 года), комитета, къ которому 
я былъ прикомандирооанъ тогдашнимь министромъ внутревнвхъ д1»лъ гра- 
Фомъ Перовскимъ въ качеств'^ переводчика и помощника производителя дФлъ, 
мн'Ь было поручено составить историческую записку о мФропр!ят1яхъ по 
устройству крестьянъ». Изъ черновой рукописи, сохранившейся въ бума- 
гахъ Ю. 6— ча, видно, что записка эта не составляетъ вцолн1» самостоятель- 
наго труда его, но заключен!е къ ней написано имъ сампмъ, и ему удалось 
даже развить въ немъ, несмотря на служебный характеръ записки, свое 

Соч. Ю. Сяхарнв». II. 28 
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какого сочувств1Я, никакихъ общихъ воспоминанШ, ни даже 
соглас1Я въ выгодахъ. Пом-^^щиви снотр']&ли на крестьянъ, 
какъ на военную добычу, крестьяне на пом-Ьщиковъ— какъ 
на естественныхъ враговъ и угнетателей. При такихъ отно- 
шен1яхъ, освобожден1е сельскаго сословхя и введен1в пра- 
вом-Ьрнаго порядка, очевидно, не могло быть д']^ломъ свобод- 
наго соглашен1Я между дворянствомъ и народомъ-, нужно 
было, чтобы вн']^шняя власть заступилась за народъ и вы- 
нудила признан1е его правъ. Действительно, вс* правитель- 
ства, см'Ёнявш1ЯСя въ ЛиФлянд1и, начиная съ Папъ и Импе- 
раторовъ Н'Вмецкихъ, им1&вшихъ бол'1&е или меи']&е сильное 
вл1ян1е на ЛивонскШ Орденъ, впосл'Ьдств1И правительства 
Польское, Шведское и, наконецъ, Русское постоянно дей- 
ствовали въ одномъ дух*, т.-е. убЪжденхемъ и предписан!- 
ями ограничивали постепенно произволъ помеп](иковъ, об- 
легчали участь крестьянъ и мало-по-малу готовили уничто- 
женхе кр^постнаго сосгояшя. Столь же неизм-Ьино съ своей 
стороны противодействовало дворянство: ссылаясь въ иныхъ 
случаяхъ на свои права, въ другихъ доказывая неспособ- 
ность крестьянъ оценить меры правительства и восполь- 
зоваться ими, оно постоянно старалось заслонить собою 
народъ отъ верховной власти. Отъ этого долго не могло 
быть приведено въ исполнеше ни одно изъ коренныхъ пре- 
образовашй, въ разныя времена предложенныхъ дворянству, 
начиная съ короля СтеФана Ваторхя до 1804 года. Въ этотъ 



личное воззр1}н1с на крестьянское д'Ьдо въ Ли«дннд1и. Рсдакщя заключен!» 
была отчасти изменена, а въ одномъ иФстФ и самая мысль сглажена Я. 6. 
Ханыковымъ, который былъ производителемъ д1»лъ комитета. Но мы воа- 
становлля исправленвыя и изм-Ьненнын мФста въ томъ вид'Ь, какъ они были 
написаны Ю. 6— чемъ, такъ какъ вто <(заключен1е» важно въ бшгра*иче- 
скомъ отношении, какъ первый самостоятельный трудъ его по двумъ вооро- 
самъ, для разъяснен1я которыхъ онъ наиболее потрудился впосл'Ьдств1н, 
крестьянскому и Остзейскому. Самую историческую записку мы надеемся 
поместить въ приложен!и къ следующему третьему тому. Ли*ляндск!й ко- 
митетъ по крестьянскому д'Ьлу былъ учрежденъ въ ПетербурП» въ 1816 году 
потому, что волнен]я между крестьянами вь Ли*лянд1и съ начала сороко- 
выхъ годовъ ясно указывали на несостоятельность положенгя 1819 года, 
которое хотя и даровало крестьянамъ личную свободу^ но вмЪсгЬ сь тЬмъ 
упразднило ихъ право на крестьянскую землю (Вааег1ап(]). Прим. изд. 
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промежутокъ времени, составляющ1Й первый пер10дъ исто- 
р]и сельскаго сослов1я въ Лифлянд1и, правительства должны 
были ограничиваться частными м'Ьрами и дарован1емъ от- 
д'Ьльныхъ правъ, не касаясь существенныхъ отношен1й по- 
селянина къ землевлад']Ьльцу. Посему эти м^ры и права 
представляются съ перваго взгляда безсвязными, лишенны- 
ми общихъ основан1Й и строгой, логической последователь- 
ности; такъ, наприм'Ьръ, мы видимъ, что право собствен- 
ности утверждено было за крестьянами въ то время, когда 
личность ихъ нич'Ъмъ еще ограждена не была, когда сами 
они безусловно принадлежали пом']Ьщику какъ вещь* что 
собственность признана была прежде собственника. Но, не- 
смотря на эту безсвязность и на мнимыя противор'Ьчгя, мЪ- 
ры правительствъ достигали своей ц']Ьли; ибо он'Ь служили 
какъ бы отв']Ьтами на вопросы, предлагаемые самою жизнью, 
удовлетворяли потребностямъ сельскаго сослов1я въ томъ 
порядке) въ какомъ он']Ь возникали. Очевидно, для кресть- 
янина было гораздо важн']Ье получить обезпеченае своей 
собственности, пр1обр'Ьтенной упорнымъ трудомъ, чФмъ пра- 
во располагать собою; ибо образъ жизни его и свойства 
занят1й нисколько не изм']Ьнялись при переход'Ь отъ одного 
влад-Ьльца къ другому. 

Съ этой точки зр'Ьн1я развитае законодательства для кресть- 
янъ въ первомъ пер]од']& вполн'Ь оправдывается; ибо точкою 
отправлен1я вс&хъ частныхъ преобразован1Й служило д'Ьй- 
ствительное состояше сельскаго сослов1я, а не предполагае- 
мое, не теоретически-возможное. И потому, разсматривая 
ихъ въ совокупности, мы находимъ, что они вытекали изъ 
одного начала, а именно изъ понят1я о неразд'Ьльности 
крестьянина съ землею. Правда, что это начало представ- 
лялось въ Форм'Ь кр-Ьпостнаго состоян1я, т.-е. какъ зависи- 
мость крестьянина отъ земли; въ этомъ заключалась недо- 
статочность тогдашняго воззр'Ьн1я. Оставалось ступить еще 
одинъ шагъ и возвести тоже самое начало на высшую сте- 
пень. Положен1е 1804 года съ дополнительными къ нему 
статьями можетъ быть названо полн'Ьйшимъ сводомъ всЬхъ 
предшествовавшихъ постановленШ о Лифляндскихъ кресть- 
янахъ: не игмЪвяя основнаго начала, оно дополнило и раз- 

28* 
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вило его въ подробности. Позволительно думать, что ^сли- 
бы оно успело осуществиться и принести плоды, то сель- 
ское сослов1е достигло бы до степени благосостояя1я, досел-Ь 
ему недоступной^ но законодательство приняло другое на- 
правлен1е. 

ЛиФляндское дворянство, ограниченное въ правахъ сво- 
ихъ на личность крестьянина запрещен1емъ продавать и за- 
кладывать крестьянъ безъ земли, въ требованш повинно- 
стей нормою вакенбуховъ, въ судебной и полицейской вла- 
сти — учрежден1емъ судебныхъ инстанций для крестьянъ, р-Ь- 
шилось, наконецъ, отказаться отъ кр^постяаго права, по- 
чти уже отм-Ьненнаго на д'Ьл'Ь, решилось пожертвовать сло- 
вомъ рабство. Эта жертва, въ свое время громко прослав- 
ленная, принесена была не даромъ. Разсчетливое дворянство, 
провозглашая свободу крестьянъ, въ тоже время выговари- 
вало для себя услов1я немаловажныя, но которыя прошли, 
кажется, почти незам'Ьченными, а именно: 1) признаше не- 
ограниченнаго права собственности пом'Ьщиковъ на землю 
въ такой степени, чтобы отношен1е между крестьянами и 
землевлад']^льцами опред'Ьлилось не иначе, какъ взаимными 
договорами, на законномъ основаши заключенными*, 2) по- 
ручен1е самому дворянству составить новое законоположе- 
н1е для крестьянъ; 3) освобожден1е отъ всякой отв-Ьтствеы- 
ности въ исправномъ платеж'Ь податей крестьянами и т. д. 

Такимъ образомъ, въ основ* новаго законоположен1я 1819 
года приняты два начала: личная свобода крестьянина и 
неограниченное право собственности помЬщика на землю. 
Изъ нихъ вытекало само собою третье: такъ какъ рабочая 
сила и земля совершенно разъединены и существуютъ от- 
дельно, независимо другъ отъ друга, то возсоединен1е ихъ, 
т. -е. обработыван1е земли, можетъ быть основано только на 
взаимномъ, свобод номъ договор-Ь. Этимъ устранено было 
понят1е о нераздельности крестьянина съ землею, которое 
лежало въ основанш всего сельскаго быта и которому пред- 
шествовавшее законодательство всегда было верно. При 
этомъ самый характеръ развит1я законодательства изменил- 
ся: не бытовыя, действительныя отношен1я возводились въ 
Форму законовъ, а напротивъ, новыя отвлеченныя начала, 
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развитыя систематически, вводились въ жизнь изъ области 
умозр'Ьн1я. 

При бдижайшемъ разсмотр'Ьн1и этихъ началъ оказывает- 
ся, что первое, т. -е. дарован1е свободы, по характеру сво- 
ему, было чисто отрицательное, оно устраняло лишь всякое 
насилге, всякое принужден1е', вм-Ьст* съ т^мъ, уничтожая 
прежн1я дМствительныя отношен1я крестьянъ, оно заменя- 
ло ихъ отношен1ями предполагаемыми, возможными Свобо- 
да эта можетъ быть названа отвлеченною. 

Второе начало, неограниченное право собственности по- 
м'Ьщиковъ на землю, было несогласно съ древнимъ обыча- 
емъ и съ предшествовавшимъ законодательствомъ, ибо из- 
древле часть земли находилась въ пользован1и крестьянъ и 
называлась крестьянскою; законъ, опред-Ьливъ плату, полу- 
чаемую за нее пом'Ьщикомъ, въ тоже время утвердилъ ее во 
влад*н1и поселянъ и ограничилъ право пом-Ьщика распоря- 
жаться ею. Наконецъ, это начало было несовместно съ дру- 
гимъ началомъ, утвержденнымъ законоположенхемъ 1819 г., 
а именно съ существован1емъ самостоятельнаго крестьян- 
скаго С0СЛ0В1Я-, ибо признаше правом^рнаго существован1я 
ц^лаго С0СЛ0В1Я предполагаетъ определенную Форму суще- 
ствован1я, известное занят1е — въ этомъ случае земледелае*, 
занят1е предполагаетъ рабочую силу и матерхалъ — въ этомъ 
случае землю. Если признать вместо действительнаго поль- 
зованхя землею, одну возможность пользоваться ею, то и 
занят1е или назначен1е сослов1я въ обществе и, наконецъ, 
самое существованхе этого сословхя, явится не действитель- 
нымъ Фактомъ, а только условною возможностью. Итакъ, пра- 
во крестьянскаго сословхя на существоваше предполагаетъ 
необходимо право на услов1е существован1я, т. -е. на землю. 

Третье начало — свободный договоръ, предполагаетъ рав- 
ную степень независимости двухъ договаривающихся сто- 
ронъ; но очевидно въ этомъ случае ея не было. Крестьянинъ, 
представляющ1Й одну рабочую силу, не можетъ обойтись 
безъ найма земли, а помЬщикъ можетъ пользоваться своею 
землею и не отдавая ее въ наемъ. 

Изъ этого, кажется, легко могутъ быть объяснены все не- 
однократно исчисленные недостатки законоположен1я 1819 
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года. Основанное не на данныхъ жизни, а на отвлеченныхъ 
предподожен1яхъ, оно уничтожило услов1я д']Ьйствительнаго, 
в']Ьвоваго быта и зам'Ьнило ихъ бытомъ возможнымъ по те- 
ор1и, но невозможнымъ на д']^л'6. Впрочемъ, сильнМшимъ 
опровержен1емъ противъ него служатъ посл-Ьдующае зако- 
ны и дополнительный статьи. ВсЪ они, опред']^ляя сроки 
контрактовъ, услов1я найма, наконецъ случаи, въ которыхъ 
пом']Ьш;икъ не въ прав']^ отказать въ земл^ арендатору, пря- 
мо противорФчатъ принятымъ началамъ свободнаго дого- 
вора и безусловнаго распоряжешя землею. Поэтому, хотя 
эти начала не зам'Ьнены другими, но множество допущенныхъ 
исключен1Й и противор']Ьч1й лишаютъ ихъ строгаго прило- 
жен1я и даюгь право думать, что стремлеше законодатель- 
ства изм'Ьнилось и что настояп](ая ц']&ль его заключается въ 
соглашен1и положен1я 1804 съ положешемъ 1819 г. 

Положен1е 1804 г. признавало неразд']Ьльность крестьяни- 
на съ землею, но въ Форм']^ кр-Ьпости земл*, т. -е. зависи- 
мости лица отъ земли. 

11оложен1е 1819 г. признало лицо свободнымъ, но уничто- 
жило связь его съ землею. 

Остается возстпновить эту связь, признавъ зависимость 
земли отъ лица, т. е. право крестьянина на землю. 



Зан'Ьтки и ведоконченныя статьи по крестьян- 
скому д*лу. 

1*). 

У народовъ Славянскихъ^ гд* не было завоеван1я и на- 
шеств1я чуждаго племени, апропр1ац1я земель, образоваше 
особаго класса собственниковъ земли (поздн']^е, дворянства^ 
пом'Ьщиковъ) составляетъ противень къ завоеван1Ю, нашест- 
В1Ю. Этотъ сощальный Фактъ важнее всЪхъ другихъ по его 
посл*дств1ямъ, ибо изъ него вытекаетъ логически, неиз- 
б-Ьжно, кр-Ьпостноё состоян1е. 

По всему видно, что апропр1ац1я совершилась сл-Ьдую- 
щимъ образомъ. 

1. Въ эпоху, предшествующую совокуплешю отд-Ьльныхъ 
родовъ въ одно ц']&лое, заключающее въ себ'6 зародышъ го- 
сударства, ВСЯК1Й родъ во всФхъ отношен1яхъ обезпечиваетъ 
самъ свое существованхе, свою безопасность, свой внутрен- 
н1й порядокъ. Спещальныхъ общественныхъ Функщй, р']Ьзко 
разграниченныхъ, быть не можетъ. Въ эту эпоху кто зани- 
маетъ землю, кто возд'Ьлываетъ ее, тому она и принадле- 
житъ — обнаруживается влад'Ьн1е какъ Фактъ — н'Ьтъ въ 
помин*]^ собственности, какъ права. 

2. Отдельные роды совокупляются въ одно ц-Ьлое всл-Ьд- 
ств1е какихъ бы то ни было вн^^шнихъ обстоите льствъ или 
внутреннихъ побуждешй, подъ одною верховною властью. 
Кто бы ни былъ облеченъ въ нее, д']^ятельность представи- 
теля этой власти им']Ьетъ уже ц'Ьлью не самосохранен1е, а 
огражден1е другихъ. Какъ бы ограниченна она ни была, но 
она является интересомъ всЬхъ; на нее нужно обратить 



*) Ьый и П-ой отрывокъ написаны вероятно въ 1858 или 1854 году. 
Прим. изд. 
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средства вс*хъ. Учрежден1е власти, какой бы то ни было, 
влечетъ за собою учрежденхе всеобщаго пожертвовашя въ 
Форм* подати, повинности. Это пожертвованхе есть пер- 
вое проявлеше отвлеченнаго права на чужую собствен- 
ность — на землю, которою влад'Ьютъ другге. 

3. Весьма естественно, что тотъ, кто пршбр'Ьлъ это право, 
дорожитъ имъ, какъ своею собственностью, и мало-по-малу 
начинаетъ забывать, что оно обусловлено обязанностями. 
Оно быстро расширяется, обособляется; съ другой стороны, 
нуждаясь въ помощникахъ, въ слугахъ, представители 
власти видятъ себя въ необходимости для содержашя ихъ 
переуступать имъ свои права — кормленхе. Такой слуга 
верховной власти становится въ новое отношенхе къ гЬмъ, 
которые обязаны кормить его. Онъ прюбр'Ьтаетъ право 
на долю ихъ имущества не отъ нихъ самихъ, а отъ 
верховной власти; онъ отдаетъ отчетъ не имъ, а той же 
власти. Такимъ образомъ, повинности и подати государ- 
ственныя получаютъ характеръ личныхъ, т. -е. въ поль- 
зу лица платимыхъ (а не обпдества, не государства) по 
праву личному, т. -е. отъ лица (верховнаго владыки) 
уступленному. 

4. Зат-Ьмъ, постепенно совершается сл'Ьдующ1Й оборотъ 
П0НЯТ1Й. Еслибъ земледельцы были не безгласны, они бы 
определили свое отношенхе къ чиновнику — будущему по- 
мещику такъ: „такъ какъ ты получаешь отъ насъ содер- 
жан1е, то очевидно, что источникъ, изъ котораго мы из- 
влекаемъ это содержанхе, т. -е. земля, принадлежитъ навгь'^. 
Но помещикъ говоритъ одинъ и говоритъ другое: „такъ какъ 
вы обязаны платить мне доходъ, иначе у васъ отнимутъ 
землю, то уплатою дохода вы только прхобретаете право 
пользоваться землею, и земля моя, не ваша, и потому, ра- 
сполагая ею какъ свою собственностш, я въ праве и уве- 
личить наемную плату (вотъ во чтб обращается кормле- 
Н1е, жалованье), въ праве и совсемъ отнять у васъ землю; 
а такъ какъ она всегда была моя и никогда не была ва- 
шею, и такъ какъ все, чтб вами праобретено, извлечено 
изъ нея, выработано на ней, то и все ваше имущество, дви- 
жимое и недвижимое, какъ принадлежность земли, есть так- 
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же барское добро и т. д.^^ Открывается безконечный путь 
развит1я требован1Й. 

Тогда крестьяне, чувствуя, что изъ-подъ ихъ ногъ оття- 
гиваютъ у нихъ землю, говорятъ: ,,коли такъ, такъ ужъ 
лучше и насъ возьми съ землею^^. Единственный способъ 
ба1уапй1 ^ип8 зи! ш 1еггат. 

II. 

Крепостное право, разумея подъ этимъ право собствен- 
ности на челов1^ка, бол-Ье или мен'Ье ограниченное, им^ло 
двоякое происхожден1е: вопервыхъ, прямое усвоенхе власти 
однимъ лицомъ надъ другимъ, всл-Ьдствае ли добровольной 
сделки или насилхя, и вовторыхъ, усвоеше въ собственность 
однимъ лицомъ земли, занятой другимъ, всл'Ьдствхе чего пра- 
во на землю косвеннымъ путемъ распространилось и на 
землед-Ьльца. Въ первомъ случа* кр-Ьпостное право можно 
назвать кореннымъ: оно само себ* служитъ основан1емъ*, 
во второмъ оно является съ характеромъ посл-Ьдствая иди 
вывода изъ другаго основнаго права. Крепостное право 
прямое, при самомъ его установлен1и въ обществ*, является 
во всей полноте своего развит1я; затемъ истортя его пред- 
ставляетъ постепенное его ограниченхе. Напротивъ, право 
крепостное выводное первоначально является въ самыхъ 
тесныхъ пределахъ, затемъ постепенно развивается, ро- 
стетъ и, наконецъ, дойдя до последнихъ пределовъ, скло- 
няется въ обратную сторону, къ постепенному упа/^ку. Кре- 
постное право коренное могло быть упразднено не иначе, 
какъ прямымъ насилхемъ; законность принесена была въ 
жертву вечной правде. Крепостное право выводное подле- 
житъ разсмотрешю и со стороны его законности; можетъ 
быть возбужденъ вопросъ: не противоречитъ ли выводъ 
основному положен1Ю? 

Въ Росс1И существовало изстари крепостное право пря- 
мое, но ОТНЮДЬ не какъ общее правило, определяющее от- 
ношенхе целаго сословхя къ другому, а какъ частное и очень 
ограниченное явлен1е, почти незаметное въ общественномъ 
ея устройстве. 
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Нын'!^ существующее крепостное право принадлежитъ, по 
своему происхожден1Ю, къ выводному; изъ него развились 
со временемъ въ законную Форму обычныя отношен1я все- 
го кр-^^постнаго С0СЛ0В1Я къ влад'Ьльцамъ, и въ немъ, можно 
сказать, исчезло крепостное право прямое. 

Въ древнеЁш1я времена намъ представляется, при незна- 
чительномъ въ количественномъ отношенги класс* рабовъ, 
свободное сельское народонаселен1е, безспорно владеющее 
занятою имъ землею. Зат*мъ эта земля обращается посте- 
пенно въ собственность казенную, церковную и личную; 
право собственниковъ, нов-Ьйшее по своему происхожде- 
Н1Ю, и потому самому выступающее съ юридическою опре- 
деленностью ооложительнаго нрава, сталкивается съ исто- 
рическимъ правомъ владельцевъ и беретъ надъ нимъ пере- 
весъ. 06разован1е отвлеченнаго права собственности на 
землю, нарушивъ древнюю бытовую связь земледельцевъ 
съ землею, такъ сказать, обрисовываетъ яснее ихъ личную 
свободу и определяетъ еекакъ право перехода съ места на 
место, право не новое по существу своему, це прхобретен- 
ное для земледельцевъ, а только вновь получившее значе* 
ше вслед ствхе нанесеннаго удара ихъ историческому отно- 
шен1ю къ земле. Право перехода съ места на место, съ од- 
ной стороны, еще более разрушаетъ это отношеше, съ дру- 
гой, наноситъ ущербъ собственяикамъ, ибо ценность и зна- 
чен1е земли утрачиваются при ея опустен1и. Право пере- 
хода постепенно ограничивается и, наконецъ, отменяется 
законодательнымъ распоряжешемъ. Законъ прикрепляетъ 
земледельца къ земле. Подъ вл1ян1емъ преобладающаго ин- 
тереса собственниковъ земли, прикрепленхе къ земле посте- 
пенно превращается въ прикреплен1е къ личности собствен- 
никовъ земли. Обычай опережаетъ законъ, отнимая у зем- 
владельцевъ все ихъ права, одно за другимъ, вытесняетъ 
ихъ изъ государственнаго союза и со степени гражданъ 
низводитъ ихъ на степень мертвой принадлежности пер- 
венствующаго сослов1я. Правительство не противится этому 
роду посяган1й, но признаетъ его и облекаетъ его въ за- 
конную Форму; народъ не можетъ протестовать, но разви- 
вается бродяжничество, начинаются разбои, грабежи, воз- 
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стаютъ цЪлыя области. КрФпостное право достигаетъ апо- 
гея своего развит1я и подходитъ весьма близко къ рабству. 
Но въ правительств']^ начинается реакщя, направленная 
сперва противъ яркихъ з л оу потреб лен1Й*, начинается посте- 
пенное ограничеше власти пом'^^щика надъ личностью кр*]^- 
постнаго, зат*мъ сл-Ьдуетъ рядъ ограничен1й для обезпе- 
чен1я отношешй землед'Ьльцевъ къ земл*. 

Роль помФщиковъ изъ поступательной переходитъ въ 
оборонительную*, лучъ надежды проникаетъ сверху въ со- 
знан1е народа, который устремляетъ свои взоры на прави- 
тельство. Частные вопросы объ ограничен1и власти и пре- 
с^^чен1и злоупотреблен1Й сливаются въ общ1Й вопроеъ объ 
упразднен1и кр'Ьпостнаго права. Этотъ вопроеъ постепенно 
зр'Ьетъ въ общественномъ сознан1и, но правительство не со- 
д*йствуетъ его разр'Ьшен1Ю. Изр-Ьдка шевеля вопроеъ, под- 
держивая въ народ*]^ ожидан1я, но не осуществляя ихъ, 
иер10дически возбуждая въ дворянахъ опасен1е и зат'^^мъ 
разгоняя его, правительство связываетъ однихъ надеждою, 
другихъ страхомъ и этою двойною ц'Ьпью сковываетъ раз- 
вит1е общественной жизни. 

Таковы главные моменты развит1я кр'Ьпостнаго права у 
насъ въ Россш. Задача настоящаго изсл']^дован1я представить 
ихъ естественную взаимную связь, обусловленную общимъ 
ходомъ всего нашего историческаго развит1я. 



111 *). 

Обработку матер1аловъ, долженствующихъ служить для 
истор1и землед']&льческаго класса и кр'Ьпостнаго состоян1я, 
я сов'&товалъ бы начать съ Петра I, не забирая на первый 
случай выше. 

Первый самый полный и важный, источникъ, которымъ 
надобно воспользоваться, это — Полное Собран1е Законовъ. 

*, Наиисано, в11роатно, въ виду иредиоложешя «Русской Беседы» пои'Ьстпть 
на своихъ страняцахъ истор1ю крестьнвскаго сослов1я въ Росс!и. Трудъ 
этотъ былъ порученъ редакщею И. Д. Б-блаеву, и его изслФдован1*е «Кресть- 
яне на Руси» было сначала поиФп^еао въ «Русской Бес'Ьд1»о 1859 г., а ио- 
томъ вышло отд'Ьльною книгою. Прим, изд. 
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я сов'Ьтовалъ бы предпранять надъ нимъ сл']Ьдующ1Й 
трудъ: разсортировать по составленнымъ напередъ граоамъ 
ъсЪ указы, отиосяш1еся до землод'1^льчесБаго класса и крЪ- 
постнаго состоян1я. Можно бы принять сд'Ьдующ1я граФы: 

1. Земля: а) земли казенны», б) земли церковныя, в) по- 
местья, г) вотчины, д) земли крестьянск1я, т. -е. свободныхъ 
крестьянъ. 

Сюда должны войти вс* указы, опред-Ьяяющхе характеръ 
этихъ различныхъ Формъ влад'^нхй, переходы изъ одной въ 
другую-, наприм'Ьръ, какъ казенное им-Ьше переходить въ 
пом-Ьстье, пом-Ьстье в^> вотчину и т. д., и всЬ указашя на 
статистическое отношен1е им-Ьихй различныхъ родовъ между 
собою; наприм'Ьръ, въ такое-то царствоваше много ли было 
земель, принадлежавши хъ самшйъ поселянамъ, сравнительно 
съ пом'Ьстьями и вотчинами, много ли казенныхъ земель 
сравнительно съ церковными и т. д. 

2. Государственныя повинности: а) вещественный, 
б) личныя. 

Само собою разумеется, что д-Ьло идетъ только о земскихъ 
повинностяхъ, а не о городскихъ. Сюда должно войти все, 
чтб опред^ляеть ихъ количество, способъ раскладки и взи- 
ман1Я и ответственность. 

3. Земледельческ1Й классъ: а) казенные крестьяне, б) 
церковные, й) помещичьи и вотчинные, г) вольные. 

Здесь также необходимо собрать все статистическ1я ука- 
зан1я о томъ, напримеръ, въ какихъ областяхъ было наибо- 
лее церковныхъ, вольныхъ, наименее помещичьихъ, какъ 
относилось число однихъ къ числу другихъ.... 

Холопы и дворовые. — Переходъ изъ свободнаго состоян1я 
въ рабство.... 
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